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Wolf (Canis lupus), im ersten Fellwechsel vom Winter- hin zum Sommerkleid mit | 2 Monaten Lebenszeit, Hamburg / Deutschland
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KOEVOLUTION UND RUCKKEHRVON
WOLF (CANIS LUPUS L, 1758) UND RABE
(CORVUS CORAX L, 1758)

Yellowstone, eine Momentaufnahme. Eine Menge Fahrzeuge steht am Rande
des US Highways 212. Davor erklimmt eine Gruppe Fotografen den siidlichen
Gelandeanstieg, mit schweren Objektiven ausgeriistet und durch eine Rangerin
gelenkt. Augenblicke spater postieren sich alle im Sicherheitsabstand um die
Rotfiichsin (Vulpes vulpes), die es sich in den Kopf gesetzt hat,im Halbschatten
eines niedrigen Strauches auszuruhen. Aufgeregt folgt ihr das gesamte
Kamerateam nur wenige weitere Augenblicke spiter, Apparate und Stative im
Eiltempo abgebaut und in erneuten Anschlag gebracht: Die Fiichsin iiberquert
die StraBBe, um auf der anderen Seite die Jagd auf Uinta-Erdhérnchen (Spermophilus
armatus) fortzusetzen. Dabei bedient sie sich keines unerheblichen Repertoires
an Jagdtechniken: Sie schleicht, springt und griabt — und ist jedes Mal erfolgreich!

Stets von den Warnrufen der Koloniewichter begleitet.

ieder wechselt die

Fiichsin die Strafenseite,

jetzt mit einem erbeu-

teten Hornchen im Fang.
Hinter einer dicken Kiefer wird die
Beute als Vorrat vergraben, fiir magere
Zeiten, vielleicht auch fiir die spdteren
Welpen — auf alle Fille, aber zum Arger
der Fotografen, da dies fiir sie au3er
Sichtweite geschieht. Wenig spiter
zieht die Fiichsin erneut auf Beutezug.
So beobachtet im Mai 2013 im &ltesten
Nationalpark der Erde, dem Yellowstone
Nationalpark, kurz YNP.

Nationalparkgrenzen verdndern. Der
Fuchs, der auBerhalb erschossen werden
wiirde, wird innerhalb der Grenzen nicht
weniger enthusiastisch mit der Kamera
verfolgt. Und fiir ein gutes Bild wird so-
gar der Nachwuchs der eigenen Spezies
angepdbelt, wenn erin die Schusslinie
der Kamera gerét oder einfach keine
Ruhe geben will. Stoft das vertrauens-
volle Benehmen des Fuchses selber in-
nerhalb der Grenzen noch auf Wohlwol-
len, so ruft es auBBerhalb Skepsis hervor.
Innen bedeutet jegliche Begegnung mit
ihm Genuss und Hingabe, auf3en nur den
Kammerjdger: Zeigt ein Fuchs nicht die

Rabe (Corvus corax), Yellowstone
Nationalpark / USA




erwartete Scheu, vermutet der Mensch
als erstes, der sei krank. Folgerichtig
haben Stiddte wie Ziirich in der Schweiz
einen Fuchsbeauftragten, der sich um
sogenannte ,,Problemfiichse kiimmert.

Tatséchlich kennen Fiichse und ande-
re Bewohner eines umfriedeten Gebietes
die verdnderten Gewohnheiten des Men-
schen ganz genau. Das fiihrt dazu, dass
sich die Fiichse der Oostvaardersplassen
(OVP), eines Schutzgebietes in den Nie-
derlanden fiinfzig Kilometer nordlich
von Amsterdam (Dudek, 2004), anders
verhalten als die Fiichse auBerhalb des
Gebietes. Wahrend Fiichse dort gejagt
werden und ihre Hauptaktivitit auf die
Nacht verlegt haben, bewegen sich die
Tiere der OVPtag- wie nachtaktiv und
konnen mit ihren Welpen im schonsten
Mittagssonnenlicht spielend angetroffen
werden.

Der Fuchs mag aktuell und exem-
plarisch fiir die groBere Erfahrung im
Umgang mit dem Menschenstehen. Sein
naher Verwandter aber, der Wolf, steht
moglicherweise vor einem dhnlichen
Werdegang: Sein Bestand ist jedoch in
ganz Mitteleuropagering; und auch in
Deutschlandleben nicht mehr als 150
Wolfe. Das ist eine verschwindend
geringe Zahl gemessen an dem, was
einmal war und moglich wére — die aber
sorgt ab und an jetzt bereits fiir Unruhe
in der menschlichen Bevolkerung.

In Nordamerika wie in Europa wer-
den Wolfe systematisch bis Ende des 19.
und Anfang des 20.Jahrhunderts getotet
—mit Schusswaffen, Fallen und Gift.

So dass sich die liberlebenden Tiere in
Randzonen zuriickziehen miissen. Ab
Mitte des vorigen Jahrhunderts steigt die
Wahrscheinlichkeit fiir weit umherwan-
dernde Wolfe, von einem Automobil
iiberfahren zu werden, was bis heute
einen limitierenden Faktortrotz der
erfolgreichen Ausbreitung von Wolfen
darstellt. Ohne ein Tempolimit bei 30
km/h in der Stadt und 60 km/h auf allen
anderen Straflen miissen alle iibrigen
Naturschutzbemithungen auf Dauer ,,auf
der Strecke* bleiben. Im Durchschnitt
kommen 10 Menschen téglich allein in
Deutschland im Straflenverkehr ums
Leben; von den vielen Schwerverletzten
ganz zu schweigen. Wenn man schon
nicht an andere denken mag, dann doch
wenigstens an sich?

Im YNP lebten Wolfe durchgehend
bis etwa 1930. Die damalige Regierung
hatte jedoch ein anderes Verstandnis von
Naturschutz als die heutige. Der anféing-
lich schwache Tourismus war vornehm-
lich der gehobenen Klasse vorbehalten.
Es ging darum, ,,AuBlergew6hnliche
Landschaft mit reichem Wildbestand*
bieten zu kénnen. Und die Nutzung der
Huftiere sollte dabei dem Menschen
vorbehalten bleiben. Daher empfand
man Beutegreifer, frither als ,,Raubwild*
bezeichnet, als stérend und beschloss
ihre Ausrottung. Daraus wird deutlich,
dass die Anwesenheit verschiedener

Arten unterschiedlich auf das menschli-
che Gemiit wirkt und diese Verfassung
dem jeweiligen Zeitgeist unterworfen
ist. Heute wiirde man vielleicht sagen:
Béren (Ursidae) machen éngstlich,
Bisons (Bison bison) nachdenklich, die
Anwesenheit der Wolfe wirke dagegen
cher beruhigend — damals aber nicht.

Bis 1968 wurden die Bestidnde der
Bisons, Gabelbocke (Antilocapra ame-
ricana) und Wapitis (Cervus elaphus)
innerhalb des Parks wie im {ibrigen
Nordamerika fiir die letzten Jahrzehn-
te reguliert. In der Hoffhung auf die
natlirliche Dynamik wurden fortan die
menschlichen Eingriffe so gering wie
mdglich gehalten. Darauthin wuchs der
Bestand der Huftiere vor allem im nérd-
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Das Lamar Valley, die ,, Amerikanische
Serengeti*, im Yellowstone Nationalpark / USA
mit einigen seiner prominentesten Bewohner,
| den Bisons (Bison bison)

lichen Teil des Parks deutlich an. Bis
heute gehen aber die Meinungen iiber
den ,.heilenden Effekt* durch Beutegrei-
fer auf Huftierbestinde und Landschaft
weit auseinander!

In den Jahren 1995 und 1996 wurden
31 Wolfe aus Kanada im YNP wieder
eingefiihrt; 1996 folgten weitere zehn aus
dem Nordwesten Montanas. Diese 41
Wolfe stellen den genetischen Grund-
stock, aus dem die geschitzten 2.000
Wolfe im Jahr 2012 fiir das ,,Greater
Yellowstone Ecosystem® (GYE) abge-
leitet werden(Halfpenny, 2012, R. Mcln-
tyre mdl.) — obwohl auch vor dem Jahr
1995 immer wieder Wolfe Yellowstone
einzeln und in kleinen Gruppen ohne
menschliches Zutun besiedelten. Aktuell
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Rotftichsin (Vulpes vulpes) passiert erneut die Strale, Yellowstone Nationalpark / USA
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kommen freiwillig eingewanderte Wolfe
auch im US-Bundesstaat Washington
entlang der Kaskadenkette wieder

vor, eines Gebirgszuges vulkanischen
Ursprungs, der parallel zur Westkiiste
Nordamerikas verlauft.

Mit der intensiven Einfithrung der
Wélfe zeichnet sich — zumindest kurz-
fristig — eine erhhte Dynamik in den
Besténden der groen Huftiere ab. Um
jedoch konkrete Aussagen iiber den Ver-
lauf solcher Einfliisse treffen zu konnen,
sind Langzeitstudien unabdingbar. Diese
wiirden wenigstens einige Jahrtausende
in Anspruch nehmen!

In den Rekonstruktionsversuchen
eiszeitlicher Verhiltnisse liegt die beson-
dere Brisanz, Kenntnisse von Okologie,
Paldontologie und Mammologie zu
vereinen und auf moderne, aktuelle
Naturschutzbemiihungen anzuwenden.
Yellowstone hat mehr mit den eiszeit-
lichen Verhéltnissen zu tun als es auf
den ersten Blick scheint: Angeblich ist
die Fauna mit der Riickkehr des Wolfes
wieder so vollstdndig wie vor 10.000
Jahren. Jedoch fehlen seit etwa 10.000
oder 20.000 Jahren auch in Nordamerika
viele markante Vertreter der sogenann-
ten Megafauna, also der gro3eren Tiere
eines Lebensraums. Dieses gilt fiir Lowe
(Panthera leo) und Mammut (Mammut-
hus primigenius) ebenso wie fiir den
Kurznasenbér (Arctodus simus), um nur
einige prominente Beispiele zu nennen.
(Fiir den nordamerikanischen Lowen
anzunehmen, nicht im Rudel gelebt
zu haben, nur weil die Fossilfunde
La Breas in Los Angeles / USA ein
ausgeglichenes Geschlechterverhiltnis
aufweisen, ist hochst unserios!) Da
weder der ganz genaue Zeitpunkt des
Verschwindens der einzelnen Arten
bekannt ist noch die Ursache, darf auch
nicht von vergleichbarer Vollstdndigkeit
heutiger Fauna ausgegangen werden.
AuBerdem fillt auf, dass um 1930 auch
die indigenen Volker aus Yellowstone
vertrieben wurden. Und so kann wohl
kaum von der wahren Vollstandigkeit
ausgegangen werden wie wir sie noch

vor 10.000 Jahren im YNP-Gebiet
vorgefunden haben — nur weil der Wolf
zuriickgekehrt ist, oder ,,zurtickgekehrt
wurde®. Besonders im Fall indigener
Bevolkerung muss doch gesagt werden,
dass der Mensch zum natiirlichen
Okosystem dazugehort — selbst wenn die
dltesten Nachweise des Menschen fiir
das Gebiet ,,nur 5.000 Jahre alt sind.

Nein: Die Riickkehr des Wolfes nach
Yellowstone ist ein wahrer Gliicksfall.
Nur eben nicht das ,,Non plus ultra“ als
das sie oft und gerne dargestellt wird.
Zeigt es doch einmal mehr, wozu die Art
fahig ist, sogar den ,,Erzfeind* Mensch
zu ,,nutzen®, einmal verlorengegangenes
Terrain zuriickzuerobern.

Grof3e Bestandsschwankungen heil zu
tiberstehen zeugt von der auf3erordent-
lichen Potenz einer Art. Potenz soll hier
flir evolutionére Fitness, Flexibilitit in
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Walfin (Canis lupus) bei Luttelgeest, Nordoostpolder / Niederlande

der Sozietdt und Reproduktionsfahigkeit
stehen. Der Wolf verfiigt {iber aufleror-
dentliche geistige und soziale Intelli-
genz undgehdrt mit seiner intensiven
Fiirsorge um den verhéltnisméBig gering
zahligen Nachwuchs zum Fortpflan-
zungsstrategietyp K(,,K* steht in Bezug
auf das Erreichen der Kapazititsgrenze
des Lebensraumes) (Dudek, 2005d). Der
Wolf zeichnet sich weiter durch die hohe
Aggressionsbereitschaftaus, den An-
spruch auf Territorium, Fortpflanzung
und Nahrung geltend zu machen, sowie
die Flexibilitét in der Nahrungswahl im
Vergleich etwa zu anderen Beutegreifern
dhnlicher Korpergrofie.

In der nordlichen Biozonose
iibernahm der Wolf die Position des
intelligenten, flexiblen ,,Rudeljagers
(Brandenburg, 1996), in ein komplexes
Verhaltensrepertoire mit hoher Plasti-
zitét gebettet. Die moderne Verhaltens-
forschung outet ihn als Ubiquist (einem,
der in verschiedenen Lebensraumen
ohne erkennbare Bindung vorkommt)

Regnum

Unterstamm Subphylum

Ordnung

Gattung Genus

Vielzellige Tiere

Wirbeltiere

Beutegreifer

Familie Familia Hunde

Wolfs- und Schakalartige | Canis

Metazoa

Vertebrata

Carnivora

Canidae

Tabelle | Klassifizierung des Wolfes in den wichtigsten Stufen (Taxa). (Grzimek, 1987)
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Direwolf-Schddelreplikat (Canis dirus)

und Opportunist (einem, der den Vorteil
des Augenblicks iiber seine Uberzeu-
gung stellt beziehungsweise die wech-
selnden Umstdnde zum eigenen Vorteil
nutzt) (Dudek, 1999).

Besonders auffillig aber ist das
Uberleben des Wolfes seit Ende der
letzten Eiszeit. Wahrend viele andere
grofle Arten ausgestorben sind, wie zum
Beispiel der nahverwandte Direwolf
(Canis dirus), mit dem der Wolf rund
100.000 Jahre lang dieselben Lebensrau-
me auf dem amerikanischen Kontinent
teilte (Wang et al., 2008), tiberlebt der
Wolf bis heute. Aber warum? Sicher
haben einige der zuvor aufgefiihrten Ei-
genschaften mafigeblich dazu beigetra-
gen. Aber das reicht nicht vollends zur
Erklarung. Mehr iiber die 6kologische
Rolle des Wolfes und das Verhiltnis zu
den ausgestorbenen Beutegreifern in der
Vergangenheit zu wissen, wiirde nicht
nur helfen, diese Frage zu kléren, son-
dern auch mehr Aufschluss geben iiber
seine heutige 6kologische Rolle und
vielleicht auch die in der Zukunft. Bei
einer ersten, zugegebenermalien recht
fliichtigen Betrachtung schien dem Wolf
damals eine eher unauffillige Rolle
zuzukommen, wenn man bedenkt, mit
welchen Giganten er die Lebensrdume
zu teilen hatte (Dudek, 2003).

Entsprechend der Vielfalt des Beu-
tespektrums und der geographischen
Breite und Hohe tiber NN unterliegt
der Wolf starker Variation in Grofe
und Aussehen. Biologie und Verhalten
bieten ihm von Haus aus eine hohe
Anpassungsfahigkeit an die verschie-
denen Gegebenheiten (Dudek, 1999).
Die kdorperliche Spannbreite reicht von:
Kopfrumpflange (KRL) 100 bis 160
cm, Schwanzlinge (SL) 30 bis 50 cm,
Schulterhéhe (SH) 50 bis 100 cm, Ge-
wicht (G) 15 bis 80 kg (GrzimEk, 1987),
unter zusétzlicher Beriicksichtigung des
Geschlechtsdimorphismus — Wolfsriiden
wiegen im allgemeinen 20 Prozent mehr
als Fahen (Mech, 1992).

Wolfe werden nach einer etwa zwei-
monatigen Tragzeit im Friithjahr gebo-
ren. Die in der Regel vier bis acht Wel-
pen erreichen relativ schnell korperliche
Gro6Be, nicht aber psychische Reife.
Besonders deutlich wird das, wenn ein
sechs Monate alter Riide neben seinem
Vater steht: An Schulterhdhe gebricht
es ihm nicht, allein der Unterschied in
der mangelhaft ausgepréigten Gesichts-
zeichnung des Juniors gegeniiber der
des Altwolfes fillt auf. Die spdter
kontrastreiche Maske unterstiitzt das

Canis dirus

Canis latrans

FOUNDATION

LYNETTE WATSON / DINGO DISCOVERY AND
RESEARCH CENTRE / AUSTRALIAN DINGO

= |Gam's lupus f. familiaris ‘Dingo’

Canis lupus

Schddel von Kojote (Canis latrans), Grauwolf (Canis lupus), Dingo (Canis lupus forma
familiaris ,,Dingo”) und Replikat eines Direwolf-Schédels (Canis dirus)

Ausdrucksverhalten in der innerartlichen
Kommunikation.

Weshalb dann das rasche GrofBen-
wachstum? Mogliche Erklérungen hier-
fiir liegen darin begriindet, dass junge
Wolfe ab Herbst mit dem Familienrudel
Schritt halten kénnen miissen, sich ein-
bis zweijahrige Wolfe ohnedies durch
Migrationsfreudigkeit auszeichnen, Rii-
den dabei mit stirkerer Tendenz als ihre
Schwestern, und es vorteilhaft ist, im
ersten Winter eine gewisse korperliche
Grofe erlangt zu haben. Groflere Korper
kiihlen verhéltnisméafig langsamer ab als
kleinere; ideal ist dabei eine moglichst
kleine Oberfldche beziiglich des gege-
benen Volumens. Dariiber hinaus besagt
die sogenannte ,,Bergmannsche Regel®,
dass gleichwarme Tiere einer Art oder
innerhalb eines Verwandtschaftskreises
in kélteren Gebieten grofer sind als die
in warmeren.

Die 12 bis 24 Monate gut betreute
Jugendzeit erscheinen im Vergleich zum
Menschen kurz, machen aber in jedem
Fall einen hohen Anteil an der gesamten
Lebenserwartung aus, denn die betrégt
bei Wolfen maximal 15 oder 16 Jahre
in Gefangenschaft, unter Freilandbedin-
gungen oft nur finf Jahre. Und es sei
bemerkt, dass die Sterblichkeit in den

ersten zwei Lebensjahren besonders
hoch ist.

Im Gegenteil zur lange angenomme-
nen Theorie einer strengen Hierarchie
im diktatorisch gefiihrten Wolfsrudel mit
Alphatier-Regierung, basierend auf Ge-
hege forschungen, ist in gut und aktuell
untersuchten Gebieten wie Yellowstone
oder in Deutschland davon auszugehen,
dass Wolfe bestmdglich in einer Familie
zusammenleben. Die Familie, oder das
Familienrudel, besteht vor allem aus
einem Elternpaar mit dem aktuellen und
vorjahrigen, maximal aber zweija-
hrigen Nachwuchs. Babysitting durch
die dlteren Geschwister ist {iblich, und
wurde bereits damit begriindet, dass es
genetisch und energetisch Sinn macht,
nahe verwandte Individuen zundchst mit
zu betreuen anstatt das Risiko einzuge-
hen, einen Partner und ein freies Revier
zu finden, um zur eigenen, erfolgreichen
Reproduktion zu schreiten. Genetischer
Austausch findet aber dadurch statt,
dass Jungwolfe irgendwann abwandern
und sich mit einem fremden Partner
zusammenfinden, oder sich zumin-
dest auf ein folgereiches Rendezvous
mit einem Kavalier einlassen. Solche
Familienstrukturen gelten zumindest in
Wolfspionierland, wie sie im YNP und
Umgebung oder in Mitteleuropa derzeit
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Mitteleuropdischer Wolfsriide mit fiinf Monaten
Lebensalter, Hamburg / Deutschland
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Schddel von Wolf und Rabe, mit freundlicher
Genehmigung vom "Zoologischen Institut und
Museum Hamburg (ZIM)"

bestehen; in beiden Regionen wurde
der Wolf lange Zeit bejagt und war
zeitweise ausgerottet.

Welche Verhiltnisse dagegen
wihrend der letzten Eiszeit bestanden,
und welche heute ohne Jagddruck bei
bestmoglicher ,,Vollstandigkeit™ der
iibrigen Fauna bestehen wiirden, kann
zundchst nur Spekulation bleiben. Viel-
leicht haben die grofen Arten der Beu-
tetiere sowie inter- und intraspezifische
Konkurrenz grofie Wolfsrudel erfordert
und ermoglicht. Wolfe zeichnen sich
vor allem durch ihre hohe Flexibilitét
sich verdndernden Umweltbedingungen
gegeniiber aus. Dagegen ist die intensive
Jungenfiirsorge eigentlich nichts Bes-
onderes und gilt flir die meisten Sauger.
So erscheint auch der ewige Vergleich
des wolfischen Familiensinns mit dem
des Menschen nicht als statthaft, denn
innerhalb der Klasse der Saugetiere, zu
der Wolfund Mensch gehoren, ist dieser
schon fast Normalitdt. Daran zu zwei-
feln beginnt man jedoch, betrachtet man
den kulturell-religios bedingten Wahn
des Menschen, in gro3er Zahl einer
einzelnen, nicht genetisch verwandten
Person bedingungslos nachzulaufen.

Innerhalb des Familienrudels kann
es innerhalb einer Saison zu mehreren
Geburten durch verschiedene weibliche
Familienmitglieder kommen. Alle Wel-
pen werden dann gemeinsam versorgt.
Somit gleicht der Wolf in seiner Sozietdt
nicht nur einigen anderen Rudeljégern,
wie frither oft angegeben, sondern
vielen Vertretern der Caniden. Gemein-
schaftliche Jagd auf grofere Beutetiere
und Kadavernachfolge finden allerdings
bevorzugt unter Wolfen, Afrikanischen
Wildhunden (Lycaon pictus), Kojoten
(Canis latrans), Goldschakalen (Canis
aureus), Schabrackenschakalen (Canis
mesomelas), Rothunden (Cuon alpinus)
und Waldhunden (Speothos venaticus)
statt. Das Verhalten der meisten anderen
Wildhundearten ist nicht hinreichend
bekannt, und nicht zuletzt der Wahl
ihres Lebensraumes oder ihrer Selten-
heit durch Jagddruck und Lebensraum-
zerstorung geschuldet oft schwer zu
beobachten.

DER RABE

Es ist Spatwinter in Hamburg. Der
Sonnenuntergang farbt den Himmel
dunkelrosa. Im Restlicht {iber einer
alten Baumgruppe kreisen Hunderte von
Raben- (Corvus corone), Saatkréhen (C.
frugilegus) und Dohlen (C. monedu-
la). Bis sich ihnen ein einzelner Rabe
aus dem benachbarten Schutzgebiet
anschlieft. Man muss sich schon Miihe
geben, um ihn aus der Lautstarke des
grofien Schwarms herauszuhdren. Und
hin und wieder gelingt es, den schwar-
zen Vogel mit dem Keilschwanz gegen
den iibrigen Strudelabzugrenzen, der an
den von Heringen erinnert, die gegen die
Wasseroberfldche aufsteigen.

Der Rabe ist Teil des Paares, das seit
Jahren, vielleicht seit Jahrzehnten in der
gleichen Besetzung im benachbarten
Wald briitet, einem Wald, der Mitte des
20.Jahrhunderts zu den letzten Zu-
fluchtsorten der Raben in ganz Deutsch-
land gehorte.

Raben durchlaufen in ihrem Leben
im Prinzip zwei Sozietitsphasen: eine
Schwarmphase, in der sie Wert auf gro-
Be Gesellschaft legen, ohne festes Re-
vier sind und Schlafplatze teilen. Nach

Partner- und Revierfindung sind sie
dann streng monogam (soweit bekannt),
territorial und aggressiv gegen Artglei-
che (Dudek, 1999; Heinrich, 1993).
Doch stets wohnt ihnen lebenslang der
starke Drang zum Schwarm inne, wie
der Hamburger Rabe an diesem beson-
deren Abend zeigt.

Der Rabe, auch Kolkrabe genannt,
ist der grofite Singvogel weltweit. Seine
Intelligenz ist legendér, wenngleich ein
Rabenforscher wie Thomas Griinkorn
auch sagt, sie ist nur im Vergleich zu
anderen Vogeln besonders, aber fiir den
Raben normal (Dudek, 2009). Raben
sind der Evolution letzter Schrei, aber
nicht ihr letztes Wort. Auch ihre Flexi-
bilitat, wie die der Wolfe, scheint nicht
so leicht auf Grenzen zu stoflen. Raben
hort man meistens, bevor man sie sieht.
‘Wenn eine Art so laut ist wie der Rabe,
dann hat sie was zu sagen.

Um 1940 erlebte die Rabenpopulation
ihren Tiefpunkt. Ab 1960 erholten sich
die Bestinde zusehends. Dafiir geniigte
es dem Raben, nicht mehr verfolgt
zu werden. Endlich konnte man die
schwarzen Vogel wieder fliegen sehen
und horen tiber Plitzen, die nach ihnen
benannt worden waren, wie die Harzer
,,Rabenklippe* oder der nordrhein-west-
falische ,,Ravensknapp* bei Hoxter. Fiir
1990 werden ungefihr 2.000 Brutpaa-
re fiir Mecklenburg-Vorpommern
angegeben, fiir Brandenburg etwa 950,
fiir Schleswig-Holstein etwa 450 und
fiir Niedersachsen immerhin wieder
knapp 250 reproduzierende Paare. In
den meisten Landesteilen Deutschlands
ebenso wie der Niederlande nehmen
die Rabenbestdnde auch weiterhin zu
(Dudek, 2009;Griinkorn, 2001).

Dem Raben wird nachgesagt, dass er
unter den Rabenvdgeln, zu denen unter
anderem Elster, Rabenkrihe und Eichel-
hiher gehoren, der einzige ist, der sich
wirklich in grolem Mal3e auf Kadaver
als Nahrung spezialisiert hat. Die hohe

Reich Regnum

Unterstamm Subphylum

Ordnung

Familie Familia

Art Species

Vielzellige Tiere Metazoa

Wirbeltiere

Vertebrata

Passeriformes

Sperlingsvogel

Rabenvogel Corvidae

Kolkrabe Corvus corax

LINNAEUS, 1758

Tabelle 2 Klassifizierung des Raben in den wichtigsten Stufen (Taxa). (Grzimek, 1987)



,;-0kologische Plastizitit™ — als Ergebnis
ihrer hohen geistigen und korperlichen
Fahigkeiten —, versetzt Raben in die
Lage, selbst ansonsten eher ungiinstige
Lebensrdume zu erschlieflen, wie etwa
geschlossene Waldgebiete.

Raben zeichnen sich vor allem ebenso
wie die Wolfe durch eine lange Jugend-
zeit aus (mag diese im Verhéltnis zu ih-
rer deutlich ldngeren Lebensspanne von
ca. 50 Jahren auch geringer ausfallen).
Diese nutzen sie iiberwiegend dazu,
durch Spiele ihre Sozialpartner kennen-
zulernen und Umwelt zu erkunden. Und
Raben reagieren dabei sogar auf Wolfs-
geheul (Promberger, 1992) — wo noch
oder wieder Wélfe vorhanden sind!

ALLIANZEN

Frith am Morgen des 8. Mai 2013
haben Wélfe eine Wapitikuh direkt im
Gardner River des YNP gerissen, nur
zwei Kilometer von der Haustiir meiner
Unterkunft entfernt. Zwei Stunden spé-
ter ist am Kadaver nicht mehr viel dran;
die Wolfe haben ganze Arbeit geleistet.
Nur der Kopfist vollstindig vorhanden
und am Brustkorb hdngen Fleischfetzen.
Thre Farbe zeigt, wie frisch der Riss
noch ist. Wahrend die letzte Wolfin im
Morgenlicht gerade den Tatort mit deut-
lich vortretendem Magen verlisst, eilen
drei Kojoten herbei. Sie, einige Paare
Schwarzschnabelelstern (Pica hudsonia)
und mehr als 50 Raben beteuern ihren
Anspruch auf den Kadaver.

o

Als Kadaver bezeichnet man ein Tier,
sobald es tot ist, egal auf welche Weise
es ums Leben gekommen ist. Wolfe sor-
gen als grof3e und effektiv jagende Beu-
tegreifer fuir die regelméBige Lieferung
von Kadavern an einem Standort neben
anderen Todesursachen, denen Tiere
erliegen. Immer ist das Interesse an Ka-
davern grof3: iiberall auf der Erde und zu
jeder Zeit — ob nun tagsiiber oder nachts,
zu den verschiedenen Jahreszeiten, ob
im Regenwald oder auf dem Meeres-
grund, ob wihrend der Kreidezeit oder
in der Eiszeit. Die Mitesser, Nutznie3er
und Nachnutzer — Kommensalen, die
im Englischen als scavenger bezeichnet
werden — kommen aus allen Tierklassen
wie Insekten, Vogel und Saugetiere. Sie
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leben als Aasspezialisten oder welche,
die ein frisch oder vor geraumer Zeit
verendetes Tier als Nahrungsressource
nutzen, indem sie dort unmittelbar vom
Kadaver leben oder an diesem andere
Organismen jagen (Dudek, 2005a,
2005b, 2005¢).

Die Hauptumsetzung energetischer
Prozesse findet unterirdisch statt.
Folgerichtigkommt das deutlich meiste
Leben unter der Erdoberfliche vor —
entsprechend sterben hier auch mehr
Organismen. Doch entzieht es sich meist
menschlichen Blicken. Umso bemer-
kenswerter sind das Schauspiel, das
sich einem bietet, wenn Wolfe zur Jagd
schreiten und alles, was damit verbun-

Raben an frischem Wapiti-Kadaver, der in der Nacht von Wélfen gerissen
wurde, Yellowstone Nationalpark / USA
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Besenderte Wilfin ,82 | F* des ,,8 Mile-Packs" nahe des Nordeingangs vom YNP.

den ist. Die oberirdischen Kreislaufe
sind oft kurz und knackig. Und Wolfe
wirken hier als ,,Katalysatoren* (etwas,
das die Reaktionsgeschwindigkeit er-
hoht). Viele Organismen profitieren von
frisch getéteten Tieren — und nicht erst
mit deren Ableben beginnt ein Wett-
lauf auf Zeit. Denn zeitlebens werden
Huftiere ebenso wie Beutegreifer bereits
von Fliegen, Wiirmern und Bakterien
begleitet, die entweder mit deren Able-
ben ein kurzes ,,Eldorado® erleben oder
sich sofort ein neues Zuhause suchen
miissen.

Mehr als neunzig Prozent der Huftiere
sterben einen Alterstod, kommen durch
Krankheit und ,,Parasiten* ums Leben,
doch nicht etwa durch einen Pradator
(Radke, 1999). Fiir die ,,Entriimpelung™
der Landschaft auf der nordlichen
Halbkugel fiihlen sich seit langem schon
Rabe und Wolf verantwortlich. Inwie-
weit der Wolf auch wiahrend der Eiszeit
aktiver Jager und/oder Aasnachnutzer
natiirlicher Todesfélle und der anderen
groflen Jager gewesen ist, muss eben-
falls spekulativ bleiben. Doch driangt
sich die Frage auf, warum sich Wolfe
ausgerechnet wihrend dieser Zeit dem
Menschen angeschlossen haben?

Als aus Emnst Spiel wurde, mussten
Raben und Wolfe am voriibergehenden
Ende ihrer Entwicklungsgeschichte
einander ,.entdecken®. Beide Arten

Dazu ein Flock Raben, deutlich in Paarbindungen gegliedert — acht von 50 Raben,
Yellowstone Nationalpark / USA

scheinen in gewisser Weise Vertreter der
Lleichten Muse* zu sein, die besonders
gern Zeit ins spielerische Erfassen ihrer
Umwelt bis ins hohe Erwachsenenal-
ter hinein investieren. Zwar griindete
ihre Beziehung auf dem gemeinsamen
Interesse am ,,gefiillten Fressnap“

(im Sinne des Energiegewinnes).Was
sich dann aber aus diesen Anfangen
entwickelt hat, tibertrifft das einfache
Verhiltnis zwischen Lowen und Geiern
bei weitem, wie wir es aus Afrika und
Indien kennen, und wie es wihrend des
Pleistozéns auch flir Europa und Nord-
amerika bestanden haben mag.

Die Verbindungen zwischen Raben
und Wolfen sind vielféltiger. Zunéchst
féllt auf, dass die rezenten Verbreitungs-
gebiete beider Arten relativ deckungs-
gleich ausfallen und sich urspriinglich
tiber die nahezu gesamte nordliche
Halbkugel erstreckten. Uberall, wo man
Wolfe heute auf dem Jagdzug beobach-
ten kann, werden sie in Begleitung von
Raben angetroffen (Allen, 1979;Bibi-
kow, 1990;Brandenburg, 1996;Magoun,
1976; Mech, 1970; Nelson, 1983; Pro-
mberger, 1992). Territoriale Rabenpaare
halten sich auch auflerhalb der Zeit, in
der sie ihren Nachwuchs betreuen, gern
in der Ndhe von Rabenhorst und Wolfs-
bau auf, oder dort wo Wolfe lagern
(Dudek, 2000, 2001a, 2001b). Wolfs-
aktivitdten im Auge zu behalten macht
fiir Raben Sinn (im Sinne der Energie-
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Am selben Kadaver: Nachdem die W6lfin
den Riss verlassen hat und drei Kojoten
aufgetaucht waren, nimmt einer der Raben
den Urin eines der Kojoten auf, Yellowstone
Nationalpark / USA.

ersparnis) — und umgekehrt genauso. An
einem einer Symbiose dhnlichen Strang
zu ziehen, dient der Erleichterung des
Energiegewinnes fiir beide Seiten —und
sei es, lastiger Konkurrenz etwas vor-
auszuhaben. Vielleicht steckt bereits in
der Beziehung zwischen Wolf und Rabe
— tiber ihre eigene Flexibilitdt hinaus —
eine Teilantwort auf die Frage, warum
diese Arten so viele andere nacheiszeit-
lich tiberlebt haben.

Dennoch handelt es sich bei der
Beziehung zwischen Rabe und Wolf um
keine echte Symbiose: Die einzelnen Ar-
ten kommen auch unabhéingig voneinan-
der zurecht. Die Einstellung aufeinander
kann aber erheblich das eigene Leben
erleichtern. Im Detail: Raben haben als
gute Flieger die Moglichkeit, Wolfen
ein Stiick vorauszufliegen, und gleich
einem Satellit, mogliche Beutetiere
fiir Woélfe und sich anzuzeigen. Wolfe
haben gelernt, Raben diesbeziiglich
wahrzunehmen (und auch ich beobachte
Raben imYNP, um Wolfe zu finden).
Raben scheinen auch gern abzuwarten,
bis Wolfe einen Kadaver 6ftnen (zur
Arbeitserleichterung), und scheinen die
Anwesenheit der Wolfe als Sicherheits-
garantie dafiir einzuschétzen, dass keine
Menschen anwesend sind (die ein hohes
Risiko darstellen konnen). Promberger
(1992) billigt Raben bereits das ange-
borene Erkennen eines Wolfsrisses in
dessen Unbedenklichkeit zu, wenngleich
ich personlich auch Pragungs- und Lern-
prozesse dafiir zundchst als ausreichend
empfinde.

Zu den Leistungen der Raben gehort
es offenbar auch, Spuren lesen zu kon-
nen, wenn sie die Wolfe aus den Augen
verloren haben (Mech, 1970). Raben
essen sogar Wolfsexkremente (Allen,
1979), Urin und den blutigen Schnee
um einen Riss herum. Bei zahlreichem
Auftreten konnen Raben durch starke
Nutzung derselben Nahrungsressource
Wolfe unter erheblichen Druck setzen,
frither erneut jagen gehen zu miissen als
ohne sie (Promberger, 1992).

Bis heute zu iiberleben, gelingt
‘Wolf und Rabe nicht zuletzt tiber die
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Allianz mit einer weiteren, dritten Art:
dem Menschen. Hat sich der Mensch
iibergangsweise fiir die fast Ausrot-
tung der beiden Arten verantwortlich
gezeichnet, so ist er mittelbar erneut

an deren Wiederausbreitung in einigen
Gebieten Europas und Nordamerikas
durch SchutzmafBnahmen beteiligt. Letz-
ten Endes jedoch findet diese iiber die
den Arten eigene Potenz statt, und alle
Menschen stehen in der Verantwortung,
diese zum Tragen kommen zu lassen.

Im Bundesland Sachsen / Deutsch-
land haben sich Wolfe nachweislich
seit dem Jahr 2000 etabliert (Dudek,
2009). Mittlerweile gibt es aus weiteren
Bundesldndern Wolfsfamilien mit Wel-
pen-Nachweisen, so in Niedersachsen
(2012). Aktuell bewegen sich wieder
knapp 25 Rudel und insgesamt etwa 150
Wolfe im Gebiet Deutschland, und es
zeigt sich dass einige davon nun auch
die Niederlande besuchen. Im angren-
zenden Polen leben derzeit etwa 600
Wolfe. Die Anzahl der Wélfe ist aber
starken Schwankungen unterworfen,
die sich durch die Geburt und Sterblich-
keit der Welpen sowie durch die Zahl

der Verkehrsopfer und illegal getoteter
Individuen ebenso wie durch natiirliche
Abwanderung ergeben. Der Wolf ist in
Deutschland seit der Wiedervereinigung
1990 unter strengen Schutz gestellt und
untersteht nicht dem Jagdrecht (Dudek,
1994).

Raben dagegen unterliegen in
Deutschland dem Jagdrecht (nach § 2
BJagdG), genieBen hier aber eine ganz-
jahrige Schonzeit. Grof3e Liicken im
natiirlichen Verbreitungsgebiet sind aus-
schlieBlich menschlicher Einflussnahme
geschuldet. Raben konnen heute wieder
in Deutschland und den Niederlanden
in fast allen Landesteilen angetroffen
werden.

Zweifellos beeinflusst der Wolf seine
Umwelt, so wie auch er von dieser
beeinflusst wird (Dudek, 1990). Seit der
Wiedereinbiirgerung des Wolfes im YNP
werden Verdnderungen im Verhalten
der Grizzlys (Ursus arctos) feststellbar.
Immer mehr Baren gehen dazu iiber, die
Winterruhe zu verkiirzen und beson-
ders das regelmifige Riss-Angebot
durch die Wolfe zu nutzen. Winterruhe

beim Braunbiren ist vor allem auf den
winterlichen Engpass des vegetarischen
Nahrungsangebotes zuriick zu fiihren.
Indirekt durch Wolfe kommt es auch

zu Verdnderungen in der Vegetation.
Weniger Hirsche lassen mehr schat-
tenspendende Gehdlze aufkommen,

die die Temperatur der FlieBgewéasser
und Zusammensetzung der Fischfauna
verdndern. Und beerentragende Pflanzen
nehmen zu, von denen ebenfalls die
Grizzlys und Schwarzbéren (Ursus
americanus) profitieren. Raben haben
sich den zuriickgekehrten Wolfen sofort
wieder angeschlossen.

Dennoch darf man nicht den Fehler
machen, die Situation iiber zu bewerten.
In heutigen Nationalparks wird von
Menschenseite her gemanagt, geregelt
und begrenzt. Kein Projekt ist unmog-
lich. Im YNP gibt es beispielsweise
spezielle Forderungsprogramme fiir
das Dickhornschaf (Ovis canadensis)
und die Amerikanische Zitterpappel
(Populus tremuloides). Verlassen Wolfe
oder Bisons die enggezogenen National-
parkgrenzen, droht ihnen der Tod durch
Erschief3en, beispielsweise vonseiten
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einiger Vertreter der Landwirtschaft
betreibenden Bevolkerung.

Fiir begrenzte Gebiete mit ihren
zahlreichen Einfliissen von auflen sind
Aussagen iiber Populationsdynamiken
mit grofter Vorsicht zu dulern; ebenso
iiber Populationen mit Pioniercharakter.
Hier kénnen zum einen andere gravie-
rendere Faktoren zum Tragen kommen
als nur der Einfluss eines Beutegreifers
auf seine bevorzugte Beuteart. Zum
anderen bendtigt es sehr lange Beobach-
tungszeitrdume, um iiberhaupt zu einer
verniinftigen Aussage zu gelangen; diese
sind bei dem extrem kurzen Zeitraum
moderner Naturschutzbemiihungen aber
noch lange nicht gegeben. Und {iber
natiirliche Schwankungen und Peaks
in vermeintlich alten, stabilen Grof3-
raumsystemen ist wahrlich nicht viel
bekannt. Vorschnelle Eindriicke drangen
sich auf, so etwa dass militérische
Ubungsplitze zum bevorzugten Lebens-
raum des Wolfes gehoren. Der Hinter-
grund: Wolfe finden dort im stark vom
Menschen genutzten und besiedelten
Deutschland und Mitteleuropa moderner
Priagung oftmals die einzigen weiteren
und zusammenhéngenden Fliachen der
Ruhe, auf denen sie sich zuriickzichen
konnen. Tatsédchlich ist aber auch davon
auszugehen, dass Wolfe halboffene
Landschaften bevorzugen, zumindest in
der Zeit der Jungenaufzucht, gegeniiber
dichten Wildern und Forsten, in die
sie in der Zeit intensiver Verfolgung
zuriickgedringt worden sind.

Wolf (und Rabe) sind schon immer
ihre eigenen Wege gegangen (bzw. ge-
flogen). Dabei zeichnet sich zuletzt ein
deutlicher Trend in Richtung Nordwes-
ten aus dem Siidosten und Polen kom-
mend ab, wie Steffen Butzeckbereits
1986und 1988 festgestellt hatte. Wolfe
scheinen sich dabei an der topographi-
schen Vorgabe des Elbeurstromtales zu
orientieren.

Beide Arten, Wolfe und Raben, zei-
gen sich besonders anpassungsfahig und
flexibel in ihren Lebensraumanspriichen.
Thr Schutz kann nur darin bestehen, ihre
Verfolgung zu verhindern und bei den
Menschen Aufklarungsarbeit zu leisten
(Dudek &Dormels, 2004). Denn nie-
mand weil3, wie schnell die Stimmung
gegeniiber solchen Arten wieder kippen
kann.
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