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De grensregio tussen Cranendonck, Weert en Maaseik die
nu Kempen~Broek genoemd wordt, was vroeger groten-
deels ingenomen door grote moerassen en veengebieden,
afgewisseld met drogere zandruggen. Het gebied is door
de eeuwen heen drooggelegd en geéxploiteerd, waardoor
veel oorspronkelijke natuur is verdwenen. Om de natuur-
waarden te herstellen zijn er de laatste vijftien jaar talrijke
natuurontwikkelingsprojecten uitgevoerd. In dit artikel
worden de ecologische resultaten van vier grotere moe-
rasherstelprojecten besproken te weten het Smeetshof,de
Luysenende Zigin Belgi€,en het Weerterbos in Nederland.
Dezezijngeévalueerdinhetkadervanhetproject‘Kempen~

Broekin Beeld’ (LommeLEN et al.,in prep.).

HETVROEGERE LANDSCHAP

Oorspronkelijk was het Kempen~Broek een gebied met uitge-
strekte moerassen in laagten,
van elkaar gescheiden door ho-
ger gelegen zandruggen. Deze
valleien werden door de jaren
heen drooggelegd en geéxploi-
teerd, een proces dat begon in
de Middeleeuwen met het gra-
ven van molenbeken en een
hoogtepunt kende met de drai-
nage van de twee grootste moe-
rassen in de 19€ eeuw (CAPALs et
al., 2012). Hiertoe werden wa-
terlopen rechtgetrokken en ver-
diept.In een latere fase werden
nieuwe ‘beken’langs of door de

FIGUUR1
Begrazing in het Smeetshof om
variatie in vegetatiestructuur te ver-

hogen (foto: Els Lommelen).

moerassen of veengebieden gegraven (Oude Graaf,Raam, Loss-
ing) om (kwel-)water versneld te kunnen afvoeren. Hierdoor is de
kwelinvloed in de moerassen sterk verminderd. Akkers en wei-
landen konden aangelegd worden, terwijl nog steeds te natte,
moeilijk bewerkbare percelen voornamelijk met populieren be-
plant werden. De heide- en stuifduingebieden, in de Middeleeu-
wen ontstaan door overexploitatie van de hoger gelegen gronden,
werden veelal beplant met naaldhout, vooral dennen (mijnhout).
Een belangrijke uitzondering hierop vormen de leemrijke bodems
van het Weerterbos, die beplant zijn met loofhout waaronder veel
eik (Quercus spec.) (GeraTs, 2002). Het Stramprooierbroek en het
Wijffelterbroek, de natste gebieden in dit landschap, konden ech-
ter niet volledig drooggelegd worden en zijn zo slechts in mindere
mate door de mens beinvloed.

NATUURONTWIKKELING

Rond 1970 begonnen de eerste natuurverenigingen in het
Kempen~Broek percelen in Weerterbos en Stramprooierbroek
aan te kopen om ze te beschermen.Vanaf1989 kwam een grens-
overschrijdende samenwerking van de grond om het waardevolle
landschap in zijn ruime samenhang te behouden. De hoofddoel-
stellingen daarbij waren en zijn de overgebleven natuurgebieden

en de plaatsen met goede potenties voor natuur te herstellen en
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Aantal soorten libellen

I Smeetshof WM de Luysen
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FIGUUR 2
de Zig Evolutie van het aantal soorten libellen in drie moerassen
Vvooren nade inrichtingswerken: de jaren -2 en -1staan voor
dejaren voor de herinrichting, de jaren 1t/m1o voorerna
(gegevens gebaseerd op ANONYMUS, 19980;b;2005;2011; BOYEN,

2003; DupAE & STULENS, 2005;2009; LommELEN et al., in prep.).
WAT HEEFT HET OPGELEVERD?
In de vier bestudeerde gebieden is de specifieke

soortenrijkdom en de kwaliteit van de kenmerken-
de biotopen door de inrichtingswerken sterk voor-

Jaar

adequaat te beheren [figuur 1], met elkaar te verbinden en de na-
tuurwaarden van het kleinschalige agrarische landschap te ver-
sterken. De inrichtingswerken die daarvoor het meest uitgevoerd
worden zijn gericht op het herstel of de ontwikkeling van moeras-
sen, heide, duinen, vennen, graslanden, houtkanten en poelen, en
de omvorming van voormalige productiebossen naar natuurlijke
bossen.Sindsdien zijn heel wat projecten uitgevoerd [figuur 5 & ta-
bel1op pagina 60-61]. Aanvankelijk werd op kleine schaal gewerkt,
maar vanaf het begin van deze eeuw zijn grootschalige moerasin-
richtingswerken uitgevoerd in het Weerterbos, het Smeetshof, de
Luysen en de Zig. De doelstellingen voor deze vier gebieden waren
respectievelijk de ontwikkeling en het herstel van vennen,van een
mesotroof moeras, een moeras als rustgebied voor vogels en een
voormalige vijversysteem. Daarvoor werden van productiebossen,
graslanden, akkers en recreatievijvers (de uitgangsituaties) stuk-
ken grond afgegraven of geplagd, vijvers en poelen opnieuw ge-
profileerd of werd de bestaande vegetatie vernat. Dit vernatten ge-
beurde door het opstuwen of omleiden van waterlopen en voor-
malige drainagegrachten.Voor een uitgebreide beschrijving van
deinrichtingswerken en resultaten wordt verwezen naar LoMMELEN
etal.(inprep.).
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uit gegaan, zoals blijkt uit literatuurstudie, con-
sultatie van databanken en recent veldonderzoek
(LommELEN et al.,in prep.).Voor de inrichting waren
de gebieden ecologisch minder interessant. Door-
gaans konden er zich enkel algemene cultuurvolgers en bossoorten
handhaven. Sinds de inrichting is het aantal typische moerassoor-
ten spectaculair gestegen met het verschijnen van zowel algemene
soorten als Rode Lijstsoorten.

Weerterbos

In het Weerterbos zijn voornamelijk de plantensoorten van zwak-
gebufferde vennen en vochtige heide toegenomen met bijzondere
soorten zoals Witte waterranonkel (Ranunculus ololeucos), Gesteeld
glaskroos (Elatine hexandra), Moerashertshooi (Hypericum elodes),
Vlottende bies (Eleogiton fluitans) en Moeraswolfsklauw (Lycopo-
diella inundata).Terwijl er in het jaar 2000 vier landelijk bedreigde
soorten in het gebied voorkwamen, konden er in 2011al17van deze
bijzondere soorten worden aangetroffen (zie verder KursTiEns, 2014
in dit nummer).In 2011 bleken de nieuw aangelegde moerassen en
vennen te zijn gekoloniseerd door 34 soorten libellen waaronder Ven-
witsnuitlibel (Leucorrhinia dubia), Zwervende pantserjuffer (Lestes
barbarus), Tangpantserjuffer (Lestes dryas), Koraaljuffer (Ceriagrion
tenellum) en Tengere grasjuffer (Ischnura pumilio).n het deelgebied
De Slenk heeft ook het Spiegeldikkopje (Heteropterus morpheus),een
zeldzame dagvlinder, profijt gehad van de vochtige ruigten die zijn

ontstaantussen het moerasen hetaangrenzende bos.

Smeetshof,Luysen en Zig

De drie gebieden in Belgié zijn veelal geévolueerd naar
eerder eutrofe plassen, dikwijls omringd door vegeta-
ties met Riet (Phragmites australis), Liesgras (Glyceria
maxima), lisdoddes (Typha spec.) en andere moeras-
plantenvan voedselrijkere omstandigheden.Daarnaast
komt hier ook een vegetatietype voor met een eerder
mesotroof karakter, gedomineerd door Pitrus (Juncus
effusus) en/of Veldrus (Juncus acutiflorus), met verder
soorten als Zeegroene muur (Stellaria palustris), Schild-
ereprijs (Veronica scutellata), Holpijp (Equisetum fluvi-
atile) en Moerasbasterdwederik (Epilobium palustre).
Waterviolier (Hottonia palustris) komt in beide vegeta-

FIGUUR3
Productieve vegetaties van matig en tot duidelijk voedselrijk
moeras breiden zich uit in de Zig (foto:Els Lommelen).
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FIGUUR4
Voedselarme tot matig voedselrijke oeverstrook in De Luysen
(foto: Els Lommelen).

ties voor,in deze gebiedenvaakop plaatsen waarde
waterstand sterk schommelt.

De eutrofe plassen zijn rijk aan libellen en vogels die
Riet verkiezen, onder andere Bruine korenbout (Li-
bellula fulva),Vroege glazenmaker (Aeshna isoceles),
Gevlekte glanslibel (Somatochlora flavomaculata),
Glassnijder (Brachytron pratense),Variabele water-
juffer (Coenagrion pulchellum),Snor (Locustella lusci-
noides) en Roerdomp (Botaurus stellaris). Het aantal
soorten libellen nam het eerste jaar na deinrichting
in de drie gebieden spectaculair toe en bleef daarna
bijna stabiel [figuur 2]. Deze snelle kolonisatie is een
positief gevolg van het feit dat erin de onmiddellijke
omgevingal grote interessante libellengebieden lig-
gen, zoals het Stramprooierbroek en het Wijffelter-
broek. Ook voor andere diersoorten zijn de ontwikkelingen gunstig.
Zo heeft de Moerassprinkhaan (Stethophyma grossum) alle Belgische
moerassen gekoloniseerd, komen Bevers (Castor fiber) ondertussen
in vrijwel alle gebieden voor en zijn in het Smeetshof zelfs een Otter
(Lutra lutra) en een Wilde kat (Felis silvestris) opgedoken (LewyLLE &
VERCAYIE, 2012; SWINNEN ETAL., 2012).

WATERKWALITEIT BEPAALT HET RESULTAAT

Het verschil in resultaat tussen het voedselarme systeem van het
Weerterbos en de voedselrijkere moerasherstelprojecten van de
drie andere gebieden is te wijten aan de waterhuishouding. In het
Weerterbos zijn immers vennen hersteld die afhankelijk zijn van
regenwater en de toestroom van gebufferd grondwater, terwijl in
de andere gebieden telkens moeras ontwikkeld werd dat vooral af-
hangt van beekwater.Dat is nutriéntenrijk door landbouwwater en
door ongezuiverd huishoudelijk afvalwater dat er hier en daar nog
steeds in terecht komt.Voor planten van mesotroof moeras is dat
nutriéntenrijke water ongeschikt, maar als er geen vervuiling op-
treedt en de voedselrijkdom binnen de perken blijft, ontwikkelen er
zich wel uitgestrekte rietkragen die voor heel wat vogels en andere
dieren van belang blijken te zijn. Zonder intensief beheer zal ook dit
biotoop echter verdwijnen wanneer het geheel geleidelijk met bos
zal dichtgroeien.

Bij de werken in de natte systemen die voornamelijk beinvloed wor-
den door nutriéntenrijk water, lijkt het uitgangsbiotoop (bos, akker
of recreatievijver) het eindresultaat niet of nauwelijks te beinvloe-
den [figuur3].In de Luysen, het Smeetshof en de Zig zijn immers ge-
lijkaardige habitattypen ontstaan. De kwaliteit van het water dat
in het moerassysteem terechtkomt, is wel doorslaggevend. Ook de
interne inrichting of schakeling van de onderdelen van het water-
systeem zijn van belang. Zo lijkt het erop dat het water in de Luy-
sen ‘gefilterd’ wordt wanneer het de opeenvolgende vijvers door-
stroomt. Hier komen de oevervegetaties die kenmerkend zijn voor
eerder voedselarme omstandigheden voor langs de vijvers die het
verst van de watertoevoer van het voedselrijke water uit de Abeek
verwijderd zijn.In de Zig is het resultaat van zo'n ‘filtering’ door een
ketenvan vijvers echter minder duidelijk. We mogen dus niet te snel
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besluiten dat geschakelde vijvers voor waterzuivering zorgen.In de
Luysen zouden de voedselarme groeiplaatsen ook voor een deel het
gevolg kunnen zijn van het optreden van voedselarme kwel. Sinds
2011 wordt de drainagesloot met kwelwater daarverder opgestuwd
en zou dit water langer in het gebied vastgehouden kunnen wor-
den.Over enkele jaren zal duidelijk worden of er door deze maatre-
geleninderdaad invloed van dit water op de vegetatie is [figuur5].
In het Smeetshof zorgt een sterk wisselende waterstand voor een
dominantie van Pitrus en kunnen laagveensoorten die gevoelig zijn
voor sterke waterschommelingen zich niet vestigen. Deze schom-
melingen zijn een gevolg van het versneld afvoeren van het kwel-
water, terwijl beekwater (Veldhoverbeek en Lechterrietbeek) met
een wisselend debiet juist aangevoerd wordt in het moeras. Indien
een meer stabiele waterstand met natuurlijke schommelingen ge-
wenst is,dan is het beter om het moeras te ontwikkelen door het
kwelwater op te stuwen (Bell & VAN 'T HULLENAAR, 2012).

Zijn er tot nu toe heel wat successen geboekt met de herinrichting
van de gebieden, dan kan toch ook niet voorbij gegaan worden aan
een probleem.De ingerichte gebieden blijken namelijk ook erg aan-
trekkelijk te zijn voor ganzen.Vooral Grauwe ganzen (Anser anser)
komen massaal broeden op de eilanden van onder meer de Luysen,
waar ze veilig zijn voor predatoren. Doordat ze met zoveel zijn, gra-
zen ze de vegetatie op de oevers volledig kaal en zorgen hun uit-
werpselenvoor een sterke eutrofiéring van het gebied.

Bij drie van de vier moerasinrichtingsprojecten werden de doelstel-
lingen bereikt. Bij het Smeetshof is het doel om er een mesotroof
moeras te vormen echter niet gehaald. Achteraf bekeken was het
waarschijnlijk ook niet realistisch om bij de gegeven milieuomstan-
digheden, namelijk de grote invloed van voedselrijk beekwater, te
trachten een dergelijk moeras te ontwikkelen [figuur 6]. Door voe-
ding met voedselarm kwelwater was de vorming van een meso-
troof moeras er waarschijnlijk wel mogelijk geweest.

OP WEG NAAR INTEGRAAL MOERASHERSTEL
Naast de verdere ontwikkeling van het Weerterbos, is het herstel van

de twee grote historische moerassen, namelijk Smeetshof-Ketting-
dijk-Wijffelterbroek en Stramprooierbroek-Grootbroek en omgeving,
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het ultieme natuurdoel voor deze grensregio.Om dit doel te bereiken
is een herinrichting nodig waarbij natuur de ruimte krijgt op de laag
gelegen gronden en vervuilde waterstromen gesaneerd of eventueel
afgescheiden worden (BELL & VAN 'THULLENAAR, 2012).

Naar de toekomst toe is verwerving van laaggelegen gronden van
belang met het oog op verder hydrologisch herstel en daarmee
gepaard gaande schaalvergroting. In het Weerterbos is het moe-
rasherstel recentelijk opgeschaald tot meer dan 8o ha door de her-
inrichting van onder meer de Grashut en het noordelijk deel van In
den Vloed. Deze schaalvergroting biedt op termijn mogelijk per-
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FIGUURS
Voedselrijk water in het Smeetshof (foto: Erwin Christis).

spectief voor de terugkeer van aansprekende
soorten als Kraanvogel (Grus grus) en Zwarte
ooievaar (Ciconia nigra). Aandachtspunt is de
verdroging van het zuidelijk deel (Maarhezer-
veld) waar nog afwateringssloten lopen door
enkele particuliere enclaves in het bos. Het ver-
ondiepen en op termijn dempen van deze slo-
ten (inclusief de Oude Graaf) zal, zoals elders,
positief zijn voor de verdere vernatting van het
hele natuurgebied.

Een belangrijk aandachtspunt is dat matig
voedselrijke moerassen met voldoende schoon
water zoals het huidige Smeetshof en De Zig,
die deel uitmaken van een grotere natuurrij-
ke streek, ook belangrijke natuurwaarden blijken te herbergen die
juist dat grote moeras en het complexe landschap nodig hebben,
zoals moerasvogels en zoogdieren als Bever, Otter en Wilde kat . De
tendens bestaat, zeker aan de Nederlandse zijde,om de focus sterk
te leggen op de herontwikkeling van flora van voedselarme (oligo-
trofe) watersystemen. Voor diverse faunagroepen blijken echter,
getuige dit onderzoek, meer mesotrofe systemen (elzenbroekbos,
rietmoeras) juist van belang. Ook bij de oligotrofe systemen zou het
land schap nog completer kunnen worden door ruimte te geven aan
de natuurlijke processenvan verlanding en veenvorming.
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vicinity of existing nature reserves. In addi-
tion, interconnecting existing wildlife areas
may have rapid positive effects.
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