FEBRUARI 2009 JAARGANG 98 | 2 NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

32

Indicaties voor voortplanting van de Zeeprik in Nederland

Nils van Kessel, Martijn Dorenbosch & Ben Crombaghs, Bureau Natuurbalans, Postbus 31070, 6503 CB Nijmegen
Rob Gubbels, Waterschap Roer en Overmaas, Postbus 185, 6130 AD Sittard

In 2006 en 2007 werden in de benedenloop van de Roer
en de Hambeek, een zijtak van de Roer ter hoogte van
Roermond, larven en recent gemetamorfoseerde exem-
plaren van de Zeeprik (Petromyzon marinus) aangetroffen.
Tot heden zijn geen gedocumenteerde waarnemingen van
larven van Zeeprikken uit Nederland bekend. Er wordt tot
op heden aangenomen dat voortplanting van de Zeeprik
niet in Nederland plaatsvindt, maar meer stroomopwaarts,
met name in de bovenlopen van de Rijn. De waarnemingen
van Zeepriklarven in de Roer betwisten deze stelling en vor-
men de eerste indicatie voor voortplanting van de Zeeprik

inNederland.

VERSPREIDING ZEEPRIK IN NEDERLAND

Waarnemingen van Zeeprikken in Nederland beperken zich voorna-
melijk tot de Nederlandse kustwateren en de grote rivieren. Op het
einde van de 19 eeuw en in de eerste helft van de 20¢ eeuw wordt
de Zeeprik uit verschillende delen van Nederland gerapporteerd. Vol-
gens SCHLEGEL (1862) is de soort geen zeldzame verschijning in onze
kustwateren.Repeke (1941) beschrijft enkele waarnemingen uit de Zui-
derzee,de Nieuwe Merwede, de Leidsche singelgrachten,de Vechten
de Kromme Ee. Volgens dezelfde auteur zwemt de soort de Maas op
tot boven Maastricht.Over het algemeen kan worden aange-
nomen dat de soort begin 20¢€ eeuw geen zeldzame verschij-

ning wasinde Nederlandse wateren.

Vanaf 1970 wordt een sterke afname beschreven, met name

alsgevolgvandeaanlegvandeHaringvlietdam (DeENIE,1996). ’f'

In de loop van de 20€ eeuw zijn de migratiemogelijkheden
voor stroomopwaarts migrerende Zeeprikken sterk geredu-
ceerd door de aanleg van dammen, stuwen en sluizen in de
grote rivieren. Aangenomen kan worden dat de Zeeprik sterk
isachteruitgegaanin de tweede helft van de 20e eeuw.
Ondanks de migratieknelpunten zijn waarnemingenvan de
Zeeprik uit de Maas ter hoogte van Roermond bekend van
de periode 1970 — 2004 (PATBERG et al., 2005).In 1991 werden
drie volwassen exemplaren gevangen bij Linne (HADDERINGH
& BAKKER,1993).

FIGUUR1
Ligging van de (oude) knelpunten in de Roer en de Hambeek.Knel-
punten zijn in het rood afgebeeld (© Topografische Dienst, Emmen).

De Zeeprik is na1980 weer toegenomen in de Rijn (De Nig,1996). Op-
names van de intrek van vis in het lJsselmeer over de periode 1994-
2005 laten eveneens een toename zien in de aantallen Zeeprikken
en tonen aan dat de stijgende trend zich ook recent heeft voortge-
zet (DEe Leeuw et al., 2007). Hierdoor kan worden aangenomen dat
door een verbeterde waterkwaliteit en verbeterde migratiemoge-
lijkheden de populatie Zeeprikken in het rivierengebied zich enigs-
zins hersteld heeft na het geconstateerde dieptepuntin de jaren ze-
ventigvande20€ eeuw.

Tot nu toe ging men ervan uit dat de Zeeprik zich nooit binnen Ne-
derland heeft voortgeplant en dat geschikte paailocaties niet aan-
wezig zijn (PATBERG et al., 2005; Van EMMERIK & DE NIE,2006).

PROBLEEM-EN SITUATIESCHETS HAMBEEK-ROER

De toegang tot het Roersysteem was tot voor kort voor de meeste
vissoortenernstigbelemmerd.Erwarendiverse knelpuntenaanwe-
zig: de vistrap in de Hambeek, de ECl-centrale, Stuw Groot Hellegat
endeBalgstuw [figuur1].De Hambeek is een tak van de Roer die zich
in Roermond van de Roer afsplitst.In de Hambeek is op de splitsing
met de Roer een voor vissen niet passeerbare stuw (balgstuw) ge-
bouwd. Om migratie van vis in de Roer mogelijk te maken werd tus-
sende Hambeek en de Roer een vistrap aangelegd (de Groene Over-
laat). Deze vistrap functioneerde echter niet vanwege een te grote
niet varierende stroomsnelheid. Daarnaast was migratie van vis via
deRoer zelf niet mogelijk vanwege de aanwezigheid van de ECI-cen-
trale. Ook via een bypass van de Roer om de ECl-centrale heen, kon-
den vissen niet migreren vanwege de aanwezigheid van een niet
passeerbare stuw (stuw Groot Hellegat).
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TABEL1 Nederlandse naam

Aantallen van de aangetroffen vissoorten in

de drie afgeviste trajecten in de Roer ter hoogte Alver

van Roermond. Larven van Rivier- of Beekprik Baars

(Lampetra fluviatilis / Lampetra planeri) kunnen Barbeel

in het veld niet van elkaar onderscheiden worden Beekforel

enzijn niet tot op soort gedetermineerd. Bermpje
Bittervoorn
Blankvoorn

VISONDERZOEK IN DE BENEDENLOOP Blauwband

VAN DE ROER e
Driedoornige stekelbaars

In het kader van verbetering van mogelijk- Ellopesemeehig

heden voor vismigratie is in de benedenloop Giebel

van de Roer bij de ECI-centrale in Roermond Karper.

in 2006 en 2007 een vistrap gebouwd en is Kolblei

inde Hambeek de oude vistrap vervangen.In E:E:Zom

verband met deze werkzaamheden zijn de- Pos

len van de Roer drooggepompt. Om sterfte Rietvoorn

onder de nog aanwezige vissen te voorko- Rivierdonderpad

men zijn enkele trajecten in het systeem net
voor het droogvallen afgevist. Het werk con-
centreerde zich op drie punten [figuur 2]: de

Riviergrondel
Rivier- of Beekprik

Serpeling
Hambeek (een circa 250 m lang traject gele-  gpeep
gen in de reeds aanwezige vistrap),de Roer  snoek
boven de ECl-centrale (eencirca3oomlang  snoekbaars

traject stroomopwaarts gelegen van de cen-

trale) en de Roer beneden de ECl-centrale  Vetje

(een circa 30 mlang traject stroomafwaarts ~ Winde

vande centrale). Zalm

Vissen werden gevangen door middel van  Zeeforel

elektrischevisapparatuuren steeknetten.De  Zeelt

verzamelde vissen werden gedetermineerd, ~ Zeeprik
Zonnebaars

opgemetenen elders inde Roer vrijgelaten.

RESULTATEN

Tijdens de bevissingen van de drie trajecten zijn in totaal 33 vissoor-
ten aangetroffen [tabel1].

In alle trajecten werden Zeeprikken aangetroffen [tabel 1].In de
Hambeek werden 31larven en 19 pas gemetamorfoseerde dieren
waargenomen, in de trajecten Beneden Roer en Boven Roer respec-
tievelijk 37en1olarven.Larvenvande Zeeprik werden in het veld ge-
determineerd aan de hand van de typerende lichte staartpunt die
eindigt in een zwarte vlek [figuur 3]. Net gemetamorfoseerde die-
ren werden gedetermineerd op basis van de mondschijf die bij de
Zeeprik bezet is met vele rijen tanden [figuur 4].

Naast larven van de Zeeprik zijn ook larven van Rivier- of Beekprik-
ken aangetroffen [tabel 1]. In het veld zijn larven van deze soor-
ten niet te onderscheiden. Gezien het habitattype betreft het zeer
waarschijnlijk Rivierpriklarven.

Behalve prikken zijn ook veel andere bijzondere vissoorten gevan-
gen waaronder de Rode lijstsoorten Barbeel (Barbus barbus), Beek-
forel (Salmon trutta), Kopvoorn (Leuciscus cephalus), Serpeling (Leu-
ciscus leuciscus), Sneep (Chondrostoma nasus) en Winde (Leuciscus
idus).Tevens zijn de door de Flora- en faunawet beschermde soorten
Bermpje (Barbatula barbatulus), Bittervoorn (Rhodeus amarus), Eu-
ropese meerval (Silurus glanis) en Rivierdonderpad (Cottus gobio)

Tiendoornige stekelbaars
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Wetenschappelijke naam Ham-  Roer Roer Totaal
beek boven  beneden
ECI ECI

Alburnus alburnus 18 3527 364 3909
Perca fluviatilis 14 503 58 575
Barbus barbus 13 33 46
Salmo trutta fario 14 14
Barbatula barbatulus 69 69
Rhodeus amarus 1 1
Rutilus rutilus 34 6483 4m 6928
Pseudorasbora parva 4 4
Abramis brama 17 3 120
Gasterosteus aculeatus 4 4
Silurus glanis 18 5 23
Carassius gibelio 4 4
Cyprinus carpio 1 1
Blicca bjoerkna 86 86
Leuciscus cephalus 125 19 3 247
Anguilla anguilla 51 29 1 91
Gymnocephalus cernua 218 10 228
Scardinius erythrophthalmus 2 2
Cottus gobio 372 936 46 1354
Gobio gobio 87 146 1 234
Lampetra spec. 66 49 3 18
Leuciscus leuciscus 10 134 38 182
Chrondrostoma nasus 2 96 5 103
Esox lucius 4 39 43
Sander lucioperca 9 9
Pungitius pungitus 4 4
Leucaspius delineatus 1 1
Leuciscus idus 4 5 9
Salmosalar 2 1 3
Salmo trutta trutta 1 1
Tinca tinca 31 1 32
Peteromyzon marinus 50 37 10 97
Lepomis gibbosus 1 1
Totaal aantal soorten 18 29 16 33

aangetroffen. De aantallen gevangen vissen geven niet de exacte
aantalverdeling van de beviste trajecten weer. Bij het afdammen
van de trajecten zijn waarschijnlijk veel niet-bodem gebonden vis-
sen voor de werkzaamheden uitgezwommen en hebben het traject
voor het afdammen verlaten.

Habitattypering

Doordat de bemonsterde trajecten vrijwel drooggepompt zijn, kon
een goed beeld verkregen worden van het habitat waarin de larven
enjuveniele Zeeprikken werden gevonden. Het traject van de Ham-
beek was zeer gevarieerd en werd gekenmerkt door een hoge ge-
middelde stroomsnelheid (>1 m/s). De oevers bestonden voorna-
melijk uit basaltblokken terwijl de bodem van de vistrap uit zand en
slib bestond. De waterdiepte varieerde tussen de 50 en150 cm.In de
middenstroom van de vistrap hadden zich banken van grof grind en
kleine stenen gevormd. In de stromingsluwe delen tussen de trap-
pen had zichslibopgehoopt.Zeepriklarven werden uitsluitend in of
naast slibbanken aangetroffen.

De twee trajecten in de Roer waren aanzienlijk eenvormiger van
aard. De gemiddelde stroomsnelheid was relatief hoog (0,5-1 m/s)
maar lager en gelijkmatiger dan in de Hambeek. De oevers beston-
den eveneens uit basaltblokken. De bodem bestond uit zand en
grind afgewisseld met grote slibbanken [figuur 5; 6]. De waterdiep-
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te was veel groter,ongeveer 4,5 m.Ook in deze trajecten werden lar-
venvan de Zeeprik uitsluitend in of naast slibbanken gevangen.

Museumonderzoek

Aanvullend aan het veldonderzoek zijn Zeeprikken in de collecties
van het Zodlogisch Museum Amsterdam en het Nationaal Natuur-
historisch Museum Naturalisin Leiden bestudeerd.In beide collecties
zijnmeerdere Zeeprikken opgenomen.Alledieren zijn onderzochtom
uit te sluiten of reeds eerder larven van Zeeprikken in Nederland zijn
verzameld. Alle bewaarde exemplaren bleken echter volwassen die-
ren te zijn.Eén van de bewaarde exemplarenis in 1957 gevangeninde

er boven EC /
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FIGUUR 2

Ligging van de trajecten in de benedenloop van de Roer ter
hoogte van Roermond die in 2007 zijn afgevist (© Topografische
Dienst,Emmen)).

Bergsche Maas ter hoogte van Keizersveer. Er zijn verder
geenexemplarenvan Zeeprikken uit de Maas in de collec-
tiesopgenomen.

Aanvullende waarneming van een Zeeprik in de Niers
Naast de waarnemingen van Zeeprikken in de Roer werd
tijdenseenbevissingvan de Niers begin september 2008,
opnieuw een net gemetamorfoseerde Zeeprik met een
totaallengte van 16 cm gevangen (VAN KesstL et al., 2008).
Dit dier werd aangetroffen in de benedenloop van de
Niers, circa 300 m stroomopwaarts van de monding in
de Maas. Naast de waarnemingen van net gemetamor-
foseerde Zeeprikken in de Roer is dit de tweede waarne-
ming van een Zeeprik die vermoedelijk is geboren en op-
gegroeid in het stroomdal van de Limburgse Zandmaas.

DISCUSSIE

De vondst van larven en pas gemetamorfoseerde juvenielen in de
Roeris een sterke aanwijzing voor voortplanting van de Zeeprikin het
Nederlandse deel van de Roer. Wanneer de larven uit het ei komen la-
ten de dieren zich stroomafwaarts afzakken om zich vervolgens in te
graven in slibbanken.Voortplantingsplaatsen van Zeeprikken liggen
dus altijd stroomopwaarts van de vindplaats van larven. Derosier et
al. (2007) hebben aangetoond dat larven van Zeeprikken zich tot vijf
kilometer stroomafwaarts laten meevoeren.Via de Hambeek is de
Roer optrekbaar tot ongeveer twee kilometer voorbij de Duitse grens,
waar een niet-passeerbare stuw is gelegen. Op basis van deze gege-
vens kan haast niet anders dan geconcludeerd worden dat de voort-
plantingsplaats die verantwoordelijk is voor de aangetroffen larven,
gelegenisin het circa 25 kmlange Roertraject tussen Roermond ende
stuw net over de Duitse grens.Wanneer de bevindingen van Derosier
et al. (2007) gelden voor de Nederlandse situatie is het zelfs aanne-
melijk dat devoortplantingsplaatsis gelegenin het Nederlandse deel
van de Roer. In dit traject zijn verschillende habitattypes gelegen die
voldoen aandevoortplantingseisenvan Zeeprikken.Paaiplaatsen lig-
gen doorgaans op zand- en grindbanken in ondiep water (circa5ocm
diep), gekenmerkt door hoge stroomsnelheden variérend van o,5 tot
2m/s (HoLCik,1986). Dergelijke habitats zijn op diverse plekken aan-
wezigin het Nederlandse deel van de Roer.In het Duitse deel zijn deze
habitats niet aanwezig.

Herkomst vande Zeeprik?

De vraag kan gesteld worden waar de vermeende voortplanting
van Zeeprik opeens vandaan komt? Het is aannemelijk om te stellen
dat de Roer al langer als voortplantingsplaats door Zeeprik gebruikt

FIGUUR3
Staartpunt met zwart gepigmenteerde vinzoom van een net gemetamorfo-
seerde Zeeprik (Petromyzon marinus) uit de Hambeek (foto: P.van Hoof).
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FIGUUR4

Mondschijf van een net gemetamorfoseerde Zeeprik
(Petromyzon marinus) uit de Hambeek

(foto: P.van Hoof).

wordt. Waarnemingen van volwassen Zeeprik-
ken in de Zandmaas ter hoogte van Roermond
zijn al bekend vanaf de jaren zeventig van de vo-
rige eeuw (PATBERG et al., 2005).

Stroomopwaarts migrerende Zeeprikken laten
zich voornamelijk sturen door feromonen die
doordelarvenworden afgegeven (VRIEZE & SOREN-
SEN, 2001; SORENSEN & VRIEZE, 2003; SORENSEN et al.,
2003). Zeeprik is dus geen pionier die willekeurig
een rivier opzwemt om zich vervolgens te gaan
voortplanten. Het is daarmee logisch om te ver-
onderstellen dat er altijd feromoon produceren-
de larven aanwezig waren in de Roer die adulte
dieren vanuit de Maas aantrokken. De aanwezigheid van larven kan
eenvoudig over het hoofd gezien worden omdat de locaties slecht
toegankelijk zijn voor waarnemers en de larven al snel als Rivierprik-
larven kunnen worden gedetermineerd. Rivierprikken zijn in de Roer
namelijk wel paaiend waargenomen (GusskLs & BELGERs, 2003). Alleen
bij het droogleggen van een traject kunnen de larven van Zeeprikken
in grote aantallen worden waargenomen. Een dergelijke bemonste-
ring heeft echter nog nooit eerder plaatsgevonden in de Roer.

Optrekbaarheid van de Roer?

Hoe hebben de volwassen Zeeprikken de Roer dan al die tijd kunnen
bereiken? De Zeeprik is namelijk een anadrome vissoort. Volwassen
dieren leven op zee,voortplanting vindt plaats in de bovenloop van ri-
vieren.Door de verstuwing van de Maasiis altijd verondersteld dat het
bereiken van de paaigronden in de Roer vanuit de Noordzee niet mo-
gelijk was. De Maas ter hoogte van Roermond is pas sinds 2006, met
de aanleg van een vispassage in de Maas naast de stuw van Grave,
weer bereikbaarvoorvissenvanuit de Noordzee.

De vondst van pas gemetamorfoseerde Zeeprikken in 2006 en 2007
wijsterechteropdatdesoortiniedergeval sinds 2000in de Roeraan-
wezig is. De larven ontwikkelen zich namelijk in een tijd van circa zes
jaar (Lowe et al.,, 1973). De Maas zou toen nog niet optrekbaar zijn ge-
weest voorvissen vanuit zee.

Mogelijk heeft de Zeeprik de stuwen die niet voorzien waren van
vispassages (zoals de stuw bij Grave), gepasseerd door gebruik te
maken van de schutsluizen. Een dergelijk migratietraject is reeds
aangetoond bij zes gezenderde Zeeforellen (Salmo trutta trutta),die
vanuit de Bergsche Maas opzwommen tot in de Grensmaas bij Ste-
vensweert (Bl DE VAATE & BREUKELAAR, 2001). Eén van deze Zeeforellen
werd ook aangetroffenin de Roer bij St. Odiliénberg.Volwassen Zee-
prikken zouden dezelfde weg kunnen hebben genomen. Daarnaast
hebben Zeeprikken mogelijk de stuwen kunnen passeren ten tijde
dat deze gestreken waren bijhoog water.Het strijken van de stuwen
gebeurt gemiddeld echter maar zo’n vier keer per jaar (Bu DE VAATE &

FIGUURS
Bodembhabitat van de Roer ter hoogte van de ECl-centrale
(foto:M.Dorenbosch).
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BREUKELAAR, 2001), waardoor deze laatste mogelijkheid minder waar-
schijnlijk lijkt,aangezien de Zeeprik slechts een beperkte tijd van
het jaar derivier op trekt.

ZeeprikindeNiers?

De recente waarneming van een net gemetamorfoseerde Zeeprik in
de Niers versterkt het vermoeden van voortplanting van de soort in
het Maasdal.Het is mogelijk dat dit een dier is geweest dat afkomstig
isvan de Roer.In dat geval zou het dier na de metamorfose stroomaf-
waarts zijn gemigreerd het Maasdal in en de monding van de Niers
zijn opgezwommen. Een tweede mogelijkheid is dat naast de ver-
moedelijke voortplanting in de Roer ook voortplanting van Zeeprik
inhet stroomgebied van de Niers plaatsvindt. Net gemetamorfoseer-
de Zeeprikken zwemmen doorgaans niet stroomopwaarts in zijrivie-
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ren maar bewegen zich juist stroomafwaarts richting zee. Het dier is

in de Niers ongeveer 300 meter van de monding van de Maas gevan-
gen.Hetisdus mogelijk dat zich ergensin het Niersdal een voortplan-
tingsplaats van Zeeprik bevindt. In tegenstelling tot het Roerdal is de
Niers wel optrekbaar tot ver in Duitsland. Het is daarmee niet moge-
lijk om aan te geven welk deel van de Niers gebruikt zou kunnen wor-
denvoordevoortplanting. Toekomstige visserijkundige onderzoeken
in het Nederlandse en Duitse deel van de Niers kunnen mogelijk een
antwoord geven op deze vraag.

Bescherming en monitoring

De Zeeprik werd in 2004 van de Rode lijst van bedreigde zoetwater-
vissen verwijderd (MINISTERIE VAN LNV, 2004) omdat de soort zich niet
binnen de Nederlandse landsgrenzen zou voortplanten. De huidige

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

FIGUUR6
Bodemhabitat van de Roer stroomopwaarts van de ECl-centrale
(foto:M.Dorenbosch).

vondst laat zien dat dit zeer waarschijnlijk wel het geval is. De status
met betrekking tot de Rode lijst dient daarom opnieuw geévalueerd
teworden.

HetNatura2000-gebied‘Roerdal’isin het kadervan de Habitatricht-
lijn inmiddels aangemerkt als beschermd biotoop voor de Zeeprik.
Tot nu toe is de algemene opvatting dat de Zeeprik ons land alleen
gebruikt als doortrekgebied op weg naar geschikte paaiplaatsen in
Duitsland. Met betrekking tot het Roerdal dient deze opvatting her-
zien te worden.Tot op heden is het Roerdal het enige gebied in Ne-
derland waar voorplanting van de soort aannemelijk is en herbergt
derivierinieder geval de enige bekende opgroeilocatie van larven
in Nederland. In de bescherming van de Zeeprik is het Roerdal daar-
mee van groot belang.

Om beter inzicht te krijgen in de habitateisen van de Zeeprik in Ne-
derland wordt aanbevolen de opgroeilocaties van de larven te moni-
toren en verder onderzoek te verrichten naar de paaiplaatsen van de
soort.Om de genoemde hypothesen te staven zouden onder ande-
re de trekbewegingen van de Zeeprikken in de Roer in kaart gebracht
kunnen worden. De nieuwe moderne vispassage met observatie-
mogelijkheden die door het Waterschap Roer en Overmaas is aange-
bracht bijde ECl-centrale kan hierin een belangrijke rol spelen.

DANKWOORD

De afvissing van de trajecten in de Roer werd uitgevoerd in opdracht
van het Waterschap Roer en Overmaas ter voorkoming van schade
aan de visgemeenschap door werkzaamheden aan de energiecentra-
le en de vistrap. De bevissing van de trajecten in de Roer werd uitge-
voerd door vele vrijwilligers van verschillende instanties. Zonder hun
hulp was deze reddingsoperatie niet mogelijk geweest. Zij worden al-
len hartelijk bedankt voor hun inzet. De bemonstering van de Niers
werd uitgevoerd in opdracht van het Waterschap Peel en Maasvallei
in samenwerking met Dhr.J. Jeucken en begeleid door Dhr. E. Binnen-
dijk (Waterschap Peel en Maasvallei).

Summary

EVIDENCE FOR SEALAMPREY
REPRODUCTION INTHE NETHERLANDS

In 2006, larvae and recently metamor-
phosed subadults of the rare Sea lamprey
(Petromyzon marinus) were caught in the
river Roer in the Dutch province of Limburg.
This represents the first record of Sea lam-
prey larvaeinthe Netherlands and indicates
successful breeding of the species in this
country.

Populations of Sea lamprey declined dra-
matically during the 20th century, due to
the construction of dams and hydroelectric

power plants that acted as migration barri-
ers.Neverthelessit seems likely that the Sea
lamprey has been able to reproduce in the
river Roer in recent years. Migration of adult
lampreys seems to be mediated by larval
pheromones.

Literatuur

® B DEVaATE, A. & AW. BREUKELAAR (eds.), 2001. De
migratie van Zeeforel in Nederland. Rijksinstituut
voor integraal Zoetwaterbeheer & Afvalwaterbe-
handeling, Lelystad.

® DEROSIER, A.L., M.L. JONES & K.T. SCRIBNER, 2007.
Dispersal of sea lamprey larvae during early life:

relevance for recruitment dynamics. Environmen-
tal Biology of Fish.78 (3): 221-284.

® EmmERIK, W.A.M. vaN & H.W. DE NI, 2006. De
zoetwatervissen van Nederland. Ecologisch be-
keken.Vereniging Sportvisserij Nederland, Biltho-
ven.

® GuBBELs, R. & T. BELGERS, 2003. Paaiende Rivier-
prikken in de Roer. Natuurhistorisch Maandblad
92(4):75-76.

® HADDERINGH, R.H. & H.D. BAKKER,1993.Vissoorten
in de Maas bij de waterkrachtcentrale van Linne
in1990/1991. Natuurhistorisch Maandblad 82(9):
206-209.

e Houcik,J,1986.The freshwaterfishes of Europe.
Volume 1/1: Petromyzontiformes. Aula-Verlag,
Wiesbaden.



NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

® KESSEL, N. VAN, E. BINNENDIK, M. DORENBOSCH & J.
Jeucken, 2008. Visstandbemonstering en versprei-
dingvan prikkeninde Niers.Bureau Natuurbalans
—Limes Divergens BV/Waterschap Peel en Maas-
vallei,Nijmegen/Venlo.

® Lecuw, ). DE & HV.DE WINTER, 2006. Telemetrie-
studienaarmigratiebarriéresvoor riviervis (winde,
barbeel, kopvoorn,sneep).Imares,Wageningen.

® Lecuw,J.J. DE, L TuLp, I.J. DE Boois, J. vAN WILLIGEN &
H.J. WESTERINK, 2007. Zeldzame vissen in het lJssel-
meergebied.Jaarrapport 2005.Imares, Wagenin-
gen.

e Lowg, D.R.,, FW.H. BeamisH, I.C. POTTER, 1973.
Changes in the proximate body composition of
the landlocked sea lamprey Petromyzon marinus

(L) duringlarval life and metamorphosis.Journal
of Fish Biology.5 (6): 673-682.

® MINISTERIE VAN LNV, 2004. Besluit Rode Lijsten.
5 november 2004. http://www.minlnv.nl/por-
tal/page?_pageid=116,1640321&_dad=portal&
schema=PORTAL&p_file_id=16165

® Nig, HW. DE, 1996. Atlas van de Nederlandse
zoetwatervissen.Media Publishing, Doetinchem.
® PaTBERG,W.,J.J. DE LEEUW & HV.WINTER. 2005, Ver-
spreiding van rivierprik, zeeprik, fint en elft in Ne-
derland na1970.RIVO, lmuiden.

® Repeke, H.C.,1941. De visschen van Nederland.
AW.Sijthoff’s Uitgeversmaatschappij, Leiden.

® ScHLEGEL H.,1862. Natuurlijke Historie van Ne-
derland. De dieren van Nederland. Gewervelde

FEBRUARI 2009 JAARGANG 98 |2 37

dieren.A.C.Kruseman,Haarlem.

® SORENSEN,PW.& L.A.VRIEZE,2003.Chemical ecol-
ogy and application of the sea lamprey migratory
pheromone.Journal of Great Lakes Research, 29
(supplement1):66-84.

® SORENSEN, PW., LA, VRIEZE & J.M. LINNE, 2003. A
multi-component migratory pheromone in the
sea lamprey. Fish Physiology and Biochemistry.
28(1-4):253-257.

® VRIEZE, LA, & PW. SORENSEN, 2001. Laboratory
assessment of the role of a larval pheromone and
natural stream odor in spawning stream localiza-
tion by migratory sea lamprey (Petromyzon mari-
nus). Canadian Journal of Fisheries and Aquatic
Sciences.58 (12):2374-2385.

MEDEDELING

Tuimelaars in een zoetwateraquarium

In aanvulling op het artikel over de Tuime-
laar (Cybister lateralimarginalis) in het de-
cembernummer van vorig jaar (LENDERS,
2008), wordt in dit artikel ingegaan op en-
kele observaties gedaan aan Tuimelaars
[figuur 1] die de afgelopen 15 jaar in een
zoetwateraquarium zijn gehouden. Enke-
le van deze observaties kunnen van belang
zijn voor een beter begrip van de ecologie
van deze soort. Zo kan bevestigd worden
datTuimelaarsinderdaad een“onverwacht
hoge” leeftijd kunnen bereiken. Zo leef-
den gedurende 6,5 jaar drie adulten in een
twee meter groot aquarium, twee vrouw-
tjeseneen mannetje.Het mannetjeeneen
vrouwtje waren in het voorjaar van 2001
opgekweekt uit kleine larven en waren
dus 6,5 jaar oud toen ze weer werden los-
gelaten in het najaar van 2007.Het andere
vrouwtje was in dezelfde periode als adult
gevangen en was in het najaar van 2007
dus tenminste 7,5 jaar oud. Ondanks deze
hoge leeftijd waren de drie Tuimelaars nog
steeds springlevend en vertoonden geen
enkel teken van verzwakking door ouder-
dom!

Kweekmethode

De dieren waren afkomstig uit de sloten in
het gebied van de Loosdrechtse plassen bij
Westbroek. De larven waren ieder afzon-
derlijk opgekweekt in kleine bakjes (25 bij
12 bij 12 cm), met ongeveer drie centimeter
water erin en afgesloten met gaas of een
deksel met gaatjes. Aan één van beide uit-
einden bevond zich een flinke hoeveelheid
vochtig mos, dat eerst nat was gemaakt en

vervolgens goed uitgeknepen. Tijdens iede-
re vervelling hebben de larven het mos no-
dig,omdat zij anders in het water kunnen
verdrinken. Het mos moet bovendien mini-
maal acht centimeter boven het water uit-
steken,zodat de larven ruim boven het (con-
stante) waterniveau in het mos kunnen ver-
poppen. Afhankelijk van hun eigen grootte
werden de larven gevoerd met steeds gro-
tere insecten en kreeftachtigen. De larven
werden apart opgekweekt om te voorko-
men dat zijelkaar zouden aanvallen.

FIGUUR1
De Tuimelaar (Cybister lateralimarginalis) (foto: A. Lenders).

Observaties

De adulten werden bijgevoerd met tubifex
enrode muggenlarven,maarerwas ook een
heel spectrum aan andere kleine ongewer-
velde dieren in het aquarium aanwezig. In
het voorjaar vertoonden de Tuimelaars in
het aquarium een verhoogde activiteit ge-
durende ongeveer vier weken. Dan waren
zijveel vaker zwemmend te zien en vond co-
pulatie en ovipositie plaats. Nog voor de zo-
mer nam de activiteit weer sterk af en bleef
gedurende de rest van het jaar laag.In het




