42

WATERSCHEIDINGEN IN DE PEEL
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PIET VAN DEN MUNCKHOF, Saturnusstraat 47, 6543 XE Nijmegen

In dit artikel wordt een nieuwe theorie over het ontstaan van laag-
en hoogvenen geformuleerd. Hoogvenen ontstaan volgens deze
theorie alleen bovenop waterscheidingen of hoog op de flanken
daarvan; laagveen daarentegen kan ook veel lager op de flanken
van waterscheidingen gevormd worden. Voor de Peelvenen blijkt
de theorie te kloppen met de praktijk. In het artikel worden verder
allerlei aspekten van de twee hoofdwaterscheidingen in de Peel
behandeld, zoals het ontstaan, de beken die er vanaf stromen en
de vorming van bekkens, waarin veenvorming op kon gaan

treden.

INLEIDING

De Peel bestond vroeger uit duizenden
hektaren hoogveen, verdeeld over een
aantal afzonderlike complexen {''Pe-
len”’}. Uit fig. 1 blijkt, dat die hoogve-
nen hoger liggen dan de wijde omge-
ving. Het ikt een raar idee, dat een
gebied enerzijds hoog ligt, maar an-
derzijds toch zo nat is, dat er volop
veen in is ontstaan. Generaties mensen
hebben zich daar al over verbaasd.
Dat blijkt bijvoorbeeld vit het Venrayse
weekblad 'Peel en Maas'’ van 15
april 1893, waarin we lezen; '“Waar
zooveel water, zooveel moeras te vin-
den was, is men geneigd om de streek
als zeer laag gelegen voor te stellen.
Dit was de fout, die meestal gemaakt
werd. De Peel toch (...} lag hoog."”
(ANON., 1893).

Hanewinkel verbaasde zich in 1799 al
over het feit, dat de Peel hoog ligt en
tevens erg nat is; *'...doch het is al op-
merkelijk, dat deze Peel, schoon op het
allerhcogste der Majorij gelegen, een
moeras is, waardoor men niet kan
gaan, veel min rijden, als alleen over
de, door dezelve aangelegde, wegen,
of het moet zeer droog zijn..."" (HANE-
WINKEL, 1799).

Ock veel andere hoogveengebieden
zijn ontstaan in hooggelegen delen van
het landschap. Zo lag er vroeger zelfs
hoog in de Belgische Kempen een
hoogveen (zie de kaart in CROMP-
vOETS, 1981). Dat veen in de Kempen
en de Peelvenen behoren tot de al-
lerzuidelijkste grote hoogvenen in
de Noordwest-Europese laagvlakte
{JOOSTEN & BAKKER, 1987); nog verder
zuidwaarts zijn de hoogvenen kennelijk
zelfs volledig beperkt tot hoger gele-
gen streken zoals (middel)gebergten.

In dit artikel wordt een theorie gelan-
ceerd, volgens welke hoogvenen ge-

makkelijker ontstaan bovenop water-
scheidingen; hoog gelegen gebieden,
waor grond- en/of oppervlaktewater
vit omlaag stroomt. Bij waterscheidin-
gen kan men denken aan enorme berg-
of heuvelruggen, maar er zijn ook klei-
nere waterscheidingen zoals dvinreek-
sen. Stuifzandruggeties zijn in principe
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eveneens op te vatten als waterschei-
dingen. De theorie geldt ook voor der-
gelijke hele kleine waterscheidingen. In
deze beschouwing komen alleen grote
waterscheidingen, ter groofte van bij-
voorbeeld de rug a-a’ van fig. 1, aan
de orde. Het ontstaan van de in de
Peel aanwezige grote waterscheidin-
gen wordt besproken, alsmede de vor-
ming van de bekkens, waarin de veen-
vorming ooit begonnen is.

HOOGVENEN EN
WATERSCHEIDINGEN

Al honderden jaren geleden hebben
mensen zich met de studie van hoogve-
nen bezig gehouden. Findorff sprak in
de achttiende eeuw al over "'Mohrklu-
ge’’ (veendeskundigen) (JOOSTEN &
BAKKER, 1987). Veel Mohrkiuge heb-

.
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Figuur 1. Hoogtekaart van de Peelstreek, gewijzigd naar Piker, 1972. De hoogten zijn in
m. + NAP. Gestippeld: de (voormalige) Peelhoogvenen.
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ben de afgelopen eeuwen pogingen
ondernomen, om de verspreiding van
hoogvenen en/of van laagvenen (waar
hoogvenen in de praktijk altijd op blij-
ken te ontstaan) te verklaren. Daarbij
werd steeds een sterke nadruk gelegd
op klimatologische aspekten, terwijl
andere faktoren grotendeels buiten be-
schouwing bleven. JOOSTEN & BAKKER
(1987) bijvoorbeeld erkennen wel, dat
er buiten het klimaat meer faktoren
(""gesteente, reliéf’’) zijn, die de vor-
ming van laagveen bepalen, maar zij
laten die buiten hun theoretische
beschouwingen.

Waarschijnlijk legden de Mohrkluge
de nadruk op het klimaat, omdat ze
daarover snel en veel exakte gegevens
te pakken konden krijgen, terwijl gege-
vens over bijvoorbeeld de geologie in
veel mindere mate voorhanden en
vaak ook niet exakt zijn. In feite nam
men dus gewoon de weg van de
minste weerstand.

In dit artikel wordt die weg niet bewan-
deld, omdat er vooral niet-klimatologi-
sche faktoren in worden meegenomen.
Zoals in de inleiding al werd gesteld,
wordt er in dit artikel van uit gegaan,
dat de kans op vorming van hoogve-
nen bovenop waterscheidingen of hoog
op de flanken daarvan het grootst is.
Een van de eerste aanwijzingen, dat
hoogvenen wel eens iets met water-
scheidingen te maken zouden kunnen
hebben, is afkomstig van de ""Mohrklu-
ge’’ Dau, die in 1823 het volgende
over hoogveen dichtte; ‘"Vom Regen
nur und Tau des Himmels is es aufge-
wachsen;/ die Erde néhrt es nicht./ Und
wenn das Wasser sonst den Abhang
eilends flieht/ Hier siehst Du es auf Hoh
und Abhang weilen.”” (JOOSTEN & BAK-
Ker, 1987). Dau gebruikt in dit citaat
het (Duitse) woord (voor) "“waterschei-
ding’’ nog niet. Diverse latere auteurs
(zoals VISSCHER, 1975 en VAN DEN
TOORN, 1967) spreken daarentegen
wel over het voorkomen van hoogve-
nen op waterscheidingen of de flanken
daarvan.

Laagvenen ontstaan in “‘bekkens’’ in
het landschap met een normadl
gesproken permanente waterverzadi-
ging. Die waterverzadiging is noodza-
kelijk, omdat er anders lucht in het ont-
stane veen kan dringen en dit veen dan
zeer snel kan worden afgebroken door
zuurstof verbruikende micro-
organismen (JOOSTEN & BAKKER, 1987).
Tijdelijke laagvenen kunnen voorkomen
in bekkens, waarin slechts in een klein
deel van het jaar sprake is van water-
verzadiging. Het in die natte jaargetij-
den gevormde laagveen wordt in lang-
durige droogteperioden afgebroken

80/3 1991

en/of door de wind verwiiderd. In bek-
kens met een permanente water-
verzadiging kunnen ook fijdelijke laag-
venen voorkomen, namelijk als er in be-
paalde perioden zoveel aanvoer van
water plaatsvindt, dat het gevormde
laagveen er door wordt weggespoeld
(JOOSTEN & BAKKER, 1987).

In een bekken is alleen sprake van per-
manente waterverzadiging, als de
neerslag (N) en de toestroming (T) van
oppervlakte- (To) en/of grondwater
(Tg) samen groter zijn dan alle verlie-
zen aan water tesamen. Dergelijke ver-
liezen kunnen ontstaan door verdam-
ping (V) en wegstroming van opper-
vlakte- en grondwater (W). Voor N, T,
V en W moet dus gelden;

N+T>V+ W (1)

In plaats van neerslag en verdamping
spreken ""Mohrklugen’’ vaak over
""neerslagoverschot’’ (O); dit is de
neerslag minus de verdamping (N-V).
Een neerslagoverschot kan een nega-
tieve waarde hebben (het is dan dus
een ''neerslagtekort’’). Indien we de
afzonderlijke termen N en V in bo-
venstaande formule vervangen door
O, dan krijgen we;

O+T>W (2)

Uit deze formule volgt, dat laagveen-
vorming mogelijk is, als de som van het
neerslagoverschot en de watertoevoer
groter is dan de tofale verliezen aan
water door wegstroming van water.

Hoogveenvorming is alleen mogelijk,
als T nul is. Hoogveen vormende plan-
ten leven namelifk vitsluitend van de
voedingsstoffen die in de neerslag aan-
wezig ziin, van ''Regen und Tau des
Himmels'’, zoals Dau in 1823 zo mooi
schreef (JOOSTEN & BAKKER, 1987). Dit
maakt formule (2) voor hoogvenen wel
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Figuur 2. Het ontstaan van veen op een
waterscheiding.
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heel eenvoudig;
o>W (3)

Hoogveenvorming is dus alleen moge-
lik in bekkens, waarin het neerslago-
verschot groter is dan de tofale
wegstroming van water en waarin
geen toestroming van water plaats-
vindt.

Hoogvenen blijken in onze streken al-
tiid op laagvenen te ontstaan (JOOSTEN
& BAKKER, 1987). In feite ontwikkelt
laagveen zich vaak geleidelifk via
overgangsveen tot hoogveen, maar
het overgangsveen wordt hier gemaks-
halve buiten beschouwing gelaten.

In fig. 2 is in situatie | het beginstadium
van de laagveenvorming weergege-
ven voor de bekkens a en b en in situa-
tie Il zijn de beide bekkens geheel met
laagveen opgevuld. De wegstroming
(W) van grond- en oppervlaktewater
wordt hier buiten beschouwing gela-
ten. Slechts de aanvoer van water (O
en T) worden bekeken, omdat die fak-
toren bepalen of in een bekken eerst
een laag- en dan een hoogveen kan
ontstaan of dat er zich hooguit een
laagveen in kan ontwikkelen.

In situatie | kriigen de bekkenbodems
van a en b beiden zowel vanuit de at-
mosfeer (O) als vanuit hoger gelegen
terreindelen (To + Tg) water toege-
voerd. Onder dergelijke omstandighe-
den is laagveenvorming mogelijk en
kan er verlanding optreden in de bek-
kens. In situatie Il zijn beide depressies
volledig verland en opgevuld met laag-
veen. Voor bekken a betekent dit, dat
er niet langer toestroming van
oppervlakte- of grondwater vanuit de
omgeving meer kan plaatsvinden, want
het veen in bekken ais (althans aan de
randen) net zo hoog gelegen als die
omgeving! Voor bekken a zijn To en Tg
dus nul. Als het neerslagoverschot (O)
er groter is dan de totale wegstroming
van water (W), dan kan zich bovenop
het laagveen in bekken a dus hoog-
veen gaan vormen!

Voor bekken b geldt een heel ander
verhaal. Dit bekken is in situatie Il welis-
waar net zoals bekken a helemaal ver-
land, maar hier kan nog steeds zowel
oppervlakte- als grondwater toestro-
men, omdat er nog steeds terreindelen
zijin die hoger liggen dan de bovenkant
van het gevormde laagveen. In bekken
b kan in situatie Il dus geen hoogveen-
vorming optreden, omdat zowel To als
Tg er niet gelik aan nul zijn! Uit bo-
venstaande en uit fig. 2 blijkt, dat
hoogveenvorming in onze streken the-
oretisch veel eerder mogelijk is boven-
op, of vlak onder de top van water-




Figuur 3. De verspreiding van de Bosbies
(Scirpus sylvaticus) op de Noordlimburgse
gedeelten van de Peelrug-flanken (eigen
waarnemingen). Elke stip stelt een kilome-
terhok voor, waarin de soort na 1970 werd
aangetroffen.

scheidingen, omdat daar de toestro-
ming van grond- en oppervlaktewater
(Tg resp. To) veel gemakkelijker nul
kunnen worden. Zoals eerder al werd
geschreven, is de wegstroming van
grond- en oppervlaktewater (W) in fi-
guur 2 gemakshalve buiten beschou-
wing gelaten. Of er in bekken a in situ-
atie Il doadwerkelik hoogveenvorming
kan optreden, hangt af van het feit of er
aan formule {3) wordt voldaan. In kli-
maten, waarin het neerslagoverschot
(O) klein is, moet de totale wegstro-
ming van water (W) ook klein zijn, zo-
als blijkt vit formule (3). In klimaten zon-
der netto-neerslagoverschot kan geen
hoogveenvorming optreden, maar wel
loagveenvorming. Uit formule (2) blijkt
immers, dat voor laagveenvorming de
som van O en T groter moet zijn dan
W. In bijvoorbeeld de Sahara kan dus
theoretisch nog laagveenvorming op-
treden, als er maar voldoende toevoer
van water plaatsvindt!

De Peelhoogvenen behoren, zoals in
de inleiding al werd opgemerkt, tot de
zuidelijkste grote hoogvenen in de
Noordwest-Europese laagvlakte. Het
neerslagoverschot (O) is er aanmerke-
liik kleiner dan bijvoorbeeld in Drente of
in Noord-Duitsland. Het is zelfs zo
klein, dat hedendaagse Mohrkluge
zich aofvragen of hoogveenvorming in
de Peel wel optimaal mogelijk is. Toch
treedt er in de Peel ook nu nog hoog-
veenvorming op (in z.g. "‘boerenkui-
len”’). Formule {3) geeft hier een moge-
like verklaring voor.

Als de wegstroming (W) van grond- en
oppervlaktewater in de Peel kleiner is
dan in genoemde noordelike streken,
dan is het theoretisch zelfs mogelijk dat
de omstandigheden voor hoogveen-
vorming in de Peel juist optimaler zijn!
Daarom wordt in dit arfikel niet alleen
aandacht besteed aan de ligging van
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de Peetbekkens t.o.v. waterscheidin-
gen, maar ook aan genoemde
wegstroming.

WATERSCHEIDINGEN IN DE
PEEL

In de Peel komen enkele van de be-
langrijkste waterscheidingen van Ne-
derland voor. In fig. 1 zijn de 2 groot-
ste aangegeven met ‘a-a’’’ en "'b-
b'". De langgerekt rug a-a’, waarop
de meeste (voormalige} Peelhoogve-
nen (in de figuur gestippeld) liggen,
wordt de "‘Peelrug”’ genoemd. De
andere waterscheiding is bekend on-
der de naam ""waterscheiding Weert/

Meijel’” {PikeT, 1972).

[D
Tegelenbreuk
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Bovenop waterscheidingen overheerst
"inzijging"' of ‘infiltratie’” van grond-
water; het in de grond zakken van het
neerslagoverschot. Lager op de flan-
ken van de waterscheiding, vindt juist
het tegenovergestelde plaats, namelijk
"kwel"’; het naar de oppervlakte stro-
men van grondwater. Dit omhoog
kwellend grondwater (ock wel "'kwel-
water’’ genoemd) vormt daar de bron-
nen van beken en stroomt via die beken
verder van de waterscheiding aof. Te-
genwoordig zijn de brongebieden van
de Peelbeken door allerlei cultuurtech-
nische maatregelen (meestal t.b.v. de
moderne landbouw) zodanig veran-
derd, dat er nagenoeg niets herken-
baars meer van terug te vinden is. Ge-
lukkig bestaat er nog oude literatuur,

Figuur 4. De geologie van de Peelstreek, vereenvoudigd naar VAN RUMMELEN, 1937 . Gear-
ceerd: hoogveen. Gestippeld: duinen en stuifzand. Zwart: holocene afzettingen, hoofdzake-

liik in dalen.
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Figuur 5. De verspreiding van de Bosbies
(Scirpus sylvaticus) in Zuid-Nederland, ge-
baseerd op Coots, 1989, VAN DER MELDEN
et al. (1989) en eigen waarnemingen. Elke
stip stelt een vurhok of atlasblok voor, waar-
in de soort na 1950 werd aangetroffen.

waarin  ze  beschreven  worden.
LEMMENS (z.j.) geeft bijvoorbeeld de vol-
gende informatie over het landschap
van de ''Giezevennekes'’, het bron-
gebied van een zijtak van de Loobeek
in het Limburgse Peelgebied; "'..een
sompig, eertijds zeer waterrijk gebied
(..); in natfte jaargetiiden vormde het
een praktisch aaneengesloten plassen-
gebied. In gies herkennen we de bete-
kenis van afvloeien van water, doch de
naamafleiding zou ook verklaard kun-
nen worden uit een familienaam. In een
der vennen was een bronnetie. Vol-
gens de volksmond lag onder het
grootste en nimmer droogvallende ven
een "'kelder’’; mogelijk is dit te kombi-
neren met de sage van een verdronken
slot (..}, doch o.i. mag eerder de bete-
kenis worden gezocht in het kelfisch
woord kelda, dat bron betekent (..} De
Giezevennekes is eveneens een, later
gedeeltelik gegraven en verlegde,
waterlossing naar de Smakterspurkt en
de Lobeek.”

lang niet al het kwelwater uit water-
scheidingen komt overigens bij de
bronnen van beken aan de oppervlak-
te. De beken ontvangen tijdens hun reis
naar de grote rivieren in feite steeds
meer kwelwater. Fig. 3 illustreert dit.
Deze figuur geeft een gedetailleerd
beeld van het voorkomen van de kwe-
lindicator Bosbies (Scirpus sylvaticus)
op (het Noordlimburgse deel van) de
noordoostflank van de Peelrug. Kwelin-
dicatoren zijn organismen, die in hun
voorkomen geheel of grotendeels be-
perkt zijn tot kwelgebieden. In de rich-
ting van de Maas wordt de Bosbies
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duidelijk veel algemener, wat er op
duidt, dat de kwel vanuit de Peelrug in
die richting inderdaad geleidelik
toeneemt.

In heldere beken, die kwelwater ont-
vangen, kan men het verschijnsel kwel
soms heel fraai waarnemen. Men ziet
er namelifk “"wellen’’; een soort krater-
ties, bestaande vit heel schoon zand,
die in de beekbodem liggen. Het zand
in de kratermonden kan men voortdu-
rend zien bewegen; dit wordt door het
omhoogborrelend kwelwater veroor-
zaakt. Dergelike wellen worden in
Noord-limburgs dialect "'sprungen’’
genoemd. Zo noemt LEMMENS (z.j.) het
brongebied van de Weverslose Beek
in de Limburgse Peel "'Op de Sprung”’.
Infig. 4 is prachtig te zien, dat de Peel-
rug a-a’ een waterscheiding is, waar
aan twee ziiden beken van af stromen.
Het feit, dat de hogere delen van de
Peelrug in principe inzijgingsgebieden
ziin, blijkt uit het aldaar ontbreken van
kwelindicatoren. Fig. 5 geeft net als fig.
3 de verspreiding van de Bosbies in het
Peelgebied weer, maar nu van de hele
Peel en op een veel grovere schaal.
Wanneer men fig. 5 vergelijkt met fig.
1, dan is heel duidelijk te zien, dat de
Bosbies bovenop de Peelrug ontbreekt,
maar dat deze plant laag op de flan-
ken van de Peelrug in nagenceg elk
vurhok voorkomt!

45

Dat de Peelrug een waterscheiding is,
was reeds lang bekend. DE La COURT
{1841) beschreef de waterscheiding
van de Peelrug al, overigens zonder
dat woord erbij te gebruiken; "'Tot zoo
lange de waterpassing ontbreekt, is het
zekerste middel om de verheffing waar
te nemen, den afloop van het water
gade te slaan. Wanneer wij op de
kaart het oog van het zuiden naar het
noorden wenden, zien wij dat alle de
beken, die regts van den Peel afdalen,
naar het land van Kessel of de Maas
loopen en links naar de Meijerij van s
Hertogenbosch of naar de rivier de Aa.
-Wij zien alsnog dat tusschen de we-
derziids afvlietende beken eene zeer
groote streek gronds overblift, tot wel-
ke geen van de beken opklimmen en al-
zoo door dezelve niet worden door-
sneden..”” De la Court was overigens
zeker niet de eerste, die de waterschei-
ding op de Peelrug beschreef. Waar-
schijnlifk al in 1652 schreef Jacques
Mulier op een kaart bij twee punten op
de waterscheiding van de Peelrug;
"siin twee platsen doer t water naer
brabandt ende naer Venrai keert’". (De
betreffende kaart is aanwerzig in het
oudheidkundig museum van Venray) En
in 1669 noteerde iemand op een ande-
re kaart over een punt bovenop dezelf-
de waterscheiding; '..dair 't water
herwarts ende derwarts loopt”" (VAN

VYN
~

Figuur 6. De voornaamste breuken, horsten en slenken in het Peelgebied, naar gegevens

van de Rijks Geologische Dienst.




DEN BrRAND, 1983).

Hoe de waterscheidingen a-a’ enb-b’
van fig. 1 ontstaan zijn, wordt in de
volgende paragrafen besproken.

BREUKEN IN DE AARDKORST;
HORSTEN EN SLENKEN

Nederland ligt in een groot bekken,
waarvan de Noordzee het centrale
deel vormt en dat daarom het *’"Noord-
zeebekken’” wordt gencemd (PIKET,
1972). Dit bekken strekt zich vanuit het
gebied rond Keulen trechtervormig in
noordelijke en noordwestelijke richting
vit. De bodem van dit bekken is al hon-
derden miljoenen jaren aan 't dalen, in
het noordwesten meer dan in het zuid-
oosten. In de bodem zijn daarbij vele
"breuken’’ of 'storingen’’ ontstaan,
die overwegend een zuidoost-
noorwestelijke richting hebben.

Ook het Peelgebied wordt doorsneden
door dergelike breuken. Fig. 6 laat
daarvan slechts de voornaamste zien;
de ''Peelrandbreuk’’, de '‘Tegelen-
breuk’’ en de "‘Feldbiss’’. Van sommi-
ge breuken in de Peelstreek is bekend,
dat ze al honderden milioenen jaren
geleden bestonden. De blokken aard-
korst tussen de breuken in zijn in ver-
schillende mate betrokken geweest bij
de dalende bewegingen van de bo-
dem. Sommige blokken bleven sterk
achter in de dalende beweging en ste-
gen zelfs t.0.v. aangrenzende blokken.
Blokken, die t.0.v. aangrenzende blok-
ken hoger liggen, noemt men
""horsten’’ en de relatief lager gelegen
blokken heten "'slenken’’. In fig. 6 zijn
twee slenken te zien, namelik de
""Slenk van Venlo'" en de ""Centrale
Slenk’’ en eveneens twee horsten, te
weten de "'Peelhorst’’ en het ""Massief
van Brabant'’. Deze worden door tal
van - in fig. é niet weergegeven - min-
der belangriike breuken onderverdeeld
in een aantal kleinere horsten en slen-
ken. In feite vormt de Slenk van Venlo
samen met de Peelhorst (en een aantal
Duitse blokken) een geheel, want de
Slenk van Venlo heeft een veel minder
duidelijk slenk-karakter dan de Centra-
le Slenk. Om dit verschil tussen de bei-
de slenken van fig. 6 aan te geven, is
de Tegelenbreuk in deze figuur minder
dik weergegeven.

Zoals in fig. 6 aan de pijlen te zien is,
dalen de horsten en slenken allemaal in
noordwestelijke richting; ze volgen na-
melijk de al genoemde, algemene da-
lingstendens van de bodem van het
Noordzeebekken. De Peelhorst daalt
dwars op die lengterichting ook iets in
noordoostelijke richting, zoals in fig. 7
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overdreven is weergegeven. Deze da-
ling in dwarse richting is voor het ont-
staan von de Peel waarschijnlik zeer
belangrijk geweest, zoals nog zal blij-
ken. In fig. 7 is ook te zien, dat een
deel van de Centrale Slenk in zuid-
westelike richting afhelt, omdat bo-
demlagen tijdens het dalen van deze
slenk enigszins aon de Peelhorst zijn
blijiven ""hangen”’.

Sommige breuken zijn alleen in een
(ver) verleden aktief geweest, maar de
Peelrandbreuk bijvoorbeeld is dat te-
genwoordig nog. De Peelhorst stijgt
joarlijks gemiddeld zo’'n 0,3 mm. ten
opzichte van de Centrale Slenk
(GONGGRISP, 1985). Dit gebeurt overi-
gens niet continy, maar letterlijk schoks-
gewiis, waarbij aardbevingen optre-
den. Meestal ziin dat maar heel lichte
schokken, maar soms komen er ook
zwaardere voor. Zo vond in 1932 een
aardbeving ploats bij de Peelrand-
breuk, die zo krachtig was, dat de mu-
ren van een missiehuis ten zuiden van
Uden ervan scheurden (VISSER, 1948).
De huidige activiteit van de Tegelen-
breuk is veel minder dan die van de
Peelrandbreuk.

Door de bewegingen langs de Peel-
randbreuk liggen bepaalde geologi-
sche formaties op de Peelhorst veel ho-
ger dan dezelfde formaties in de Cen-
trale Slenk, zoals in fig. 7 schematisch
is weergegeven. Zo bevindt de boven-
kant van de steenkoollagen uit het Cor-
boon (meer dan 280 miljoen jaar oud)
zich op de Peelhorst waarschijnlijk
meer dan 1200 meter (!} hoger dan in
de Centrale Slenk (PEELCOMMISSIE,
1963). Op de Peelhorst liggen de
steenkoocllagen plaatselijk zelfs zo ""on-
diep’’ onder de oppervlakte (670 tot

CENTRALE SLENK
/

grondwaterstand
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720 meter), dat ze technisch goed win-
baar zijn. Net ten zuidoosten van de
Maaos heeft men in het verleden zelfs
een kolenmijn (de ''Beatrix’’} op de
Peelhorst aangelegd, die echter om fi-
nanciéle redenen nooit in produktie is
genomen. De kolen zitten in de Peel
niet overal op een diepte van ongeveer
700 meter. In het noordwestelik deel
van de Peelhorst ziin ze door veel dik-
kere pakketten jongere ofzettingen be-
dekt. Ditkomt omdat de bodem van het
Noordzeebekken in die richting steeds
sterker daalt, zoals reeds werd
besproken.

In het Peelgebied komen geologische
afzettingen voor, waarin grondwa-
terstroming nagenoeg onmogelijk is. Ze
worden doarom wel de ""hydrologi-
sche basis” genoemd. Bovenop deze
afzettingen komen pakketten jonger
materiaal voor, waar over het alge-
meen wel grondwater doorheen kan
stromen. Dit zijn de z.g. "'watervoeren-
de pakketten”’, die van elkaar geschei-
den worden door dunne, voor grond-
water min of meer ondoordringbare la-
gen. Op de Peelhorst blijkt de boven-
kant van de hydrologische basis ter
hoogte van de ''‘Deurnese Peel/Maria-
peel’’ slechts ongeveer 15 a 20 m. be-
neden het maciveld te liggen en in de
Centrale Slenk op zo’n 80 m. Door de
ondiepe ligging van de hydrologische
basis op de Peelhorst zijn de grondwa-
terstanden op deze horst relatief hoger
dan in grote delen van de slenk.

Aan het aardoppervlak treden voortdu-
rend erosie- en sedimentatieprocessen
op. Normaal gesproken wordt materi-
aal van de bovenkant van de horsten
naar de slenken getransporteerd, bij-
voorbeeld door de wind of door water.

PEELHORST

waterscheiding

1 -

ondoorlatende laag

Figuur 7. Schematische dwarsdoorsnede over de Peelrankbreuk, van zuidwest (links) naar
noordoost (rechts), vereenvoudigd naar VAN DEN TOORN, 1967. Overeenkomstige geologi-
sche formaties links en rechts van de breuk (die zich bij punt 3 bevindt) zijn gelijk

aangegeven.
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Figuur 8. Hoogtekaart van een deel van de Peelrandbreuk (a-a’) met naaste omgeving,
gebaseerd op de ““Hoogtekaart van Nederland”, schaal 1 : 10.000 ( © 1989 Topografi-
sche Dienst Emmen). Het betreffende deel van de breuk ligt ter hoogte van de Deurnese
Peel. Hoogtelijnen met hoogten in m. + NAP, intervallen 0,5 m. De intervallen tussen 26,5
en 29 m. zijn gearceerd (donkerder naarmate ze lager liggen) en die beneden 26,5 m. zijn
zwart gemaakt.

Met name bij de Peelrandbreuk zijn de
bewegingen van de horst en de slenk
zo groot, dat genoemde erosie de re-
sultaten van de bewegingen slechts
gedeeltelifk teniet heeft gedaan. Daar-
door is op veel plaatsen aan het aard-
oppervlak ook nu nog een hoogtever-
schil tussen de slenk en de horst zicht-
baar. In de omgeving van de al ge-
noemde mijn op de Peelhorst bedraagt
het verschil tussen de Centrale Slenk en
de Peelhorst plaatselijk zelfs zo'n 50
meter (POORTINGA ef. al., 1986)! Ter
hoogte van de Peel zijn de verschillen
veel minder spektakulair. Fig. 8 geeft
daar een voorbeeld van. In deze figuur
is te zien, dat in de Peelstreek aan
weerszijden van de Peelrandbreuk aan
het maaiveld hoogteverschillen van en-
kele meters voorkomen, binnen een zo-
ne met een breedte van enkele honder-
den meters. Duidelijk is in deze figuur
ook zichtbaar, hoe erosie (door stro-
mend water) de hoogteverschillen tus-
sen de horst en de slenk gedeeltelik te-
niet kan doen. Een van de dalletjes, die
door dit water in de horst werden uit-

A

Centrale Slenk
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plotselinge hoogteverschillen voor aan
het maaiveld, zoals die in fig. 8 voor
de Peelrandbreuk zijn afgebeeld. Aan
de noordoostziilde van de Peelhorst
daalt het madaiveld geleidelijk in de
richting van de Slenk van Venlo.

Langs de Peelrandbreuk komen op veel
plaatsen op de Peelhorst natte kwelge-
bieden ("‘wijstgronden’’} voor, terwijl
daaraan in de Centrale Slenk droge in-
ziigingsgebieden grenzen. In hydrolo-
gisch opzicht is dit viterst merkwaardig,
omdat kwelgebieden normaal lager
liggen dan inzijgingsgebieden! Fig. 9
laat zien, hoe deze "'wijstverschijnse-
len’” kunnen ontstaan. In fig. Ya stroomt
het grondwater op de Peelhorst door
een dunne, water doorlatende laag
zand of grind naar de Centrale Slenk,
over een laag leem of klei, die (nage-
noeg) geen water doorlaat. In de slenk
is de water doorlatende laag veel dik-
ker dan op de horst en tevens ligt de
leem- of kleilaag er veel dieper. Daar-
door kan het grondwater zich na het
passeren van de Peelrandbreuk onder-
gronds tot enkele meters omlaat stor-
ten, om in de slenk verder te stromen
over de ondoorlatende laag. Doordat
de Peelhorst gekanteld is (zoals eerder
in deze paragraaf al werd beschre-
ven), is het voor 't grondwater op de
horst moeiliker geworden, de Centrale
Slenk in te stromen. Dat blijkt duidelijk
uit de figuren 7 en 2a. Daarin is name-
lik goed te zien, dat een {nagenoeg)

Peelhorst

gesleten, is met pillen aangegeven, die
in de stroomrichting van het water zijn
getekend.

Bii de Tegelenbreuk komen geen vrij

Figuur 9. Twee oor-
zaken van “‘wijstver- AT / / _

schijnselen” (zie klei- of leem- ./ -
tekst). taagjes o




ondoorlatende laag met de rest van de
horst mee gekanteld is en wel zo, dat
het grondwater er a.h.w. schuin tegen
omhoog moet stromen, alvorens het
zich in de slenk kan storten!

Door de bewegingen van de Peelhorst
en de Centrale Slenk langs de Peel-
randbreuk kunnen in de bodem voorko-
mende klei- en leemlagen langs de
breuk worden omgebogen, zoals in fig.
9b is weergegeven. Daarbij kan ver-
smering optreden, waardoor een
slecht doorlatende  verticale  laag
ontstaat.

Als gevolg van beide in fig. 9 afgebeel-
de verschijnselen is er a.h.w. sprake
van een soort ondergrondse stuwdam,
die bijna al het van de Peelhorst rich-
ting Centrale Slenk stromende grond-
water dwingt, aan de opperviakte te
komen! Nog geen 5% van het neer-
slagoverschot, dat ter hoogte van de
huidige '"Mariapeel’’ en de 'Deurnese
Peel’” vanaf de Peelhorst naar de Cen-
trale Slenk stroomt, passeert de Peel-
randbreuk ondergronds (WIT, 1986).
Veel beken van de Centrale Slenk be-
ginnen dan ook viakbij de Peelrand-
breuk; zie fig. 4. Nabij de verlaten ko-
lenmijn, in de Middenlimburgse ''Mein-
weg’’, ontspringen zelfs enkele echte
bronbeekijes bij de Peelrandbreuk
(POORTINGA et. al., 1986).

Niet alleen bij de Peelrandbreuk treden
wijstverschiinselen op. Ze zijn ook be-
kend van diverse andere breuken in het
Peelgebied.

Wanneer we de figuren 1 en é vergelij-
ken, dan zien we dat de Peelhorst van
fig. 6 overeenkomt met Peelrug a-a’
van fig. 1. En de hoge terreindelen bij
punt ¢ van fig. 1 (uitlopers van de gro-
tendeels op Belgisch grondgebied ge-
legen Kempen) behoren tot het Massief
van Brabant van fig. 6. Maar de water-
scheiding b-b’ van fig. 1 komt niet
overeen met belangrijke horsten of
slenken. Het ontstaan van deze kleine-
re, maar voor de Peel ook erg belang-
riike waterscheiding wordt in de vol-
gende paragraaf besproken.

RIVIERTERRASSEN

Zoals al eerder werd beschreven,
maakt het Peelgebied deel uit van de
Nederrijnse Bocht. In dit bekken zin in
het verre verleden enorme pakketten
materiaal (o.a. grind, zand en klei) af-
gezet door de zee en door voorlopers
van onder meer de Rijn en de Maas.

Gedurende het Pleistoceen (van circa
2 milicen tot 10.000 joar geleden)
heeft de Maas in de omgeving van de
Peel verschillende malen een dal vitge-
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Figuur 10. A: De lig-
ging van 3 Maaster-
rasranden (de nrs. 1
t/m 3) links van de
Maas, naar gegevens
van de Rijks Geo-
logische Dienst. Te-
vens zijn de Peelrand-
en de Tegelenbreuk
in de figuur cangege-
ven.

B: Schematische dwars-
doorsnede van het ter-
rassenlandschap van
de Maas. De numme-
ring van de terrasran-
den is gelijk aan die
van A.

schuurd in oudere afzettingen en dit tel-
kens grotendeels opgevuld met van el-
ders (o.a. uit de Ardennen) aange-
voerd materiaal. Omdat dat opvullen
van vitgeschuurde dalen niet volledig
was, bleven iedere keer aan weerszij-
den van de rivier z.g. ‘"terrasranden’’
over, zoals in fig. 10b schematisch is
weergegeven.

Het vitschuren van rivierdalen gebeurt
meestal door rivieren van het meande-
rende type. Rivieren van dit type wor-
den gekenmerkt door een riviergeul,
die zich met veel bochten door het
landschap slingert. Het meanderend ri-
viertype werd in onze streken in princi-
pe aangetroffen tijdens de warmere
perioden tussen de ijstiiden in. De bo-
dem was in die perioden niet perma-
nent bevroren en de rivieren hadden
een regelmatige wateraanvoer, zodat
erosie en meanderen mogelijk waren.
Ook de tegenwoordige rivieren in Ne-
derlond, zoals de Rijn en de Maas, zijn
meanderende rivieren. De huidige geo-
logische periode {het ‘"Holoceen’’) is
dan ook eigenlijk niets anders dan een
warme periode tussen 2 ijstiiden in,
waarvan er een nog moet komen!
(VAN LOON, 1987}.

Het (gedeelteliik) opvullen van door
meanderende rivieren uitgeschuurde
dolen vond doorgaans plaats geduren-
de de ijstijden. In dergelijke koude pe-
rioden was de bodem in Nederland en
omstreken vaak een groot deel van het
jaar bevroren, zodat rivieren zich on-
mogeliik diep in konden snijden. Daar-
voor was de wateraanvoer gedurende
iistiiden ook te onregelmatig; ‘s winters
werd alle neerslag in de vorm van
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Maalsdal 3

sneeuw tijdelik geborgen en in het
voorjaar kwam die hoeveelheid door
smelten van de sneeuw a.h.w. in een
klap beschikbaar voor de rivieren.
Voorts werden de rivieren gedurende
iistiiden gekenmerkt door een zwaar
puintransport, veroorzackt door een
sterke afspoeling van niet door vegeta-
tie beschermde bodems. De rivieren
vormden gedurende de ijstiiden bed-
dingen, die zich intensief vertakten en
weer  bijeenkwamen  (TEUNISSEN,
1974). Dergelike '‘vlechtende’’ of
"verwilderde'’ riviersystemen komen
ook tegenwoordig nog voor, maar al-
leen in streken, waarin het veel kouder
is dan in Nederland. Ze ziin zeer be-
kend dankzij tal van natuurboeken en
films; het zijn de ondiepe, vaak rijk van
stenen voorziene rivieren in Alaska of
Canada, waarin moeder de beer zal-
men staat te vangen voor haar jongen!
VAN DEN TOORN (1967) maakt ook
melding van rivierinsnijdingen aan het
begin van ijstiden. Door het kouder
wordende klimaat groeiden de ijsmas-
sa’s in de poolgebieden dan, waar-
door de zeespiegel ging dalen. Die
zeespiegel is tevens de erosiebasis
voor rivieren. Als die basis verlaogd
wordt, gaan rivieren zich insnijden. Dit
was aan het begin van de ijstilden nog
mogelik, omdat er nog geen [min of
meer) permanent bevroren grond aan-
wezig was.

Fig. 10a laat de belangrijkste Maaster-
rasranden in de Peelstreek zien, althans
de terrasranden links van de Maas.
Heel mooi is in deze figuur te zien, dat
de Maas haar loop bij elke insnijding
verder oostwaarts heeft verlegd. Dit
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verschijnsel is veroorzaakt door de re-
latieve stijging van de Peelhorst, waar-
door de Maas a.h.w. van die horst af
is gegleden, de Slenk van Venlo in. Dit
proces begon al rond het begin van de
warme periode (het Holsteinien) tussen
de voorlaatste ijstiid (het Saalien) en de
iistid daarvédér (het Elsterien), meer
dan 200.000 jaar geleden.

In latere perioden sneed de Maas zich
steeds dieper in de relatief omhoog rij-
zende Peelhorst in. Fig. 4 laat goed
zien, hoe smal het dal van de Maas
wordt na het passeren van de Peel-
randbreuk, dus tussen de punten 1 en
2. Bij punt 1 is sprake van - voor Ne-
derlandse begrippen - forse hoogtever-
schillen tussen het huidige Maasdal en
de Peelrug aan weerszijden daarvan.
De linker Maasoever wordt daar
""Mussenberg’’ genoemd en de rechter
oever (niet te zien in fig. 4) heet er
""Donderberg’’. Het hoogteverschil
tussen de Mussenberg en het Maasdal
bedraagt ongeveer 10 meter. LECIERQ
(1949) noemt de Mussenberg '‘een
hoge, als een kaap vooruitspringende
heuvel, die de rivier dwingt een grote
bocht te maken’’. Volgens Leclercq is
de linker oever van genoemd deel van
het Maasdal ""hoog en bijna lood-
recht’”. MUIDER (1959) noemt dit
Maasdalgedeelte zelfs de ""Canyon
van de Maas’’. De linker dalwand is er
zo steil, dat de van de Peelhorst af stro-
mende Tasbeek zich daar vroeger on-
geveer bij punt 2 van fig. 4 met een
echte waterval het Maasdal in stortte!
Deze waterval schijnt zelfs de enige
natuurlike waterval van Nederland te
ziin geweest (LECLERCQ, 1949). De in-
snijdingen van de Maas deden de be-
langrijke waterscheiding b-b’ van fig. 4
ontstaan. Genoemde figuur toont heel
duidelijk, dat deze '‘waterscheiding
Weert-Meiiel’’ dwars door de Centra-
le Slenk heen loopt. Als gevolg daar-
van watert die slenk niet meer uitslui-
tend in noordwestelijke richting af, zo-
als in fig. 6 nog werd aangegeven,
maar zowel in noordwestelijke als in
zuidoostelijke richting.

BEEKDALEN

De beken, die van de Peelrug omlaag
stromen, zijn ontstaan nadat deze rug
zodanig omhoog was gerezen, dat de
Maas de Slenk van Venlo in gleed. Dat
proces begon reeds meer dan
200.000 jaar geleden. Voor de beken
gold in principe net zoals voor rivieren,
dat ze zich alleen in de warmere
tussen-ijstiiden en aan het begin van de
iistiiden diep in konden snijden. In die
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Figuur 11. De “‘onthoofding’’ van een beek (I1) door een andere, lager gelegen beek (I).

iistiiden zelf vormden ze brede, ondie-
pe smeltwaterdalen.

Ongeveer 70.000 jaar geleden, aan
het begin van de laatste ijstiid (het
Weichselien), trad er in onze streken
een sterke erosie op, waarbij ook de
Peelbeken zich insneden. Dat gebeur-
de niet alleen zijdelings, maar ook
terugwaarts.

Terugwaartse insnijding van een rivier
of beek treedt op, als z'n erosiebasis
wordt verlaagd en/of als het bo-
venstroomse gebied wordt verhoogd,
bijvoorbeeld door bewegingen in de
aardkorst. Gedurende de laatste ijstijd
gebeurde dit in het Peelgebied allebei,
met sterke erosie als gevolg.

Bij terugschrildende erosie volgen ri-
vierties de laagste delen van het land-
schap. Beken, die min of meer evenwij-
dig aan breuken lopen, gaan daarbij
vaak over grote afstanden onder langs
breuken stromen, zoals de beken | en |l
van fig. 11a. In de Peelstreek komt dit
verschijnsel nagenoeg alleen voor bij
de beken in de Centrale Slenk, omdat
alleen van die beken de stroomrichting
in grote liinen overeenkomt met de rich-
ting, waarin de breuken lopen.

BON (1972) en MOEN & BON (1973)
geven een aantal voorbeelden van
over enige afstand parallel aan breu-
ken stromende beken in het Peelge-
bied. Volgens Bon vangen dergelijke
beken het kwelwater op, dat in wijstge-
bieden langs de breuken omhoog komt
en via kleine stroompjes over die breu-
ken heen stroomt. Volgens hem komt
dit verschijnsel ook voor bij breuken in

het buitenland, o.a. in Japan. In fig. 4
is dit verschijnsel te zien bij het punt,
waarop het (gearceerde) hoogveen
de Peelrandbreuk bijna raakt. Fig. 8
geeft een gedetailleerd beeld van een
van die dalen. Verder kan men in fig.
14 over enige afstand parallel aan de
Peelrandbreuk lopende  beekdalen
ontdekken.

Enkele jaren geleden werden onder de
hoogveenrestanten van de ''Groote
Peel’’ (die geheel in de Centrale Slenk
ligt) duidelijk dalen aangetoond (VAN
DEN MUNCKHOF, 1988). Op grond van
het verloop van die dalen spreekt
JOOSTEN (1988) het vermoeden uit, dat
zich daar ook een breuk in de onder-
grond moet bevinden; een breuk, die
een eindje buiten de Groote Peel overi-
gens al door VAN REES VELINGA &
BROERTJES (1984) werd getraceerd!
Maasterrasranden kunnen overigens
eenzelfde geleidend effekt hebben op
het verloop van beken. Dat blijkt bij-
voorbeeld uit fig. 19, waarin het dal
van de Roggelse Beek onder langs een
Maasterrasrand van h via i, j, b en k
naar m loopt.

Het parallel aan breuken of Maaster-
rasranden lopen van beekdalen komt
aan de zijde van de Slenk van Venlo
nagenoeg niet voor, waarschijnlijk om-
dat de beken daar allemaal min of
meer loodrecht op de richting van de
breuken en de ferrasranden stromen.
De Llactariabeek (a in fig. 14 vormt
hierop een uitzondering; deze beek
stroomt over een aanzienlijke lengte
min of meer parallel aan een breuk.
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De Peelbeken ruimden gedurende het
begin van de Weichselien-ijstild aan-
zienlijke delen van bepaclde voor die
ijstiid gevormde geologische formaties
op, zools de ''Formatie van Asten’’;
hoofdzakelik veen- en leemlagen uit
de warme Eemien-periode vooraf-
gaand aan de Weichselien-ijstiid (circa
125.000 - 70.000 jacr geleden). In fig.
12 zijn de grenzen te zien, tot waar de
Peelbeken die formatie geheel opruim-
den. De veen- en leemlagen van de
Formatie van Asten zijn min of meer on-
doorlatend  voor grondwater. Op
plclo’rsen, waar ze aanwezig zijn, staat
het grondwater daardoor gemiddeld
aanmerkelik hoger dan op plaatsen,
waar deze logen weggeérodeerd of
nooit afgezet zijn (BON, 1974); MOEN
& BoN, 1973).

Later in de Weichselien-ijstiid {globaal
tussen 55.000 en 20.000 jaar geleden)
vormden de Peelbeken verwilderde,
brede ‘'dooiwaterstromen’’. De dalen
daarvan zijn ook in figuur 12 aofge-
beeld. In die dalen werden gedurende
de genoemde periode lagen zand en
leem afgezet door het dooiwater; dit
materiaal werd verschillende malen
door de wind van elders aangevoerd.
In fig. 12 is ook de oudste Maasterras-
rand uit de Peelstreek getekend. Deze
terrasrand  begrenst samen met de
Peelrandbreuk enkele “‘terraseilan-
den’’ (in de figuur gestippeld), waar-
tussen openingen voorkomen (Deze
zijn al ver voor de laatste ijstijd ont-
staan, toen hier rivieren uitmondden in
de Maas, waarvan de betreffende ter-
rasrand toen nog de linker oever vorm-
de). In fig. 12 is te zien, dat tijdens de
laatste ijstijd twee van de Peelbeken de
Peelhorst d.m.v. terugschrildende ero-
sie via genoemde bressen tussen de
terraseilanden hebben cangesneden,
waarna ze zich op de Peelhorst waai-
ervormig vertakt hebben.

DEKZANDRUGGEN

In de tijd, waarin de doociwaterdalen
van fig. 12 ontstonden, was het in deze
streken zo koud, dat de bodem perma-
nent bevroren was. Vegetatie was er
nauwelijks; het landschap bestond een
groot deel van de ijstijd vit boomloze
toendra’s of zelfs echte "'poolwoestij-
nen’’. Daarin kreeg de wind gemakke-
ik vat op de wegens het ontbreken
van voldoende vegetatie nagenoeg
onbeschermde bodem, waarbij enor-
me massa’s zand werden weggebla-
zen. Op andere plaatsen werd het
weer afgezet. Dit gebeurde fijdens de
iistiid in verschillende zeer koude perio-
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Figuur 12. Aaneengesloten voorkomens van de Formatie van Asten (gearceerd), dooi-
waterdal-afzettingen (zwart) en 3 “’terraseilanden’’ {gestippeld} op kaartblad 52 West, ver-
eenvoudigd naar VAN DEN TOORN, 1967. Rechtsboven zijn nog net (ook zwart aangegeven)

Maasafzeftingen zichtbaar.

den, die werden afgewisseld door wat
minder koude perioden zonder verstui-
ving.

Voor het ontstaan van de Peelvenen is
vooral het massale zandtransport van
belang, dat in het laatste deel van de
iistiid (globaal 13.000 tot 10.000 jacr
geleden) optrad. Dit zand wordt "jong
dekzand’’ genoemd. De afzetting van
jong dekzand werd eenmaal onderbro-
ken, nameliik tiidens de warmere "'Al-
ler@d’’'-tussenperiode, die ongeveer
van 11.800 tot 11.000 jaar geleden
duurde. V3ér de Allerdd werd het
dekzand {"'jong dekzand |""} hooldza-
kelijk door westelijke tot noordwestelij-
ke richtingen aangevoerd, na de Al-
lerdod kwam het zand {'jong dek-
zand II'") uit westelifke tot zuidwestelij-
ke richtingen.

In Nederland ten zuiden van de grote

rivieren blijkt het dekzand in verschillen-
de, tientallen kilometers lange ruggen
te zijn afgezet, waarvan de '’"Midden-
Brabantse rug’’ de bekendste is. Eén
zo'n dekzandrug loopt vanaf de Kem-
pen ongeveer in noordoostelijke rich-
ting door de Peel heen naar de Maas.
De Jeneverbes (Juniperus communis) is
ten zviden van de grote rivieren groten-
deels tot (stuifzanden op) genocemde
ruggen beperkt (VAN DEN MUNCKHOF,
1990}, In fig. 13, een verspreidings-
kaartie van de Jeneverbes in Zuid-
Nederland, is de bedoelde dekzand-
rug van de Kempen naar de Maas dan
ock goed herkenbaar, tussen de pun-
ten a (Kempen) en o’ (Maasdal) (De
Peelhorst is in die figuur eveneens te
herkennen, tussen de punten b en b ).
Een gedeelte van diezelfde dekzand-
rug is ook in fig. 4 terug te vinden; het
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hoogteverschillen overigens nog veel
groter; daar bedraagt het verschil tus-
sen de hoogste dekzandkop en het
laagste dat liefst 12 meter, over een af-
stand van slechts enkele kilometers!
(VAN DEN MUNCKHCF, 1988).

Het dekzand kruiste op z'n weg ver-
schillende beekdalen. Watervoerende
beekbeddingen kunnen het zand ’in-
gevangen’’ en fiidelik vastgehouden
hebben, waarna het weer kon gaan
verstuiven, als die beddingen droog-
vielen. In fig. 4 is te zien, dat veel zand
uit het grote dal van de Aa (tussen de
punten c en d) moet zijn geblazen, om-
dat net ten westen van dit dal nauwe-
liks dakzandduinen voorkomen en ten

Figuur 13. De verspreiding van de Jeneverbes (Juniperus com- 7\ Qosfen ervan zeer vee|..

munis) in Nederland ten zuiden van de Waal, naar Van DEN ) Fig. 16 geett een detailbeeld van een
MUNCKHOF, 1990a. Elke stip stelt een uvurhok of atlasblok voor, . ,.’ van de zijdalen van de Aa, zoals dit
waarin de soort na 1950 werd aangetroffen. -d voorkomt onder de veenrestanten van

stuifzand en de duinen tussen de pun-
ten c en d aan de zuidwestzijde en e en
f aan de noordoostzijde. In deze figuur
kan men ook duidelifk zien, dat net ten
oosten van de Peel verreweg het
meeste dekzand ligt. In dit gebied, dat
globaal de gemeenten Vierlingsbeek,
Venray en Horst omvat, ligt dan ook
het zwaartepunt van de verspreiding
van de Jeneverbes in Zuid-Nederland
(zie fig. 13), maar hier lag - om dezelf-
de reden - ook het zwaartepunt van de
schapenteelt in de vorige eeuw (zie
VAN DEN MUNCKHOF, 1990).

Fig. 14 geeft een gedetailleerd beeld
van de dekzandafzettingen in de Peel-
streek, voor zover ze althans dikker
dan 2 meter zijn. Deze afzettingen
worden in de Peel meestal "'bergen’’
genoemd, maar soms ook "‘kleffen”’
(LEMMENS, z.j.). Uit fig. 14 blijkt, dat de
meeste dekzandruggen in de Peel een
zuidwest-noordoostelik verloop heb-
ben. In deze figuur ziin heel fraaie
voorbeelden te zien van vele kilome-
ters lange, voak brede dekzandrug-
gen, zoals die bij b, ¢, d, en e.

in fig. 15 is een lengtedoorsnede van
een gedeelte van de Peelrug afge-
beeld. Deze is gemackt rond 1850,
dus voordat de moderne mens de na-
tuurlijke hoogteverschillen in de Peel
door grootscheepse egalisaties min of
meer teniet heeft gedaan. In deze fi-
guur ziin tal van dekzandruggen te her-
kennen, zoals de ''Vossenholen’' en
de ''Grotenberg’’. Uit gencemde fi-
guur blijkt duidelijk, dat er na afzetting
van de dekzandruggen meters verschil-
len in hoogte waren ontstaan, tussen
deze ruggen en de dooiwaterdalen,
waarvan er bij punt A bijvoorbeeld één
te zien is. In de "'Groote Peel’’ zijn die

Figuur 14. Dekzandafzettingen dikker dan 2 m. (zwart) en dooiwaterdalafzettingen
(gestippeld) op kaartblad 52 West, vereenvoudigd naar Van DEN TOORN, 1967. Rechtsbo-
ven zijn nog juist (ook gestippelde) Maasafzettingen te zien. Tevens zijn de 2 breuken weer-

gegeven, die de Peelhorst begrenzen.
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Vossenholen

Figuur 15. Een lengtedoorsnede door de minerale bodem onder een deel van de Peelhoog-
venen op de Peelrug, vereenvoudigd naar REUVENS, 1854,

de ""Groote Peel'’. Daarin is, bij o, een
breed dalgedeelte herkenbaar, dat
waarschijnlijk door uitstuiving is ont-
staan. Ten oosten daarvan, bij b, ligt
een heuvel, die ongetwijfeld bestaat uit
materiaal, dat bij a vit het dal is gebla-
zen. Ook de ""Koeuierberg”’, bij punt
c, is waarschijnlik zo'n dekzandheu-
vel. Op tal van plaatsen werd dekzand
beekdalen in geblazen. Soms kon de
betreffende beek het dekzand gedeel-
telijk verwijderen. In fig. 17 is daarvan
een prachtig voorbeeld te zien, ook
weer betrekking hebbend op de dalen
onder de veenrestanten van de
"Groote Peel’’. Hier stoof veel dek-
zand vanaf de Amsloberg (linksonder)
in oostnoordoostelijke richting het dal
in, waarbij de Vossenberg {rechts) ont-
stond. De betreffende beek slaagde er
in, zich een weg dwars door de dek-
zandrug heen te banen. Daarbij bleef
echter wel sprake van een vernauwing
van het dal en bovendien van een ver-
hoging in de dalbodem; een z.g.
"drempel’’. Fig. 18 geeft nog een
voorbeeld, van twee dekzanddrem-
pels {a-a’ en b-b’) in een Peelbeek,
namelijk de Kaweise Loop, waarvan
het dal in fig. 15 bij punt A te zien is.
Lang niet overal slaagden de Peelbe-
ken erin, hun weg dwars door ingesto-
ven dekzanddammen te vervolgen.
Vooral aan de zi[de van de Centrale
Slenk werden verschillende beken aof-
gedamd. Dat dit juist hier gebeurde,
heeft waarschijnlijk twee corzaken. Al-

lereerst kan dit komen door het feit, dat”

de stroomrichting van het water hier
min of meer loodrecht op de overheer-
sende windrichting stond, zodat het
dekzand er dwars het dal in stoof en
a.h.w. een damwand vormde.

Aan de zijde van de Slenk van Venlo
was dit niet het geval; daar stoof wel
zand in de lengterichting de dalen in,
waoarbij de beken zich vaak zijdelings
langs het zand konden verleggen. In

80/3 1991 NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

NOORD fig. 14is bij de puntenf, g en h duidelijk
te zien, dat instuivende dekzandrug-
gen de bovenlopen van enkele beek-
dalen aan de ziide van de Slenk van
Venlo zelfs in de lengte gespleten heb-
ben (resp. de dalen van de Grote Mo-
lenbeek, de Kabroekse Beek en de
Loobeek).

Een tweede mogelijke reden, waarom
beken aan de kant van de Centrale
Slenk vaak door dekzand afgedamd
werden, is het feit, dat daar een soort
concurrentiestrijd tussen de diverse be-
ken werd gevoerd met als inzet; erode-
rend vermogen. Dat het een harde
strijd was, moge blijken uit het feit, dat

Grotenberg

/
= o
c

o

Figuur 16. Hoogtekaart van een gebiedje in het centrum van de **Groote Peel’’ (zie inzet),
vit VAN DEN MUNCKHOF, 1988. De hoogten (in m. + NAP) betreffen de bovenkant van de
minerale bodem onder het veen; intervallen 0,5 m. De intervallen tussen 25 en 27,5 m. zijn
gearceerd (donkerder naarmate ze lager liggen) en het interval tussen 24,5 en 25 m is
zwart gemaakt.

28

NN

Figuur 17. Hoogtekaart van een deel van de zuidoostrand van de “‘Groote Peel’ (zie in-
zet). Uit VAN DEN MUNCKHOF, 1988. Deze figuur is samengesteld vit meerdere kaarten, die
niet allemaal even gedetailleerd zijn. Zie verder de toelichting bij figuur 16.
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— — — WATERSCHEIDING

Figuur 18. Hoogtekaart van het dal van de Kaweise Loop, gebaseerd op de “’Hoogtekaart
van Nederland”’, schaal 1 : 10.000 ( © 1989 Topografische Dienst Emmen). Hoogtelijnen
met hoogten in m + NAP en intervallen van 0,5 m. De intervallen tussen 25,5 en 27,0 m
zijn gearceerd (donkerder naarmate ze lager liggen) en die beneden 25,5 m zijn zwart

gemaakt.

er heel wat beken "‘onthoofd’’ wer-
den. Fig. 11 laat schematisch zien, hoe
de ene beek de andere kan
onthoofden.

Infig. 11A ziin de hoofdbeken | en Il af-
gebeeld, die elk onder langs een breuk
stromen. Beek | ontspringt bij punt 3,
beek Il bij punt 9. Beek | heeft een zij-
tak, la, die bij punt 5 begint.

Fig. 11B is een lengtedoorsnede door
zijbeek la van fig. 11A, over de punten
2, 5 en 8. Daarin is te zien, dat beek Il
hoger ligt dan beek . Een dergelijke si-
tuatie komt in de Centrale Slenk aan de
zi{de van de Peel veel voor, omdat het
maaiveld er van noordoost naar zuid-
west daalt (zie fig. 7), terwijl de rich-
ting van de hoofdbeken daar min of
meer loodrecht op staat; deze stromen
immers overwegend van zuidoost naar
noordwest.

In fig. 11C zijn dezelfde beken te zien
na terugschrijdende erosie. Beek | ont-
springt nu niet meer bij punt 3, maar
verder terug, bij punt 4. Zijbeek la heeft
de voormalige hoofdbeek Il bij punt 8
aangetapt door terugschriidende ero-

sie. De voormalige bovenloop van
beek Il (tussen de punten 8 en 10) gaat
daardoor via de lager gelegen beken
la en | afwateren. Ook het gedeelte
van de voormalige loop van beek Il tus-
sen de punten 7 en 8 gaat via beek 1a
afwateren op beek |, waarbij dit ge-
deelte dus volledig van stroomrichting
verandert en bij punt 7 a.h.w. een
"waterscheiding’’ in de voormalige
bedding van beek Il ontstaat! Slechts
een gedeelte van de oorspronkelijke
bedding van beek Il (tussen de punten
6 en 7) blijft tot het stroomgebied van
beek Il behoren; de bovenloop (tussen
de punten 7 en 10) gaat over naar het
stroomgebied van beek | en daarmee is
de onthoofding van beek Il door (zijtak
la van) beek | een feit!

Fig. 11D geeft een doorsnede over de
punten 2, 5 en 8 van fig. 11C, waarbij
de aantapping van de voormalige
hoofdbeek Il door zijbeek la (bij punt 8)
nog eens goed te zien is.

De voormalige bedding van hoofdbeek
ll, tussen de punten 6 en 8 van fig.
11C, kan na de onthoofding gemakke-
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lik door instuivend dekzand worden af-
gedamd. Vooral op punt 7 natuurlijk,
omdat daar so wie so al een water-
scheiding was onfstaan t.g.v. de ont-
hoofding. Maar ook het onthoofde
restant van beek Il (tussen de punten 6
en 7) loopt grotere risico’s, omdat de-
ze beek een veel geringere watertoe-
voer en dus een beduidend kleiner ero-
derend vermogen heeft dan de voor-
malige hoofdbeek II. Als de onthootde
beek langs een aktieve breuk ligt, zo-
dat het gebied rechts van de breuk (fig.
11C) enkele meters hoger ligt dan het
gebied links ervan, dan kan er heel ge-
makkelijk stuifzand tegen zo'n breuktre-
de aan waaien, waardoor de onder
langs die trede stromende beek extra
gemakkelijk wordt afgedamd.
Hoofdbeek | van fig. 11 heeft z'n oor-
spronkelijke eroderende vermogen juist
vergroot en zal daarom lang niet zo
gemakkelijk afgedamd worden door in-
stuivend dekzand.

Fig. 4 geeft een paar duidelijke voor-
beelden van onthoofding van beken te
zien. Bij punt 3 heeft de Sterkselse Aa
de Kievitsloop aangetapt. En bij punt 4
deed de Peelrijt hetzelfde met de Aa.
Bij punt 5 tenslotte sneed de Kleine
Dommel de Groote Aa aan. De Groote
Aa stroomde véér deze aantapping
waarschijnlijk in noordoostelijke rich-
ting naar de Vleutloop (punt 6). Na de
onthoofding ging de Groote Aa vanaf
punt 5 in noordwestelijke richting stro-
men, via de bedding van de Kleine
Dommel. Theoretisch kan een zijbeek
door terugschrijdende erosie z'n eigen
hoofdbeek aansnijden. In fig. 4 lijkt de
Kleine Aa bij punt 7 z'n eigen hoofd-
beek, de Aq, inderdaad te bedreigen!
Bij punt 8 heeft de Oude Aa de eigen
hoofdbeek, ook nu weer de Aa, waar-
schijnlik zelfs helemaal aangetapt!
(Het is hier ook mogelijk, dat de Oude
Aa gewoon een afgesneden meander
is van de Aa, maar deze mogelijkheid
likt - op grond van fig. 4 althans - min-
der waarschijnlijk, want dan had het
dal van de Oude Aa veel breder moe-
ten zijn.)

In de huidige "'Groote Peel’’ heeft de
Aa de Eeuwselse Loop aangetapt of
andersom (VAN DEN MUNCKHOF, 1988).
In de 'Deurnese Peel’’ werd de Vlier
onthoofd door de Soeloop (VAN DEN
MUNCKHOF, 1990b).

De Dommel was tot in de laatste ijstijd
vermoedelijk een zijtak van de Aa.
Toen een zijtak van de Beerze de Dom-
mel door terugschrijdende erosie aan-
tapte, ging deze laatste via de Beerze-
zijfak stromen en was ze niet langer
een zijtak van de Aa (ANONYMUS, z.j.)
LECLERCQ (1949) beschrijft de onthoof-
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ding van de Itterse Beek door de Thorn-
der Beek, die beiden - net als alle an-
dere genoemde voorbeelden - in de
Centrale Slenk liggen. Volgens Le-
clercg komt het verschijnsel "“onthoof-
ding’’ van beken vaak voor. Ook rivie-
ren kan het overkomen. Een bekend
voorbeeld is de Maas, die z'n boven-
loop kwijt is geraakt aan de Moezel.
Hierboven werd al melding gemaakt
van het feit, dat een "'onthoofde’’ beek
gevoeliger is voor afdamming door in-
stuivend dekzand. Dat is in fig. 4 op
een plaats wel heel mooi te zien. De
oude bedding van de bij punt 5 ont-
hoofde beek (de Groote Aa) liep
waarschijnlijk via de punten 11, 5, 9 en
6. Ze stoof iets stroomafwaarts van het
punt van aantapping dicht, namelijk bij
Q. Daarbij werd en passant ook de
Peelrijt afgedamd, bij punt 10. Van de
oorspronkelike Groote Aa  bleef
stroomafwaarts van het dichtgestoven
deel bij nr. 9 nog slechts een "'stomp-
je'" over; de Vleutloop (nr. 6). Van de
Peelrijt ging een deel van de oorspron-
kelike benedenloop (de Rieloop;
stroomafwaarts van punt 10) gebrekkig
afwateren op de Kleine Dommel (punt
5). De rest van de Peelrijt vormde een
hele reeks van vennen op de tegen-
woordige  "'Strabrechtse  Heide",
waaronder het grootste ven van Ne-
derland; het Beuven (bij punt 10 duide-
lijk als een verdikking in de Peelrijt zicht-
baar). Ten zuiden van de huidige
"Groote Peel”, in het gebied van de
waterscheiding Weert-Meijel, hebben
waarschijnlifk ook onthoofdingen van
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beken plaatsgehad. Fig. 19 brengt dit
gebied gedetailleerd in beeld. Het is
heel waarschijnlik, dat dalgedeelten
a-b, b-c en/of b-d corspronkelijk op de
Eeuwselse Loop (waartoe het Sche-
persbergpeelke, e, behoort) of de Aa
(waartoe punt f behoort) afwaterden.
Nu behoren deze dalen tot het stroom-
gebied van een beek aan de andere
kant van de waterscheiding Weert-
Meiiel, namelijk de Roggelse Beek, die
via de punten h, i, j, b, k en m richting
Middenlimburgse Maas stroomt. Tus-
sen de punten a en b is duidelijk een
breed dal te zien, dat kaarsrecht onder
langs een breuk (de Peelrandbreuk)
loopt. Waarschijnlijk loopt er ook langs
het dal k-1 een breuk, aangezien ook
dit dal over kilometers lengte kaars-
recht loopt. Dit kan heel goed een
voortzetting van de Breuk van Asten
ziin, die links van de punten f en c gete-
kend is. Zagwijn & Van Staalduinen ge-
ven in de buurt van het dal k-1 inder-
daad een mogelijke breuk aan (ZAG-
WIIN & VAN STAALDUINEN (red.), 1975).
Fig. 19 illustreert heel goed, hoe de
oorspronkelik brede dooiwaterdalen
vit de laatste ijstijd door instuivend dek-
zand konden worden veranderd in hele
reeksen komvormige laagten, van el-
kaar gescheiden door dekzanddrem-
pels. Een van die drempels (n) is overi-
gens in fig. 17 veel gedetailleerder
weergegeven. Ver Straete beschreef
de grotendeels gestremde dalen van
fig. 12in 1916 al; ""Tot voor weinige
jaren bestonden in de heidevelden der
omgeving van Weert vele moerassen,

Figuur 19. Hoogtekaart van het oostelijke deel van de waterscheiding Weert-Meijel, geba-
seerd op de “"Hoogtekaart van Nederland”’, schaal 1 : 10.000 ( © 1989 Topografische
Dienst Emmen). Hoogtelijnen mef hoogten in m + NAP en intervallen van 1 m. De interval-
len lager dan 29 m zijn zwart gemaakt en het interval tussen 29 en 30 m is gearceerd.
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Figuur 20. Enkele dooiwaterdalen (zwart)
van figuur 14, alsmede dekzandafzettingen
dikker dan 2 m (gestippeld), vereenvoudigd
naar VAN DEN TOORN, 1967. Tevens zijn
breuken weergegeven, die gebaseerd zijn
op informatie van de Rijks Geologische
Dienst.

door den volksmond broek, van of peel
genocemd. 't Ziin overbliffselen van
breede waterstroomen uit den fijd der
vorming van het diluvium. Zij liggen
meest in rijen, die uren ver ziin te vol-
gen en een doorlopend dal vormen,
dat ziin ocorsprong verraadt.” (VER
STRAETE, 1916).

De beken in de Slenk van Venlo heb-
ben elkaar waarschijnlijk niet onthoofd
om 2 redenen. Allereerst stromen ze
loodrecht op de richting van de breu-
ken, waardoor hun dalen niet zoals die
in fig. 11 op duidelijk verschillende
hoogten liggen, maar min of meer op
gelijke hoogten. Bovendien hebben ze
nauwelijks zijtakken gevormd. Mogelijk
komt dit, omdat in de lengte tussen de
hoofdbeken in hoge dekzandruggen
werden afgezet, waardoor zich nage-
noeg geen belangrijke zijtakken kon-
den vormen. De zijtakjes, die ze heb-
ben, zijn zo kort, dat die geen andere
beken konden aantappen.

Indien de dalen a-b, b-c en b-d van fig.
19 inderdaad tot het stroomgebied van
de Aa hebben behoord, dan heeft er
een aanfapping dwars over de water-
scheiding Weert-Meijel heen plaatsge-
vonden. Van de Peelrug zijn aantap-
pingen dwars over de hoofdwater-
scheiding heen van enkele punten met
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zekerheid bekend. Uit fig. 12 blijkt al,
dat sommige beken aan weerszijden
van de Peelrug zich achterwaarts zo
ver hebben ingesneden, dat de Forma-
tie van Asten bovenop de waterschei-
ding geheel (bij punt a) of grotendeels
(bij punt b en tussen c en d) werd weg-
geérodeerd. Tussen de punten cend is
het oorspronkelijke Vlier-dal zoals eer-
der al werd beschreven, aangetapt
door de Soeloop. Deze beide beken
uit het stroomgebied van de Aa in de
Centrale Slenk zijn echter ook nog ze-
ker aangesneden door de Kabroekse
Beek en waarschijnlik door de Grote
Molenbeek, allebei beken uit de Slenk
van Venlo.

Uit fig. 12 blijkt overigens, dat op
plaatsen heel brede stukken van de
waterscheiding bovenop de Peelrug
niet door beken ziin versneden. Een
van deze gebieden, ''de Loef’’, wordt
door LEMMENS (z.j.) als volgt beschre-
ven; ''De benaming Loef komt reeds in
de 16-e eeuw voor. Loef betekent:
winderige vlakte; er waren geen
bodemopwelvingen en er stonden
geen bomen; dit heuvelloos en boom-
loos heidegebied lag dus ""plat’” en
geheel open voor de soms harde Peel-
winden. Uit de mond van een milhezer
Peel-man hoorden we de benaming
""platte Peel”’ (plateau, vlak liggende
hoogte), hetgeen erop wiist; deze be-
naming is voor het venrays gedeelte
onbekend.”’

Uit het bovenstaande zou men gemak-
kelijk de indruk kunnen krijgen, dat de
Peelbeken aan de ziide van de Slenk
van Venlo in het laatste deel van de
Weichselien-ijstijd helemaal geen last
hadden van instuivend dekzand. Dat is
zeker niet zo. Ze liepen weliswaar min-
der risico’s door een t.0.v. de over-
heersende  windrichting  gunstige
stroomrichting en het feit, dat ze elkaar
nauweliks aantapten, maar plaatselijk
werden ze toch afgedamd door dek-
zandruggen. Hoe dit kon gebeuren,
kan uit fig. 20 worden opgemaakt.
Daarin is te zien, dat verschillende da-
len ongeveer ter hoogte van een breuk
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Figuur 21. Dooiwa-
terdalen van de Lolle-
beek met zijtakken
(gearceerd), vereen-
voudigd naar VAN
DEN TOORN, 1967.
Zwart: Vennen, zoals
die voorkomen op de
““Topografische kaart
van Nederland”’,
schaal 1 : 50.000,
van 1837-1842 (©
1989 Topografische
Dienst Emmen).

werden afgedamd. Deze kleinere, tot
dusverre niet besproken, breuk ligt on-
geveer dwars op de overheersende
windrichting, waarmee het dekzand
werd aangevoerd. De breuk verdeelt
de Peelhorst ter plaatse in een kleine
horst en een kleine slenk. Als die kleine
horst in de tiid, waarin dekzand werd
aangevoerd, voldoende hoog boven

.S
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oy breuk
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het slenkje heeft uitgestoken, dan kan
het zand gewoon voor tegen deze
breuktrede zijn blijiven hangen. Ook
kan het zijn, dat er zand is ingevangen
door een langs de breuk liggende wijst-
zone. Dat zoiets in de praktijk ook echt
gebeurd is, blijkt vit fig. 14, waarin di-
verse dekzandvoorkomens te herken-
nen ziin, die tegen breuktreden zijn af-
gezet (de nrs. i, j en k zijn daar duidelij-
ke voorbeelden van).

Van de twee beken, die iets ten noor-
den van die van fig. 20 liggen, zijn de
bovenlopen niet op één plaats door in-
stuivend dekzand afgedamd, maar
waarschijnlijk op tal van plaatsen. Dat
blijkt wel uit fig. 21. Daarin zijn de ge-
noemde beekdalen te zien, zoals VAN
DEN TOORN (1967) die aangeetft.
Stroomopwaarts daarvan lagen vroe-
ger verschillende vennen, precies in het
verlengde van de dalen; de "'Casten-
rayse Wateren'’ en de ''Veulense

2 km

Figuur 22. Aaneengesloten voorkomens van de Formatie van Asten (gearceerd) en voorko-
mens van laagveen (zwart) op kaartblad 52 West, vereenvoudigd naar VAN DEN TOORN,

1967.
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Wateren"'. LEMMENS (z.j.) schrijft over
de Veulense Wateren, dat zich onder
deze plassen twee vrij grote bevon-
den. Een van de Veulense Wateren
wordt door hem "'de Lol’’ genoemd.
Hij geeft er de volgende informatie
over; ''..het meest oostelike van de
Veulensewatere, met welke plassen-
gemeenschap het echter alleen bij ho-
ge waterstand verbonden was. Bij nor-
male waterstand ‘’siepte’’ en bij meer
dan normale waterstand “'vloeide'’ het
water weg; dit was het begin van de
aloude Lollebeek. Naderhand werd
het afvloeien vergemakkelijkt door een
gegravan sloot, welke nogal kronkelde
doordat men bij het graven het hoger
gelegen terrein vermeed. In lol ligt de
betekenis van krul, kronkel.”’ De Lolle-
beek liep vanaf De Lol ''nogal flink
kronkelend noordwestelijk in de Kastel-
sewatere, boog zich zuidwaarts, en
volgde (nog) de gemeentegrens..”’
Over die Castenrayse Wateren schrijft
Lemmens; "‘Het terrein, dat erg moe-
rassig was en verschillende plassen en
vennen had waarin zelfs enkele eiland-
jes, strekte zich uit tot zuidelik van
Voorstevlies. Tot 1940 werd hier min of
meer druk gevist.”’ Het Voorstevlies lag
vlakbij het Roodvlies, '’..met welk ven,
ofschoon beide vennen een afzonder-
like bodeminzinking hadden, als het
ware een geheel vormde; alleen 's zo-
mers had men afzonderlijke plassen.’’

DE VERSPREIDING VAN
LAAG- EN HOOGVEEN IN DE
PEEL

Fig. 22 geeft een beeld van de laag-
veenvoorkomens, die vanaf het einde
van de laatste ijstijd (zo'n 10.000 jaar
geleden) op een deel van de Peelrug
en in delen van de Slenk van Venlo en
de Centrale Slenk ontstaan zijn. In de-
ze figuur is te zien, dat er vooral veel
laagveen ontstond in het gebied rond
punt a in de Centrale Slenk, en op de
Peelhorst tussen de punten b en c. Ver-
der komt er op de Peelhorst - in veel
mindere mate - laagveen voor tussen
de punten d en e.

Rond punt a is het laagveen ontstaan,
omdat daar de Formatie van Asten nog
overal voorkomt, terwijl enorme dek-
zandafzettingen de afwatering groten-
deels stremden. Voor het gebied tussen
de punten d en e geldt ongeveer
hetzelfde.

Tussen de punten b en c ontbreekt de
Formatie van Asten overal, terwijl daar
toch over uitgestrekte oppervlakten
laagveen is onfstaan. Dit komt waar-
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schijnlijk hoofdzakelik door het kante-
len van de Peelhorst, waardoor de af-
watering richting Centrale Slenk sterk
verslechterd kan zijn. Voorts zal de af-
watering van dit gebied sterk bemoei-
likt worden door het feit, dat de Peel-
randbreuk er een soort ondergrondse
damwand vormt. Uit fig. 22 blijkt ook,
dat niet alleen op en vlakbij de water-
scheiding laagveen ontstond, maar
ook veel lager op de flanken daarvan,
tot diep in de Slenk van Venlo toe. Dit
in tegenstelling tot hoogveengroei, die
alleen op de hogere delen van de wa-
terscheiding van de Peelrug en de wa-
terscheiding Weert-Meijel optrad.

In fig. 4 is te zien, dat hoogveen in de
hele Peel alleen op of vlak bij de water-
scheidingen is ontstaan. Laagveen tref-
fen we daarentegen in de diepste de-
len van de Centrale Slenk en de Slenk
van Venlo nog aan, ver van de grote
waterscheidingen af. Dit is in over-
eenstemming met de theorie die in het
begin van dit artikel werd beschreven.
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SUMMARY

WATERSHEDS IN THE "'PEEL"" REGION.

This paper formulates a new theory on the
origins of valley and basin bogs. According
to this theory, basin (or ‘raised’) bogs are
only produced over or near watersheds,
while valley bogs can also occur lower
down the slopes of the watersheds. The
bogs of the "Peel’’ (in the border area bet-
ween the Dutch provinces of Noord-
Brabant and Limburg) were found to bear
out this theory. The paper discusses various
aspects of the two main watersheds in the
Peel region, including their origins, the
streams flowing from them and the formation
of basins which allow peat formation.
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DE LAATSTE LIMBURGSE POPULATIE VAN DE
BEEKSCHAATSENRIJDER DOOR BEHEER BEDREIGD

M.TH. WASSCHER, Minstraat 15 bis, Utrecht
J.G.M. CUPPEN, Vakgroep Natuurbeheer, Landbouwuniversiteit Wageningen, Ritzema Bosweg

32A Wageningen

In 1989 werd een grote populatie van de Beekschaatsenrijder
(Gerris najas) op de Oude Graaf in het Weerterbos aangetroffen.
Het voorkomen op deze plaats van deze in Nederland zeldzaam
geworden oppervlaktewants was niet bekend (WASSCHER, 1989).
Bij een later bezoek bleek dat het Waterschap Midden-Limburg
bezig was met het op een vrij ingrijpende manier aanbrengen van
een nieuwe oeverbeschoeiing. Dit was aanleiding voor de tweede
auvteur de populatie van de Beekschaatsenrijder nauwkeurig te
gaan bekijken. Hierbij bleek ondermeer dat de populatie (op deze
laatste Limburgse vindplaats) zover nu bekend in grootte de der-
de van Nederland is. Daarnaast blijken er ook andere zeldzame
planten en diersoorten in deze beek voor te komen. Dit zijn onder
andere een in dit deel van Limburg met uitsterven bedreigde plan-
tesoort als Stompbladig fonteinkruid (Potamogeton obtusifolius) en
de derde Nederlandse vindplaats van de in Noordwest-Europa
zeldzame ‘miniwaterloper’ Microvelia pygmaea.

Met dit artikel willen we de grote hydrobiologische waarde van
de Oude Graaf onderstrepen en hopen we dat het beheer van de-
ze beek door het Waterschap Midden-Limburg op deze waarde
zal worden afgestemd.

De Oude Graaf is een beek gelegen
ten noordwesten van Weert, op de
grens van Noord-Brabant en Limburg
(figuur 1). Het door ons onderzochte
deel van deze beek stroomt door het
Weerterbos, waarvan het Limburgs
Landschap eigenaar is. Het is een vrij
klein beekije met een gemiddelde
breedte van 2,5 m en een gemiddelde
diepte van 15 - 25 cm. Bijzonder aan
het beekje is dat het gevoed wordt

door water uit de Zuid-Willemsvaart,
waardoor het een van de weinige klei-
ne Nederlandse laaglandbeken is die
nooit droogvalt.

Gegevens uit dit artikel zijn verzameld
op viif dagen in 1989. Het eerste be-
zoek was een excursie op 16 septem-
ber door leden van de sektie Everts (de
kevergroep) van de Nederlandse Ento-
mologische Vereniging. Op deze ex-
cursie waren ondermeer Henk Vallen-

duuk (die ons op de populatie had ge-
wezen) en de tweede auteur aanwe-
zig. Op 30 september werden door de
tweede auteur gegevens over het
voorkomen van de Beekschaatsenrijder
over het gehele trajekt van de Oude
Graaf in het Weerterbos verzameld.

Op deze data werd de beek bemon-
sterd op water- en oppervlaktewantsen
en waterkevers. Ten slotte werd de
beek op 21 en 22 oktober en op 2 no-
vember door de eerste auteur bezocht
voor het verzamelen van aanvullende
gegevens.

DE BEEKSCHAATSENRIJDER

De Beekschaatsenrijder (Gerris najas)
is een oppervlaktewants die op stro-
mende wateren voorkomt. De soort is
één van de drie grote schaatsenrijder-
soorten in Nederland. De Beekschaat-
senrijder verschilt van de andere twee
grote soorfen doordat alleen bij deze
soort de manneties een stuk kleiner zijn
dan de vrouwties, doordat volwassen
exemplaren vrijwel nooit vleugels heb-
ben (figuur 2) en doordat deze soort
een voorkeur heeft voor stromende wa-
teren. Omdat de soort na enige oefe-
ning makkelijk te herkennen is, de aan-
tallen makkelijk vast te stellen zijn en
gebleken is dat de soort specifieke ei-
sen aan zijn biotoop stelt, likt deze
soort als monitorsoort te kunnen dienen



