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TOEKOMST VOOR DE OTTER IN LIMBURG

IS DE OTTER IN NEDERLAND UITGESTORVEN....¢
DE OTTER IS IN LIMBURG NOOIT WEGGEWEEST!

JAN BUYS, Bachstraat 43, Venray

WOUTER JANSEN, Korhoenstraat 12, Herkenbosch
STEVEN JANSEN, Korhoenstraat 12, Herkenbosch
FRANS SCHEPERS, Ophoven 56, Sittard

De Zoogdierenwerkgroep (ZWG) van het Natuurhistorisch Ge-
nootschap in Limburg verkondigt sinds 1981 bij bevoegde instan-
ties dat er in de jaren ‘80 en ‘90 nog steeds Otters (figuur 1) in
Limburg voorkomen. Dit kan worden gestaafd met een aantal be-
trouwbare waarnemingen uvit deze periode (VERGOOSSEN & VAN
DER COELEN, 1986). Ook na deze publicatie, waarin een overzicht
van de situatie tot dan toe is opgenomen, worden nog steeds Ot-
ters in Limburg waargenomen. Ondanks deze feiten werden be-
richten over Otters in Limburg categorisch genegeerd door in-
stanties in Nederland die met het wel en wee van de Otter begaan
zijn. In 1989 verklaarde men de Otter in Nederland (lees: Noord-
Nederland) zelfs vitgestorven. Tevens werd in 1989 het ““Herstel-
plan Leefgebieden Otter’” (ANONYMUS, 1989) gepubliceerd, dat
evenmin rekening houdt met de aanwezigheid van Otters in de
meest zuidelijke provincie van dit land. Ook in diverse relevante
beleidsnota’s (Natuurbeleidsplan, Derde Nota Waterhuishou-
ding) ontbreekt van de Otter in Limburg elk spoor.

Min of meer als mosterd na de maaltijd werd de Stichting Ot-
terstation Nederland (SON) in de winter van 1990/91 viteindelijk
bereid gevonden voor het eerst de Limburgse dreven te bezoeken
om, samen met leden van de ZWG, te speuren naar Otters. Voor
ons niet geheel onverwacht vonden we op enkele plaatsen ot-
tersporen, waarmee het bewijs van de aanwezigheid van Otters
in Limburg nogmaals geleverd werd. Dit artikel gaat in op de be-
tekenis van deze en andere recente waarnemingen van Otters in
Limburg, en geeft weer wat volgens de auteurs het toekomst-
perspectief van dit zoogdier in Limburg kan en moet zijn.

DOELSTELLING VAN DIT
ARTIKEL

Er is in de media nogal wat publiciteit
geweest over de recente waarnemin-
gen van de Ofter in limburg. Terecht
kwam het belang van deze waarme-
mingen onder de ocandacht, waarbij
echter de indruk werd gewekt dat het
vitsluitend zou goan om toevallige,
zwervende, verdwaalde of zelfs ont-
snapte () dieren. Daaraan verbond
men de conclusie dat het om een niet-
levensvatbare populatie zou gaan; te-
vens was naar onze mening sprake van
een aantal ongenuanceerde en niet-

onderbouwde uitlatingen over de toe-
komstmogelijkheden van de Otter in
Limburg.

In dit artikel willen we dan ook op de
volgende aspecten ingaan:

a. het huidige voorkomen van Oftters in
Limburg en het voorkomen in het verle-
den, waarbij ook het onderzoek van
de Stichting Otterstation Nederland en
de Zoogdierenwerkgroep aan bod ko-
men (SMIT, 1991});

b. de betekenis van deze otterwaarne-
mingen in het licht van aangrenzende,
buitenlandse otterpopulaties;

c. de toekomstmogelijkheden voor de
Otter in Limburg, waarbij we de be-
langrijkste  basisvoorwoarden  van
bestaande en potentigle otterleefge-
bieden kort toelichten;

d. het toekomstig beleid en beheer ten
aanzien van (potentiéle) otterleefge-
bieden in Llimburg.

De redenen van achtervitgang van de
Otter in Llimburg worden hier niet
besproken. VERGOOSSEN & VAN DER
COELEN ({1986), alsmede vele andere
auteurs (zie Otternummer Lutra (1989)
en Otternummer De levende Natuur

Figuur 1. Ofter (Lutra lutra). Foto: Steven
Jansen.




199

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD 80/11 1991
B C
1986- 1991
1990

Figuur 2. Waarne-
mingen van Ofters in
Limburg, weergege-
ven per atlasblok
voor drie verschillen-
de perioden: A. 1970-
1985; B. 1986-1990;
C. 1991 (bron: Ar-
chief Zoogdieren-werk-
groep).

Het verspreidingsover-
zicht is voorlopig.
Verklaring van sym-
bolen: driehoek = ge-
controleerde waarne-
ming (A,B.); prenten
(C); cirkel = ongecon-
troleerde waarneming
A,B.); glijbaan (C).

(1989)) gaan hier vitgebreid op in. In
het belang van de soort zijn in dit artikel
globaal de gebieden aangegeven
waar Otters in recente jaren zijn aan-
getroffen. Het geheim houden van de-
ze informatie draagt ons inziens niet bij
aan de bescherming en verbetering
van de leefgebieden van deze Otters;
immers om gebiedsgerichte maatrege-
len te kunnen nemen is het nodig een
nadere plaatsbepaling te geven. Uiter-
aard worden de exacte waarnemings-
plekken niet gegeven, hetgeen in het
kader van dit artikel ook niet relevant is.

HET VOORKOMEN VAN DE
OTTER IN LIMBURG IN DE
LOOP VAN DEZE EEUW

DE GESCHIEDENIS VAN DE OTTER
IN LIMBURG

VERGOOSSEN & VAN DER COELEN (1986)
geven de verspreiding van de Ofter in
Llimburg in de periode 1970-1985 (fi-
guur 2A). De waarnemingen in de peri-
ode 1986-1990 (Archief Zoogdieren-
werkgroep) zijn weergegeven in figuur
2B. Niet alle bij de ZWG bekende
waarnemingen zijn hierin verwerkt,
daar een aantal waarnemingen op dit
moment nog onderzocht wordt. In de
kaarties in figuur 2A en 2B is onder-
scheid gemaakt in ‘gecontroleerde’ en
‘ongecontroleerde’ waarnemingen; in
figuur 2C betreft het alle gecontroleer-
de waarnemingen uit 1991, en is al-
leen onderscheid gemaakt in het type
waarneming. Onder ‘gecontroleerd’
wordt verstaan dat er contact is ge-

zocht met de waarnemer en de waar-
neming vitgebreid geverifieerd is, inclu-
sief een controlerend terreinbezoek.
Onbetrouwbare waarnemingen wer-
den geschrapt. Om voorts een indruk te
geven hoe de waarnemingen in de
loop van deze eeuw zijn verdeeld, is in
figuur 3 het aantal waarnemingen per
decennium weergegeven. Zoals blijkt
in figuur 2, zijn er in de periode
1986-1990 vooral Otters waargeno-
men in het Middenlimburgse plassen-
gebied en langs de Geul en de Gulp.
Deze twee gebieden ziin, voor zover
de huidige kennis reikt, als enige over-
gebleven uit een in de periode
1970-1985  ruimere  verspreiding.
Waarnemingen uit de Peelstreek, het
gebied ten zuiden van Weert (Budel,
Stramprooijerbroek e.d.), Noord Lim-
burg en het gebied ten oosten van
de Maas (en ten noorden van Echt)
ontbreken in de periode 1986-1990
geheel. Daarbij dient men zich goed te
realiseren dat juist in de laatste jaren in
het Maasplassengebied en het beken-

gebied in Zuid-limburg naar Ofters is
gespeurd. In de andere, hierboven ge-
noemde gebieden zijn ofterdeskundi-
gen nauwelijks actief geweest.

DE RESULTATEN VAN HET SPEUREN
NAAR OTTERS IN 1991

Een beperkt aantal, bij de ZWG be-
kende, Llimburgse  Oftergebieden
(waar recente waarnemingen van be-
kend zijn) en enkele potentiéle otterge-
bieden zijn in de periode van 15 febru-
ari toten met 1 maart 1991 bezocht (fi-
guur 4). Tevens zijn enkele aan Limburg
grenzende gebieden in Duitsland en
Belgi€ bezocht, waarvan bekend was
dat er Otters voor (kunnen) komen
(Criet, 1984; METSU & VAN DEN BERGE,
1989). In al deze gebieden werden de
oevers van de aanwezige wateren één
keer afgelopen en/of steekproefsgewijs
bekeken. Tiildens de sneeuwperiode
lag de nadruk op het zoeken van pren-
ten en na de sneeuwperiode vooral op
het zoeken van spraints (vitwerpselen).
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Figuur 3. Aantal waar- 2
nemingen van Otters ¢
in Limburg per de-
cennium in de perio-

de 1881-1990. Voor-

lopig overzicht (bron:
Archief Zoogdieren-
werkgroep).
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Figuur 4. In 1991 door de Stichting Ot-
terstation Nederland en leden van de Zoog-
dierenwerkgroep op het voorkomen van Ot-
ters onderzochte gebieden (bewerkt naar
Smit, 1991).

Men dient zich goed te redliseren dat
het slechts om een eenmalige inventari-
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satie gaat, en dat lang niet alle poten-
tigle gebieden, geschikt voor de Otter,
zijn onderzocht.

Op twee verschillende plaatsen wer-
den Ottersporen gevonden (figuur 2C).
De prenten (figuur 5A) werden in de di-
recte omgeving van de oever gevon-
den. Eén van deze locaties lag net over
de grens op Belgisch grondgebied.
Hier kon het ofterspoor bijna een kilo-
meter over land gevolgd worden,
daarna liep het spoor weer terug in het
wadter. Figuur 6 geeft de verschillende
typen sporen weer die men van de Ot-
ter kan aantreffen. Er zijn tiidens dit on-
derzoek verschillende sporencombina-
ties aangetroffen (figuur 5 en 6). Ook
de typische vier voetsporen op een
schuine lijn (type C in figuur 6) ziin ge-
vonden. Er werd nergens een staartaf-
druk gevonden. Dit is goed mogelijk
daar de Otter tildens het lopen over het
land zijn staart kan optillen (eigen
waarneming in het Otterstation Haren).
Op één plaats werden in een sneeuw-
helling glibanen gevonden, die ver-
moedelijk door een Otter zijn gemaakt.
In de smeltende sneeuw werden echter
geen duidelijke prenten aangetroffen,
zodat deze waarneming niet als zeker
kan worden beschouwd. Naast de
resultaten van het onderzoek in het
voorjaar werd op 1 oktober 1991 door
één van de auteurs weer een Otter
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gespeurd. Op een zandplaat in een
beek die in de Maas uitmondt werden
prenten van een volwassen Otter ge-
vonden. Deze zijn ter plekke in het veld
overgetekend op een doorzichtige
sheet (zie afbeelding op de voorpagi-
na van dit Maandblad en figuur 5B).

Het is opmerkelik en bemoedigend,
dat zelfs tiidens een dergelijk kortdu-
rend, eenmalig onderzoek zoals dat in
1991 heeft plaatsgevonden, met ze-
kerheid oftersporen konden worden
aangetroffen. De trefkans tfijdens een
dergelijk onderzoek is natuurlijk nave-
nant laag, mede in beschouwing geno-
men de slechts deels geschikte
weersomstandigheden.

OTTERS IN AANGRENZENDE
BUITENLANDSE GEBIEDEN

Gezien de grootte van een oftterterrito-
rium, de mobiliteit van de Otter en de
ligging van Limburg ten opzichte van
het buitenland, dient de situatie van de
Otter in Belgi€, Luxemburg en Duitsland
eveneens beschouwd te worden.

DE SITUATIE IN BELGIE EN
LUXEMBURG

LBOIS ef al. (1982), CRrEL (1984) en
METSU & VAN DEN BERGE (1987, 1989)

Figuur 5. In 1991 gefotografeerde ottersporen en -prenten in Limburg (foto’s en tekeningen: S. Jansen). A: spoor (combinatie van A en
B in figuur 6); B: prent van een volwassen Otter, met op een sheet getekende prent ter vergelijking (waarneming oktober 1991 langs de
Maas in Midden-Limburg). Zie ook omslag van dit Maandblad.
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Figuur 6. Verschillen- " " 0
de typen sporen van
Otters. Een combina-
tie van spoor Aen Bis ’ :0
te zien in figuur 5A .
(tekening: S. Jansen). "

beschrijven het voorkomen van de Ot-
ter in Belgié. Dit is als volgt samen te
vatten: verspreid door geheel Vlaan-
deren zijn in de periode na 1980 be-
trouwbare waarnemingen van Ofters
gemeld. Een opvallende concentratie
van meldingen bevindt zich in het ge-
bied tussen Maaseik en Thorn. In Wal-
lonié werden begin jaren "80 vooral in
de Ardennen en de noordrand doarvan
{Ourthe, Haute Ambléve, zijbeken van
de Semois, Our, Sure en boven-Geul)
Ofters waargenomen. Een opvallend
detail in de publicatie van METSU &
VAN DEN BERGE {1989) is, dat zij diverse
betrouwbare waarnemingen van Of-
ters in Zuid-Nederland vermelden, ter-
wijl tegelijkertid NOLET & MARTENS
(1989} de Otter in Zuid-Nederland uit-
gestorven verklaren.

In Luxemburg zijn recent op diverse
plaatsen Ofters aangetroffen (schrift.
med. C. Heidt, mei 1991).

DE SITUATIE IN DUITSLAND

De Otter is officieel vitgestorven ver-
klaard voor de Eifel. Desalniettemin zijn
daar wel rustgebieden voor (onder an-
dere) de Otter ingesteld.

Voor zowel Belgié als Duitsiand geldt,
dat de meeste waarnemingen van Ot-
ters angstvallig stil gehouden worden
om ongewenst '‘ottertoerisme’’  te
voorkomen [mond. med. Libois, Criel,
Backbier, 1991). Het verspreidings-
beeld is daardoor incompleet, dat wil
zeggen, er zijn meer recente waarne-
mingen dan er gepubliceerd zijn.
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BETEKENIS VAN
DE LIMBURGSE
OTTERWAARNEMINGEN

Gezien de hierboven gepresenteerde
informatie is wat ons betreft overtui-
gend aangetoond dat het in Limburg
niet om toevallige, zwervende of ver-
dwaalde dieren gaat. Daarvoor zijn de
waarnemingen te regelmatig (jaarlifks
een of enkele waarnemingen); boven-
dien zijn het steeds dezelfde gebieden
waar Otters of ofttersporen worden
aangetroffen. De door de Zoogdieren-
werkgroep verzamelde waarnemingen
zijn kritisch bekeken en beoordeeld op
hun betrouwbaarheid. Ons inziens
gaat het in Limburg minimaal om twee
kleine, grensoverschrijdende oftergroe-
pen: de eerste in het stroomgebied van
Geul en Gulp, de tweede in het
Maasplassengebied, wellicht in combi-
natie met het Vijverbroek/Stramproo-
iierbroek. Dit sluit goed aan bij de ge-
gevens die uit de aangrenzende bui-
tenlandse gebieden bekend zijn (MET-
SU & VAN DEN BERGE (1989}, LiBOIS et al.
{1982) en D. Criel, R. libois en L. Back-
bier, mond. med.).

De enige conclusie die uit het bo-
venstaande getrokken kan worden, is
dat de aanwezigheid van Otters in Lim-
burg niet langer genegeerd kan en
mag worden. Beleids- en beheersver-
antwoordelijke instanties dienen dit ge-
geven op te pakken en de formulering
en uvitvoering van het beleid op het ge-
bied van natuurbehoud en - ontwikke-
ling, ontgrondingen, waterbeheer etc.
nadrukkelijk op de eisen die de Ofter
aan zijn leefgebied stelt, aof te
stemmen.

Het motto ''De Ofter terug in de
Maas’’ kan wat ons betreft dan ook
dienen als maatstaf voor de mate
waarin het natuur- en milieubeleid in al
ziin facetten in limburg geslaagd ge-
noemd kan worden.

TOEKOMSTPERSPECTIEF
VOOR DE OTTER IN LIMBURG

De toekomstmogelijkheden voor een
levenskrachtige Limburgse otterpopula-
tie worden primair bepaald door de
kwaliteit van het beschikbare habitat.

Om de toekomstperspectieven te kun-
nen beoordelen gaan we hierna in op
de kwadliteit van diverse gebieden, die
aktueel of in de nabije toekomst poten-
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tieel van belang ziin voor de Otter.
Eerst wordt in algemene zin kort uiteen-
gezet welke de belangrijkste eisen zijn,
die de Otter aan zijn habitat stelt
[ANONYMUS, 1989; VEEN 1987).

HABITATEISEN

Grootte en structuur van het habitat
Otters verplaatsen zich hoofdzakelijk
over land langs wateren. Daarvoor
dient er voldoende dekking {in de vorm
van ruigte, struiken, bos) aanwezig te
ziin. Dit geldt tevens voor het bouwen
van een burcht. De oevers moeten ge-
schikt zijn om in en uit het water te
gaan, om te spelen en dergelijke. Oe-
vers met kunstmatige verdediging of in-
richting (beschoeiing, zware grind-
bestorting e.d.} zin zeer otfer-
onvriendelijk.

Otters hebben grote leefgebieden no-
dig. ANONYMUS (1989) geeft als
grootte van een ofterterritorium 1000
hectare of 10 & 15 kilometer ocever-
lengte langs beken en rivieren. Tussen
deze leefgebieden moet uitwisseling
kunnen plaatsvinden. De grootte van
de leefgebieden wordt in belangrijke
mate bepaald door de aanwezigheid
van barriéres, bijvoorbeeld wegen.

Wanneer een Otter deze barriéres vei-
lig kan posseren, is het versnipperend
effekt beperkt.

Idealiter bestaat een leefgebied van
een ofterpopulatie uit een stelsel van
ieder op zich geschikte leefgebieden,
die onderling verbonden zijn door voor
de Otfer aanirekkelijke corridors (het
model van kralen aan een ketting).

Waterkwaliteit

Als toppredator is de Ofter zeer kwets-
baar voor verontreinigingen die zich
ophopen in voedselketens {0.a. BROEK-
HUIZEN, 1989). Met name zware meta-
len en gechloreerde koolwaterstoffen
(0.a. PCB’s en verwante stoffen als
Ugilec) hebben deze eigenschap. De
belasting met PCB's wordt gezien als
een van de belangrijkste corzaken van
de achteruitgang van de Otter in Ne-
derland (en andere delen van West Eu-
ropa; ANONYMUS, 1989; NOLET & MAR-
TENS, 1989).

Qck zware metalen kunnen problemen
veroorzaken indien zij in het voedsel
van Otters terecht komen. Hier is echter
veel minder over bekend dan over de
effecten van PCB’s.
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Rust

Het is van belang dat er voldoende rust
in de leefgebieden van de Otters
heerst. Er dienen voldoende zeer rusti-
ge plaatsen aanwezig te zijn, zowel
overdag als ‘s nachts. In een ofterterri-
torium dient altijd een optimaal gebied
van circa 1 hectare aanwezig te zijn,
waar absolute rust heerst (ANONYMUS,
1989). Het zal duidelijk zijn dat lijnvor-
mige otterleefgebieden als beken en ri-
vieren (bijv. Geul) kwetsbaarder zijn
voor verstoring dan uitgestrekte, slecht
toegankelike gebieden (bijv. Maria-
peel). Bron van verstoring is onder an-
dere openluchtrecreatie (watersport,
sportvisserij, oeverrecreatie e.d.).

Voedselaanbod en voedselkwaliteit

De Otter is in hoofdzaak viseter: ge-
middeld ca. 80% van het voedsel
bestaat (op gewichtsbasis) uit vis. Er
ziin echter grote verschillen in voedsel-
keuze te constateren. Deze verschillen
worden vooral bepaald door plaats,
periode en individu. Andere voedsel-
bronnen dan vis zijn bijvoorbeeld amfi-
bieén, kleine zoogdieren (zelfs Mus-
kusratten), rivierkreeften, watervogels,
vruchten, zoetwatermosselen, bessen
e.d. (o.a. BEKkeR, 1988; BOUCHARDIE,
1986; DELOOZ et al., 1991).

De voedselkeuze van een otterindividu
of -populatie hangt voor een belangrijk
deel of van het aanbod in het betretf-
fende habitat; deze keuze is daar als
het ware een afspiegeling van (diverse
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auteurs, o.a. DELOOZ et al., 1991).
Daarbij kan de Ofter zich ontplooien
tot een echte opportunist: als op een
bepaald moment een prooi algemeen
is, kan hij zich daar helemaal op
richten.

Om het verschil van voedselkeuze tus-
sen Ofters in verschillende biotopen te
illustreren, is in tabel | de voedselkeuze
van Otters (op basis van spraint-
analyses) in twee verschillende habi-
tats weergegeven: een in het Noord-
hollandse plassengebied, de ander in
een bekengebied in Zuidwest-Frankrijk
(Limousin). Overigens dient bij deze to-
bel de kanttekening gemaakt te wor-
den dat een verdeling op gewichtsba-
sis (in plaats van de relatieve frequentie
van voorkomen) een correctere weer-
gave zou zijn van het werkelike voed-
sel van de betreffende Otters. Immers,
grotere prooien die maar weinig voor-
komen worden bij het bepalen van ver-
houdingen op basis van aantallen on-
dergewaardeerd. Hiervoor zijn echter
gegevens van de grootten van de aan-
getroffen prooien nodig. In het geval
van Noord-Holland levert dat bijvoor-
beeld een hoger relatief gewichtsaan-
deel op van met name Blankvoorn en
Snoek. Over de kanttekeningen van het
bepalen van de prooikeuze via spraints
berichten o.a. DE JONGH (1989) en De-
LOOZ et al. (1991). Een Otter eet per
dag 1 & 1,5 kilo voedsel (ANONYMUS,
1989).

Tabel I. Voorbeelden van verschil in voedselkeuze van Otters in verschillende leefgebie-
den (% op basis van aantal, niet op gewichtsbasis). Naar: BEKKER (1988) en BOUCHARDIE

(1986).

Habitat Beken en kleine rivieren Meren en plassen
Gebied Limousin, F. Noord-Holland, NL
Auteur BOUCHARDIE, 1986 Bekker, 1988
Jaren 1981-1982 2

Soort

Beekforel 40.1% -
Rivierdonderpad 9.6% —
Bermpie 9.2% —

Baars 5.5% 11.1%
Snoek 2.7% 18.9%
Blnakvoorn — 14.2%
Rietvoorn — 1.6%
Brasem — 3.7%

Pos ' — 8.9%
Paling - 10.0%
Karperachtigen 11.4% 18.9%
Baarsachtigen — 3.2%
Zoogdieren 2.9% —

Vogels 0.4% —
Amfibieén 13.8% 9.5%
Insekten 4.8% —
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Figuur 7. Ligging van de in dit artikel
besproken actuele en potentiéle otterleef-
gebieden in Limburg.

BESPREKING

VAN DE VERSCHILLENDE
OTTERLEEFGEBIEDEN IN
LIMBURG

Wij beperken ons hier tot drie gebie-
den (figuur 7), die actueel of in de na-
bije toekomst potentieel van belang ziin
voor de Otter. Andere gebieden wor-
den op dit moment gekenmerkt door
zoveel knelpunten, dat we ze buiten
beschouwing laten. Het Roerdal (zwa-
re belasting met PCB’s, afgesneden
van het Maasdal) en het noordelijk
Maasdal (intensief menselijk gebruik
van de oevers, slechte oeverstructuur,
verstedelijking) zijn voorbeelden van
gebieden die in deze categorie vallen.
Tabel Il vat de situatie van de beschre-
ven gebieden samen aan de hand van
de gehanteerde beoordelingscriteria.

GEUL EN GULP MET ZIJBEKEN

Grootte en structuur van het habitat

In principe vormen de Geul met zijbe-
ken (ten zuiden van Gulpen tot aan de
Belgische grens) en de Gulp (eveneens
van Gulpen tot aan de Belgische grens)
in combinatie met de bovenlopen van
deze beken in het aangrenzende Belgi-
sche gebied, een leefgebied van vol-
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Tabel Il. Globale beoordeling van (potentiéle) ofterleefgebieden in Limburg aan de
hand van een aantal beoordelingscriteria (toelichting: zie tekst).

Deelgebied Geul en Gulp  Grensmaasen  Peelstreek en
Maasplassen kanalen
Habitatkenmerken
Grootte en structuur:
— Grootte leefgebieden + + + 4+ /4
~ Barriéres binnen leefgebied o f = .
— lsolatie t.o.v.andere leef-
gebieden +/— — —

— Qeverstructuur + 0 —/+
Begroeiing 0 - Hop
Rust: et s Sl

Waterkwaliteit:

— Gechlor. koolw.st. - —/+ 1) —/?

— Eutrofiéring + 4 ks 0

Voedselaanbod:

— Visrijkdom + 4 G
Kwaliteit vis ++ 2 +/2

Verklaring:

++  Goede actuele situatie

+ Goede vitgangssituatie

0 Lokaal goede actuele situatie

- Slechte situatie, zicht op of moge-
likheid tot verbetering

Slechte situatie, weinig perspektief
2 Situatie onduidelifk

"} + voor Maasplassen

doende grote omvang.

In deze gebieden is sprake van relatief
gave beekdalbiotopen met een afwis-
seling van meanders, stroomversnellin-
gen, grindbanken en eilanden, geva-
rieerde oevers, kleine broekbossen en
andere beekbegeleidende beplantin-
gen en plaatselijk restanten van beek-
dalmoerassen (figuur 8). Met name op
Belgisch grondgebied vertcont het
Geul- en Gulpdal een gave structuur.
Punt van zorg in dit deelgebied is de
alom verspreide en dikwijls het beek-
dalbiotoop aantastende bebouwing en
lokale infrastructuur. Deze is echter
(nog) weinig barrigrevormend. Op
veel plaatsen is de eroderende oever
vrij onmerkbaar vastgelegd door (ille-
gale) puinstortingen. De beekdalen zijn
voorts vrij open door het ontbreken van
omvangrijkere beekdalbossen (wel hel-
lingbossen in de nabijheid). De opper-
vlakte moeras is erg klein. Open water
komt voor in de vorm van enkele oude
meanders, kasteelvijvers, enkele forel-
lenkwekerijen en veedrinkpoelen. De
hoeveelheid dekking is, ondanks de
kleinschaligheid, vrij gering. Gezien de
vrijwel jaarlijkse waarnemingen van
Ofters voldoet het gebied echter blijk-
baar nog wel aan een aantal biotoop-
eisen. Voor een vitgebreide beschrij-

ving van dit gebied wordt verwezen
naar het bekennummer van het Natuur-
historisch Maandblad (verschenen in

1990).

Waterkwaliteit

Sinds de jaren tachtig is de fysisch-
chemische waterkwaliteit en de biolo-
gische waterkwaliteit van de Zuid-

Figuur 8. De Geul (foto: F. Schepers).
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limburgse beken sterk verbeterd (ToL-
KamP, 1990). Dit dankzij de bouw van
een aantal rioolwaterzuiveringsinstal-
laties, het opheffen van overstorten,
het beperken van illegale lozingen e.d.
Desondanks valt er nog wel een en an-
der te verbeteren. Punt van aandacht
vormt de belasting van de Geuloevers
met zware metalen (loed, zink en cad-
mium, afkomstig van voormalige erts-
mijnen in Plombigres en Kelmis). Deze
zware metalen werden -deels opge-
lost, deels gebonden aan het slib en
deels in minerale vorm- door de Geul in
stroomafwaartse richfing getranspor-
teerd en fiidens overstromingen afge-
zet op de cevers. Deze oevergronden
bestaan dan ook grotendeels vit ver-
ontreinigde sedimenten. Veranderin-
gen in het afvoerpatroon van de Geul
hebben enerziids het gevolg dat de
mate van oeveraantasting is versneld,
maar ook dat de aanvoer van zware
metalen naar de oevergronden, zowel
in frequentie als in hoeveelheid, is toe-
genomen (LEENAERS ef al., 1990). Het is
niet duidelijk in hoeverre en in welke
mate deze stoffen terecht kunnen ko-
men in het hoofdvoedsel van de Otfer:
vis. Aangezien in beekdalen minder
vette vissoorten voorkomen (zie HER-
MANS ef al., 1990), en de voedselkeu-
ze van Otters er anders vit zal zien dan
in plassen en meren (zie tabel 1), is het
de vraag of deze zware metalen sterk
zullen doorwerken. Nader onderzoek
hiernaar is zeer gewenst.

Rust
Het ontbreken van verstoring is een be-
langrijke factor in een otterleefgebied.
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Figuur 9. Een kanaal in het noordelijk deel van de Mariapeel. De Mariapeel is reeds zeer
geschikt als ofterhabitat {foto: S. Jansen).

Helaas moet geconstateerd worden
dat het hiermee langs de beken slecht
is gesteld. Allerlei vormen van recreatie
vormen dan ook een bedreiging voor
de op dit moment nog aanwezige Oft-
ters. In Geul- en Gulpdal zijn vitgebrei-
de padenstelsels {vaak direct langs de
beek] aanwezig, vaak als officiéle
VVV-wandelroute. Daarnaast bestaat
er overal loop- en visrecht voor sport-
vissers. Na visuitzetacties in de Geul
ziin er soms vele tientallen sportvissers
actief. Dit is een extra negatieve factor
{naast verstoring van de inheemse vis-
fauna) van deze activiteit. Daarnaast
liggen in Geul- en Gulpdal diverse
campings (Cofttessen!), kampeerboer-
derijen en een forellenkwekerij annex
recreatiepark. Weinig beektrajecten
zijn niet toegankelijk. Kortom, met de
factor rust is het slecht gesteld langs

Geul en Gulp.

Voedselaanbod en -kwaliteit

In een recent verschenen publicatie
over de fauna van de Zuidlimburgse
beken (HERMANS et al., 1990}, is de tot
dan toe bestaande kennis over het
voorkomen van vissen en andere po-
tentiéle voedselbronnen voor Otters op
een rijffie gezet. Visonderzoek daarna
heeft onder andere plaatsgevonden
door de GRONTMIS (1990} en de Vis-
senstudiegroep van het Natuurhisto-
risch Genootschap. Hieruit komt naar
voren dat de Zuidlimburgse beken een
aanzienlijk gevarieerde visfauna ken-
nen, maar dat deze in de loop der ja-
ren ontstellend verarmd is. Desondanks

ziin met name Geul en Gulp van grote
betekenis voor de inheemse visfauna
{HERMANS et al., 1990).

De verarming van de vistauna vit zich
niet alleen in het soortenspectrum,
maar ook in hoeveelheden. Helaas is
over dit laatste, voor de Otter natuurlijk
erg relevante, aspect vrijwel niets be-
kend. Schattingen kunnen helaas niet
worden onderbouwd met kwantitatie-
ve metingen.

Van invloed zijn visuitzettingen van met
name forelachtigen door sportvissers
(Muvres, 1985). Hierdoor wordt het
prooiaanbod voor de Otter wellicht fij-
delijk sterk verhoogd, maar een aan-
zienlijke verstoring van de inheemse
visfauna zal op lange termiin ongunstig
werken.

Opvallend is dat het soortenspectrum
dat door BOUCHARDIE (1986) werd
aangetroffen in Franse ofterspraints,
veel vissoorten bevat die ook in de
Zuidlimburgse beken voorkomen. Dit
Ziin o.a. Beekforel, Rivierdonderpad,
Bermpje en Baars. Samengevat kan
worden gesteld dat het prociaanbod
wat betreft visfauna geschikt lijkt, maar
over beschikbare hoeveelheden be-
staat  onduidelikheid.  Alternatieve
voedselbronnen {amfibieén, zoogdie-
ren, vogels} zijn eveneens in en om de
Zuidlimburgse beken aanwezig.

Niets is bekend over de mogelijke in-
vlced van de waterverontreiniging op
potentiéle otterprooien in Zuid-Limburg.
In het stroomgebied van de Geul is be-
losting van met name lood en zink een
groot probleem (LEENAERS et al., 1990);
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of en in welke mate deze stoffen ook in
de vis terecht komen is om diverse re-
denen niet erg waarschijnlijk {meded.
S. Dirksen), maar nader onderzoek is
dringend gewenst.

Verbindingsmogelijkheden

De verbindingsmogelijkheden voor Ot-
ters in Geul- en Gulpdal zijn in het al-
gemeen goed. Otters kunnen zich
langs en in de beek verplaatsen, waar-
bij vele onderdoorgangen onder brug-
geties geschikt gemaakt zouden dienen
te  worden {(looppaden, tunnels,
rasters}, om te voorkomen dat wegen
moeten worden overgestoken.

DE PEELSTREEK MET PEELKANALEN

Grootte en structuur van het habitat
Enkele van de Peelgebieden zoals de
Groote Peel en de Mariapeel/Deurne-
se Peel zijn qua oppervilakte en struc-
tuur zeer geschikt als otterhabitat (zie
figuur 9). In het Herstelplan Leefgebie-
den Otter {ANONYMUS, 198%) worden
zij dan ook aangeduid als gebieden
met relatief veel geschikt habitat (overi-
gens worden deze gebieden vervol-
gens zonder nadere onderbouwing in
het plan buiten beschouwing gelaten).
De kleinere Peelrestanten (de Zoom,
de Grote en Kleine Moost, Sarsven en
de Banen, de Kruisvennen, de Krang)
hebben een geschikte structuur, maar
zijn individueel te klein als otterhabitat.
Tussen al deze deelgebieden bevinden
zich nogal wat barrigres. Zo worden
de Peelrestanten gescheiden door in-
tensieve landbouwgebieden. Enkele
drukke wegen (snelweg Amsterdom-
Maastricht, provinciale weg Neder-
weert-Beringe, provinciale weg Hel-
mond-Hormn) vormen grote belemmerin-
gen. In principe zouden de Middenlim-
burgse kanalen (Kanaal Wessem-
Nederweert, Noordervaart, Kanaal
van Deurne, Helenavaart) kunnen die-
nen als onderlinge verbinding. De oe-
vers van deze kanalen zijn (behalve bij
de Helenavaart en het Kanaal van
Deurne) op een ofter-onvriendelijke
wijze versterkt. Bovendien lopen paral-
lel aan deze kanalen enkele van de zo-
juist genoemde wegen, of de kanalen
kruisen deze wegen.

Waterkwaliteit

De kanalen en de gebieden die door
hen beinvloed worden hebben een
"laag-Nederland’’ karakter; ze wor-
den gekenmerkt door langzaamstro-
mend water met een zeer constant peil.
In de kanalen vindt mogeliik slibafzet-
ting plaots. Bij Maastricht wordt immers
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water uit de Maas in het kanalensys-
teem ingelaten, dat via de Zuid-Wil-
lemsvaart de Middenlimburgse kanalen
bereikt. De kanalen zijn belast met
zware metalen, onder andere zink,
kwik, cadmium en koper (ANONYMUS,
1985). Over de belasting met gechlo-
reerde koolwaterstoffen hebben we
geen gegevens; gezien de herkomst
van het water mag verwacht worden
dat deze ook in de kanalen een knel-
punt vormen.

De wateren in de Peelrestanten zelf
worden hoofdzakelijk gevoed door re-
genwater. Zij hebben daardoor een
zuur karakter. Door de zware belasting
met stikstof (via de lucht} en door de ef-
fekten van verdroging zijn zij vaak sterk
geéutrofieerd. Op een aantal plaatsen
is er aanzienlijke inviloed van kwel
{Peelrestanten langs de Noordervaart,
delen van de Mariapeel). In die geval-
len hebben zij een meer basisch karak-
ter. Over de belasting met zware meta-
len en gechloreerde koolwaterstoffen is
weinig bekend. In vooral het zuid-
westelijk deel van het Peelgebied is
ook hier een belasting met zware meta-
len te verwachten (als gevolg van de
zinkindustrie in de Kempen). De alge-
mene conclusie ten aanzien van de
waterkwadliteit in de Peelstreek is dat
deze voor een deel van de gebieden
(met name kanalen) niet optimaal is,
maar dat verbetering op termijn goed
mogelijk is.

Rust

Door de slechte toegankelijkheid van
het terrein en oppervlakte van de Peel-
restanten zijn grote delen zeer rustig.
De situatie langs de kanalen is daaren-
tegen aanzienlijk minder gunstig. De
aanwerzigheid van drukke wegen en
sportvisserij zijn hier de belangrijkste
beperkingen.

Voedselaanbod en -kwaliteit

De kanalen zijn tamelijk visrijk. Over de
soortensamenstelling van de visfauna is
weinig bekend; deze zal in grote mate
overeenkomen met die van 'loag-
Nederland’’. Daarnaast is er een groot
aanbod von Muskusratten.

Over de belasting van de visfauna met
zware metalen en gechloreerde kool-
waterstoffen is evenmin veel bekend.
Het is echter te verwachten, dat deze
stoffen aanwezig zijn in de vissen.
Door het zure karakter en het periodiek
droogvallen als gevolg van verdroging
van de meeste wateren in de Peelge-
bieden za! het voedselaanbed hier be-
perkt zijn. In deze wateren komt hoofd-
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zakelijk het Amerikaanse hondsvisje
voor. Daarnaast komen er de nodige
amfibieén voor.

Verbindingsmogelijkheden

Het Peelgebied kan in principe via het
Afleidingskanaal tussen de Noorder-
vaart en Neer, via het stromingsgebied
van de Tungelroyse Beek/leubeek en
via het kanaal Wessem-Nederweert
met het Maasdal verbonden worden.
Het Afleidingskanaal biedt de meeste
perspectieven, het is zeer rustig gele-
gen en geheel voorzien van een op-
gaande begroeiing.

Crote delen van de Tungelroyse Beek
zijn gekanaliseerd en stromen door in-
tensief gebruikt landbouwgebied. Ter
hoogte van het leudal zijn de oce-
verstruktuur en begroeiing goed. Ook
hier vormen tal van drukke wegen een
knelpunt.

Het kanaal Wessem-Nederweert ligt
geheel langs de snelweg Amsterdam-
Maastricht en is voorzien van steile be-
schoeiing. Daardoor is dit kanaal wei-
nig geschikt als verbindingszone. In het
kader van de verbreding van dit kanaal
zijn door Rijkswaterstaat allerlei natuur-
{en ofter-)vriendelike oevers voorge-
steld.

DE GRENSMAAS EN HET MIDDEN-
LIMBURGSE PLASSENGEBIED

Grootte en struciuur van het habitat
Het betreft hier een zeer omvangrik
gebied, nl. de Maas tussen Maastricht
en Thomn (de Grensmaas), alsmede het
Middenlimburgse plassengebied tus-
sen Thorn en Reuver. In dit gebied is
een grote oppervlakie water aanwe-
zig: volgens een globale schatting
3200 ha, waarvan 1710 ha plassen en
de rest rivier en kanalen (MARTEUN &
NoORrRDHUIS, 1991). Talloze kleine en
grotere beken monden in het Maasdal
uit.

De structuur van dit gebied is (nog)
weinig geschikt voor Otters: de Maoas-
oevers en de oevers van plassen zijn in
het algemeen strak en kaal. Het betreft
vooral groofschalige winningen van
grind, maar daarnaast zijn er ook enke-
le zeer kleinschalige winningen van
grind, klei en zand. Slechts enkele ge-
bieden kennen (zij het in beperkte om-
vang) fracie oevers met weelderige
begroeiingen en zijn als zodanig (po-
tentieel) geschikt voor Otters: o.a.
Hocht (Neerharen), Kerkeweerd {Stok-
kem), oude Maasmeander bij Stokkem,
Vogelreservaat (Stevensweert), Brandt
(idem), Koningsteen (Thorn), Meggel-
veld (Thorn), monding Swalm (Beesel)
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en de Weerdbeemden {Kesseleik). Dit
ziin in het algemeen kleine snippers van
een of enkele tientallen hectaren, zeer
verspreid liggend over het gebied (fi-
guur 10).

Aangezien voor het Maasdal tussen
Eijsden en Kessel grootschalige natuur-
ontwikkelingsplannen worden voorbe-
reid (‘Toekomst voor een Grindrivier'),
liggen hier aanzienlijke kansen voor de
ontwikkeling van geschikte otterhabi-
tats. Deze natuurontwikkelingsplannen
richten zich op de ontwikkeling van het
Maasdal van Eijsden tot Kessel als een
groot, vrijwel aaneengesloten natuur-
gebied. Redlisatie dient plaats te vin-
den met behulp van kleinschalige
grindwinning (STROMING, 1991).

Waterkwaliteit

De kwaliteit van het oppervlaktewater
in het Maasdal laot veel te wensen
over. Veel stoffen overschrijden continu
of incidenteel de Algemene Milieukwa-
liteitsnorm, zoals geformuleerd in de
Derde Nota Woaterhuishouding, de
AMK 2000. Daarbij valt een duidelijk
kwaliteitsverschil te constateren tussen
de Maas zelf en de plassen. De plas-
sen worden immers in hoofdzaak ge-
voed door zijdelings toestromend
grond(kwellwater. Met name ftijdens
overstromingen en bij open verbindin-
gen met de Maas vindt (kortstondige)
beinvloeding van het water in de plas-
sen plaats. Alleen als Otters zich in de
Maasplassen zelf zouden ophouden, is
er bij de huidige kwadliteit een kans om
te overleven.

Over de concentratie van diverse ver-
ontreinigingen in vis in het Maasplas-
sengebied is overigens weinig bekend.
QOok hier kan een andere voedselkeuze
van de Otter (bijv. vooral witvis in
plaats van Paling) een gunstige factor
ziin.  Nader onderzoek is zeer
gewenst.

Rust

Een belangrijk deel van de Maasplas-
sen is ingericht als recreatiegebied. De
meeste gebieden die volgens vast-
gestelde inrichtingsplannen als natuur-
gebied zijn bestemd, kennen een zeer
natuur-onvriendelijke inrichting en wor-
den slecht beheerd. Een gunstige uit-
zondering sinds kort is de Koningsteen
bij Thorn.

Eris sprake van een uitgebreide onfslui-
ting van wegen en paden in het plas-
sengebied. Vrijwel overal wordt gevist
door sportvissers. Enkele piassen, die
een hoofdfunctie natuur hebben, wor-
den in de nabije toekomst wellicht na-
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tuurvriendelijker en als rustgebied inge-
richt (Rijkelse Bemden, Osen, terreinen
Clauscentrale  Maasbracht). Gezien
de grootte van het gebied en de na-
tuurontwikkelingsmogelijkheden is het
scheppen van meer rustgebieden zeer
wel mogelik. Het eerdergenoemde
plan ‘Toekomst voor een Grindrivier’
geeft hierfoe vele aanknopingspunten.

Voedselaanbod en -kwadliteit

Evenals voor de Zuidlimburgse beken
(en de meeste Nederlandse opperviak-
tewateren) zijn voor de Grensmaas en
het Maasplassengebied wel kwalita-
tieve, maar nauweliks kwantitatieve
visgegevens voorhanden. Het
Maasplassengebied is over het alge-
meen rijk aan vis. Globale schattingen
van het totale visbestand van de Maas
en de grindplassen bedragen ca.
400-450 kg/ha. Hiervan is minimaal
200 kg Brasem en 100-120 kg Blank-
voorn. Voor Baars wordt in de grind-
plassen het bestand op 20-25 kg/ha
geschat (naar MARTEIN & NOORDHUIS,
1991). De visrikdom van het Maasdal
wordt onder meer weerspiegeld door
het grote aantal pleisterende, overwin-
terende en/of broedende viseters (Aal-
scholver, Blauwe reiger, Visarend).
CAZEMIER (1990) en HEeseN (1990) ge-
ven aantallen van vissoorten bij Linne.
Blankvoorn, Brasem en Paling ziin bij
een beroepsvisser de meest gevangen
vissoorten, in mindere mate ook Baars
en Pos. Kolblei, Winde, Kopvoorn, Al-
ver en ook Sneep worden regelmatig
aangetroffen.

Voor de Maasplassen en in mindere
mate voor de Maas lijken er ruime hoe-
veelheden vis van diverse soorten aan-
wezig te ziijn. Ook diverse andere
voedselbronnen zijn in grote mate in
het Maasplassengebied aanwezig,
zoals Muskusrastten, watervogels en
kreeften.
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Verbindingsmogelijkheden

Verbindingsmogelikheden van actuele
dan wel potentiéle ofterleefgebieden
en rustpunten op doortocht zijn nu nog
slecht ontwikkeld, maar zijn gemakke-
ik te verbeteren (zie verderop). Een
groot voordeel van de Maasplassen is
dat Otters zich overal via het water
kunnen verplaatsen en, in tegenstelling
tot bijvoorbeeld de situatie in laag-
veenmoerassen, op veel plaatsen on-
derdoorgangen van doorgaans hoge
bruggen kunnen benutten.

NOODZAKELIJKE
MAATREGELEN VOOR HET
BEHOUD EN HERSTEL VAN
OTTERLEEFGEBIEDEN IN
LIMBURG

Uit tabel Il kan geconcludeerd worden
dat de huidige situatie voor de Otter in
geen enkel besproken gebied optimaal
is. In alle (potentiéle) leefgebieden
doen zich knelpunten voor. Een groot
deel van deze knelpunten is echter op
termijn oplosbaar. Een aantal recent
gepubliceerde of in ontwerp zijnde be-
leidsplannen  zoals het Natuurbe-
leidsplan en het Provinciaal Waterhuis-
houdingsplan en Ontgrondingenplan
biedt goede aanknopingspunten om
hierin verbetering te brengen.

Dit vereist echter dat bij de vitvoering
van dit beleid de Otter en de eisen die
dit dier aan zijn habitat stelt, worden
betrokken. Bij de verdere uitwerking
van deze plannen en bij de realisatie
dient in ieder geval voor de drie be-
schreven gebieden de Ofter als doel-
soort opgenomen te worden. Enkele
plannen, zoals de grootschalige na-
tuurontwikkelingsplannen  voor  het
Grensmaasgebied en de Maasplassen

Figuur 10. Steriel ingerichte grindplas (A) contra ottervriendelijk ingerichte oever langs een grindplas (B; foto’s: S. Jansen en F. Schepers).
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(STROMING, 1991) en voor de Maria-
peel/Deurnese Peel (VAN DEN MUNCK-
HOF, 1990) bieden hiertoe goede
perspectieven. De betreffende gebie-
den dienen vervolgens via planologi-
sche maatregelen veiliggesteld te
worden.

Alle relevante instanties en overheden
(waterschappen, gemeenten, provin-
cie, gewesten en recreatieschappen,
visstandbeheerders enz.) dienen be-
leid en beheer in de genoemde gebie-
den mede af stemmen op de habitatei-
sen van de Otter.

Daarnaast dient het beleid, zoals in het
Herstelplan Leefgebieden Otter (ANO-
NYMUS, 1989) is verwoord, bijgesteld
te worden. Dit plan concentreert zich
geheel op West- en Noord-Neder-
land, waar de Ofter is uitgestorven en
met name de waterkwaliteitsproble-
men enorm zijn (DE VRIES, 1989). In ie-
der geval dient een deel van de finan-
ciéle middelen, die aan dit plan zijn
verbonden, ingezet te worden voor de
verbetering van de otterleefgebieden
in Limburg.

Daarnaast blijft het probleem van de
waterkwaliteit natuurlijk een zorg. In-
ternationale akfie is hier een eerste ver-
eiste, omdat belangrijke bronnen (net)
buiten onze landsgrenzen liggen
(SCHILLER & TOLKAMP, 1988; KERKHOFF et
al., 1986).

Ook het visstandbeheer dient afge-
stemd te worden op de aanwezigheid
van Otters. Dit betekent dat het beheer
gericht moet zijn op een zo natuurlijk
mogelijke visfauna. Hierin hebben uit-
zetacties geen plaats. In Limburg vindt
een intensieve bestrijding van Muskus-
ratten plaats. Otters kunnen terechtko-
men in de vallen die hierbij gebruikt
worden. Door vangmiddelen te gebrui-
ken die niet gevaarlijk zijn voor Otters
(bijvoorbeeld lifetraps), kan dit voorko-




NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

men worden. Hetzelfde geldt voor de
bestriiding van Beverratten.

Voor de drie beschreven gebieden kan
reeds op korte termijn een aantal maat-
regelen genomen worden. Deze die-
nen te worden vitgewerkt in een con-
creet plan van aanpak. Voor de drie
besproken gebieden betreft het in
hoofdzaak de volgende aspecten (zie
ook ANONYMUS, 1989).

Geul, Gulp en zijbeken:

— handhaven geschikte oeverstructuur;

— opheffen van barriéres, met name in
de stedelijke gebieden;

— het zorgen voor voldoende dekking
langs de beken, bijv. door de ont-
wikkeling van beekbegeleidende
bossen;

— het zorgen voor voldoende rust
langs beken. Een zonering van de
rekreatie is hier van groot belang,
evenals het tegengaan van nachte-
like rekreatie-aktiviteiten;

— het verbeteren van de waterkwali-
feit;

— het voeren van een natuurlijk vis-
standbeheer;

— het instellen van enkele niet toegan-
kelijke ofterrustgebieden met een
optimale inrichting via natuurontwik-
keling zie ook HENDRIX & SCHEPERS,
1990).

Middenlimburgse

Grensmaas  en
Maasplassen:

— het zorgen voor voldoende dekking,
bijv. door bosontwikkeling op oe-
vers en in randgebieden van meren;

— het verbeteren van de oeverstruk-
tuur;

— het zorgen voor voldoende rust.
Met name in het Maasplassenge-
deelte is een goede zonering van de
rekreatie dringend gewenst;

— in het Maasplassengebied dient een
struktuur van rustige plassen met
veel oeverbegroeiing en een goede
oeverstruktuur gevormd te worden;

— het verbeteren van de waterkwali-
Tei’r;

— het vitvoeren van de aangekondig-
de, grootschalige natuurontwikke-
lingsprojecten STROMING, 1991).

De Peelstreek en Peelkanalen:

— het realiseren van een verbinding
met het Maasdal via kanalen;

— het verbeteren van de waterkwali-
teit, het tegengaan van verzuring,
verdroging en eutrofiéring;

— vergroten en aaneensluiten van de
verschillende delen van geschikte
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leefgebieden;

— het opheffen van barrieres;

— het aanbrengen van ottervriendelij-
ke inrichting van de oevers van de
kanalen;

— het aanbrengen van voldoende dek-
king langs de kanalen;

— het voeren van een natuurlijk vis-
standbeheer.

GEWENST ONDERZOEK

Om meer zekerheid te krijgen over de
toekomstmogelijkheden van de Otter in
Limburg is een tweetal onderzoeken op
korte termijn noodzakelijk:

— een uitgebreide, gebiedsdekkende
inventarisatie voor geheel Zuid- en
Midden-Limburg (en aangrenzende
buitenlandse gebieden) naar het voor-
komen van de Otter. Dit om vast te stel-
len hoe groot de Limburgse otterpopu-
latie is, en wat op dit moment de leef-
gebieden zijn;

— onderzoek naar de belasting van
potentiéle prooidieren in de Limburgse
situatie met zware metalen en gechlo-
reerde koolwaterstoffen (in welke mate
komen deze stoffen terecht in de voed-
selketen). Dergelijk bio-accumulatie-
onderzoek kan worden meegenomen
in het biologisch meetnet van Rijkswa-
terstaat langs de Maas.

OPROEP

ledereen die vermoedelike of zekere
waarnemingen denkt te hebben ge-
daan aan Otters, wordt verzocht deze
spoedig door te geven aan de Zoog-
dierenwerkgroep van het Natuurhisto-
risch Genootschap in Limburg (waarne-
mingssecretaris W. van der Coelen).
De waarnemingen dienen nauwkeurig
gedocumenteerd te worden; prenten,
spraints of andere sporen dienen gefo-
tografeerd, verzameld of nagetekend
te worden.
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SUMMARY

A FUTURE FOR THE OTTER

Since 1989 the Otter (Lutra lutra) is officially
believed to be exfinct in the Netherlands.
This in spite of a steady series of observati-
ons of this mammal in the province of Lim-
burg in the southern part of the country. Until
1991, these observations were discarded
as "'unreliable’’ by several national organi-
zations concerning protection of Otters.
During the beginning of 1991 a short survey
in the province of Limburg, amongst others
by people who believed the Otter to be ex-
tinct, rendered proof of the presence of the
Ofter in the area.

These observations, together with subse-
quent observations, combined with the ob-
servations over the past decade in the pro-
vince and in the adjacent part of Belgium,
support the statement that there are at least
two small Otter-groups in the border-area
between Belgium and Limburg: one in the
center and one in the outermost south of the
province. The conclusion is that, also from a
national point of view, these small Otter-
groups cannot longer be neglected.

This article discusses the problems and pos-
sibilities in three parts of the province, which
are actually important for the species, or
which have very high potentials.

The major problems are water pollution
(especially by chlorified carbonhydrates as
PCB’s), disturbance (e.g. by recreation,
building activities), isolation of habitats, de-
terioration of habitats because of lowering
watertables and acidification of waters.
Consequently, a drastic adjustment of the
conservation policy, concerning the Otter, is
advocated. A current national plan which
aims to re-introduce the Otter in areas in the
north and west of the Netherlands should be
adjusted. Regional landwater- and nature
management should also aim on the impro-
vement of the quality of the living areas of
the Otter in Limburg.
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