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Figuur 9. Een pas gemetamorfoseerde Libellula 

quadrimaculata en exuviae (foto: H. Peters). 

vegetatie en veel organisch materiaal 
afkomstig van bomen. Mogelijk kan 
een beperkte uitdunning van de om de 
plassen staande houtopslag een posi- 
tieve uitwerking voor de plassen heb- 
ben (meer zonlicht). Desondanks dra- 
gen deze plassen bij aan het geva- 
rieerde karakter van het gebied met 
zijn open en dichtbegroeide plassen. 
Voor een aantal plassen zou het goed 
zijn als er op z'n minst een oever min- 
der steil gemaakt zou worden. Hier- 
door wordt zo'n plas beter geschikt 
voor amfibieën. In het eindplan gaat 
men uit van grotere waterpartijen. Bij 
een toenemende recreatie lijkt het mij 
verstandiger een groot aantal kleine 
waterpartijen te creëren, tenminste als 
men de natuurwetenschappelijke 
waarde van het gebied wil behouden. 

Is dit laatste de bedoeling dan is 
het ontsluiten van het gebied door 
wandel- en ruiterpaden rondom de 
waterpartijen, voorgesteld in het eind- 
plan, funest. Dat menselijke activitei- 
ten eerder een nadelige dan positieve 
uitwerking hebben moge duidelijk zijn 
uit de waarnemingen van de heer Olt- 
hof. Er zullen dus beslist op korte ter- 
mijn beheers- en beschermingsmaat- 
regelen noodzakelijk zijn. Voorkomen 
is beter dan genezen. Hopelijk kunnen 
deze en verdere inventarisaties in de 
toekomst ertoe leiden dat men met de 
resultaten ervan bij de verdere ont- 
grondingen rekening houdt. Het bij- 
stellen van het eindplan is hiervoor 
beslist noodzakelijk. 
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Summary 
Maalbeek, a nature area as a result of 
removing earth from the site. 

In Maalbeek (Belfeld) great quantities of clay and 

sand were taken out of the ground and will be in 

the future. As a result of removing this earth the 

groundwater comes locally to the surface and 

forms temporary and permanent pools. In this 

area an inventory was made of dragonflies in 

1982 and 1983, and of amphibians in 1983. Fur- 

ther removing of earth will change this area to a 

previously established plan. By the reconstructi- 

on of this area where will be hardly any interferen- 

ce in the natural course of events, though mana- 

gement and protection measures will be necessa- 

ry. With subsequent removals of earth this inven- 

tory should be taken into account, as this area 

could possibly be claimed to be a protected natu- 

re reserve in the future. 
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De Rondbladige ooievaarsbek 
J. Cortenraad 
Sint-Pietersluisweg 57H, Maastricht 

Dit artikel wil de Rondbladige ooievaarsbek (Geranium rotundifolium L.) on- 
der de aandacht brengen. Daar zijn twee redenen voor: Ten eerste is deze 
soort onlangs (opnieuw) in de Standaardlijst van de Nederlandse flora op- 
genomen (VAN DER MEIJDEN et al., 1983a), waardoor ze nu officieel tot de in- 
heemse flora behoort en ten tweede zijn er de afgelopen jaren een vrij groot 
aantal vindplaatsen van deze plant ontdekt en ten dele herontdekt in en om 
Maastricht. 

Een late erkenning 

In Zuid-Limburg komen een aantal 
planten voor waarvan het al of niet in- 
heems zijn, onderwerp van discussie 
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is geweest. Dat is in deze streek mis- 
schien meer het geval als in andere 
delen van ons land, aangezien een vrij 
groot aantal soorten hier en/of in het 
aangrenzende buitenland zijn noord- 
of noordwestgrens bereikt. Vaak gaat 
het in de discussies om zeldzame 
soorten die ook gekweekt en aange- 
plant worden, zoals Rode kamperfoe- 
lie (Lonicera xylosteum) of Gele kor- 
noelje (Cornus mas) (HILLEGERS, 1983; 
VAN DER BURGH er al., 1983). In enkele 
gevallen gaat het om zeldzame soor- 
ten die voor Nederland als adventief 
werden beschouwd, omdat ze op 
sterk door menselijke activiteiten be- 
paalde standplaatsen gevonden wer- 
den en daar geen stand leken te hou- 
den. Bij nader inzien bleken deze 
soorten als inheems in Zuid-Limburg 
te moeten worden beschouwd. Dat 
geldt bijvoorbeeld voor het tot zuidelijk 
Zuid-Limburg beperkte Stinkend 
streepzaad (Crepis foetida) (DE GRAAF, 

1982), maar ook voor de Rondbladige 
ooievaarsbek, al is de laatste ook el- 
ders in Nederland enkele malen 
ingeburgerd. 

gevens betreffende de Nederlandse 
flora tot de conclusie dat de Rondbla- 
dige ooievaarsbek in Zuid-Limburg 
reeds lang ingeburgerd is met name 
op oude muren en wallen in 
Maastricht. Onder meer op grond van 
deze conclusie werd de Rondbladige 
ooievaarsbek opgenomen in de Stan- 
daardlijst van de Nederlandse flora 
1983 (VAN DER MEIJDEN er al., 1983a). 
Dat de Rondbladige ooievaarsbek in 
Zuid-Limburg en met name in en om 
Maastricht ingeburgerd is, is al eerder 
door A. de Wever vastgesteld. Zo 
schrijft hij: (De Rondbladige ooie- 
vaarsbek wordt) "door Bory de Saint 
Vincent (1821) nog niet voor den Pie- 
tersberg vermeld. (De plant wordt) 't 
eerst (vermeld) door Franquinet 
(1838) (van de Sint-Pietersberg?), 
waar ze ....in 1861 ook nog gevonden 
werd (Nederlands) Kr(uidkundig) 
Arch(ief), 1865), maar later niet meer 
is teruggezien. Dumoulin (1868) ver- 
meldt haar buiten de Boschpoort in de 
vestingwerken; hier groeit zij thans 
(1932) nog vrij veel; verder op oude 
vestingresten en andere muren bij 't 

Figuur 1.   Rondbladige ooievaarsbek in het Lang Grachtje, Maastricht. 

VAN OOSTSTROOM (1970) beschouwt 
de Rondbladige ooievaarsbek (figuur 
1) als adventief en daarom werd hij uit 
de Standaardlijst van de Nederlandse 
flora 1975 geschrapt (ARNOLDS en VAN 

DER MEIJDEN, 1976). WEEDA (1980a) 
komt in zijn onderzoek naar de be- 
trouwbaarheid van oude literatuurge- 

Lang Grachtje (en de) Oude Looiers- 
gracht." De tekstgedeelten tussen 
haakjes in bovenstaand citaat zijn 
aanvullingen mijnerzijds. DE WEVER 

(I.e.) wekt de indruk dat Franquinet de 
Rondbladige ooievaarsbek van de 
Sint-Pietersberg kent. In het manus- 
cript van  Franquinet vinden we bij 

Rondbladige ooievaarsbek alleen de 
vermelding: "op droge plaatsen en 
gekweekt", wat in feite meer een 
standplaats- dan een vindplaatsaan- 
duiding is. Ook is niet duidelijk hoe DE 

WEVER (I.e.) aan het jaartal 1838 komt: 
het manuscript van Franquinet is on- 
gedateerd. Overigens is het merk- 
waardig dat FRANQUINET (z.j.) de 
Rondbladige ooievaarsbek als een 
plant betitelt die ook gekweekt werd; 
sierwaarde en medicinale waarde lij- 
ken gering. Volgens WEEDA (1980b) 
geeft VAN DEN BOSCH (1850) de eerste 
betrouwbare vermelding van Rondbla- 
dige ooievaarsbek van Maastricht van 
vóór 1850. WEEDA (mond. med.) gaat 
ervan uit dat Van den Bosch exempla- 
ren van de Rondbladige ooievaarsbek 
in het verloren gegane herbarium van 
Franquinet heeft gezien. In dat geval 
blijft echter Franquinet de eerste die 
deze plant in Maastricht of omgeving 
heeft gevonden en is het niet meer te 
achterhalen in welk jaar vóór 1850 dat 
moet zijn geweest. In de context van 
dit artikel is dat ook minder belangrijk. 
Belangrijk is dat De Wever de Rond- 
bladige ooievaarsbek als ingeburgerd 
beschouwde. Dit is te meer opmerke- 
lijk daar hij er niet gauw toe overging 
om planten als ingeburgerd te 
bestempelen. Veeleer had hij een rui- 
me opvatting van het begrip adventief 
(DE GRAAF er al., 1983). 

Van oorsprong is de Rondbladige ooie- 
vaarsbek afkomstig uit het mediterra- 
ne gebied evenals een tweetal andere 
kleinbloemige Geran/um-soorten: de 
Zachte ooievaarsbek (G. Molle) en de 
Bermooievaarsbek (G. pyrenaicum), 
soorten waarmee de Rondbladige ooie- 
vaarsbek wel verward is. Een derde 
kleinbloemige Geran/um-soort waar- 
mee de Rondbladige ooievaarsbek 
verwisseld is, is de Kleine ooievaars- 
bek (G. pusillum) (WEEDA, 1980b). In 
tegenstelling tot de andere drie is dit 
een soort die in onze streken van oor- 
sprong inheems is, ze komt niet in het 
mediterrane gebied voor (HESS er al., 
1967). De vier soorten gedragen zich 
als cultuurvolgers, waardoor de moge- 
lijkheid bestaat dat men exemplaren 
van twee of meer soorten in eikaars 
nabijheid vindt. Op zulke plaatsen is 
determinatie eenvoudig, zeker met de 
vernieuwde tabellen in de Flora van 
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Nederland (VAN DER MEIJDEN ef al., 
1983b). Hiermee is het zelfs mogelijk 
om de vier soorten vegetatief te on- 
derscheiden. 

Standplaats en 
verspreiding 

Van alle inheemse Geran/um-soorten 
is de Rondbladige ooievaarsbek stel- 
lig de meest warmteminnende soort, 
wat niet verwonderlijk is gezien de 
mediterrane oorsprong van deze 
plant. Zo komt zij in het aangrenzende 
buitenland voor op min of meer steni- 
ge en dus snel warmwordende en dro- 
ge substraten als rotsen, oude muren, 
puin, grindoevers, spoordijken en 
wijnbergen (DE LANGHE et al., 1983; 
MEUSELen SCHUBERT, 1982). In dit ver- 
band is het niet vreemd dat de Rond- 
bladige ooievaarsbek in Duitsland 
vooral voorkomt in het zuidwesten van 
de Bondsrepubliek, het deel van dat 
land dat gedurende het gehele jaar re- 
latief het warmste is. De standplaat- 
sen van de Rondbladige ooievaarsbek 
in Limburg sluiten helemaal aan bij die 
in België, Noord-Frankrijk en Duits- 
land. Zoals reeds uit de hiervoor geci- 
teerde aantekeningen van de Wever is 
gebleken, komt de Rondbladige ooie- 
vaarsbek in onze provincie ook voor 
op open, droge, min of meer stenige 
substraten. 
Behalve de reeds aangehaalde vind- 
plaatsen noemt DE WEVER (I.e.) ook 
nog een vindplaats langs het spoor bij 
Spautfeek, waar de plant van 1904 tot 
1914 stand heeft gehouden en aldaar 
verdwenen is bij het verdubbelen van 
de spoorlijn. Verder noemt hij een 
vondst op mergelrotsen te Bemelen, 
gedaan door J. Paquier in 1916. Deze 
vermelding (van uurhok V6-21) is niet 
opgenomen in het verspreidingskaart- 
je van de Rondbladige ooievaarsbek 
in de atlas van de Nederlandse flora 
(WEEDA, 1980b). Tenslotte maakt DE 

WEVER (I.e.) nog melding van een 
vondst bij de graanmagazijnen Salm 
te Sittard, waar de plant in 1913 is 
aangevoerd en waar ze tot 1922 heeft 
standgehouden, toen ze door verbou- 
wing van de graanmagazijnen is ver- 
dwenen  (uurhok T6-42).  Aangezien 

we hier te maken hebben met een ge- 
val van inburgering na aanvoer, ver- 
dient deze vindplaats opgenomen te 
worden in de lijst van Limburgse vind- 
plaatsen hetgeen door WEEDA (1980 b) 
niet is gedaan vanwege onvolledige 
informatie. 
In de periode 1950-1979 is de Rond- 
bladige ooievaarsbek in Limburg al- 
leen nog gevonden te Asselt in 1950 
op de oever van de Maas bij een 
grindgraverij, in 1968 te Itteren op een 
soortgelijke plaats (VAN OOSTSTROOM 

en MENNEMA, 1972) en in Maastricht. 
De thans verreweg rijkste vindplaats 
van Rondbladige ooievaarsbek in Ne- 
derland werd ontdekt in 1980 op de 
Maasoever ter hoogte van de Sint 
Pietersberg. Over een lengte van hon- 
derden meters groeit daar de Rond- 
bladige ooievaarsbek tussen de ba- 
zaltblokken van de oeverbeschoeiïng 
en in de hoeken van betonnen traptre- 
den. Daarnaast is de Rondbladige ooie- 
vaarsbek in 1981 en 1982 enkele ma- 
len in de nabijgelegen kalkgroeve 
aangetroffen. De Bossche Fronten 
zijn van oudsher bekend als vind- 
plaats van de Rondbladige ooievaars- 
bek in Maastricht, anno 1984 komt de 
plant er nog steeds voor, niet alleen 
op de oude muren, maar ook op steen- 
achtige gronden in de onmiddellijke 
omgeving. In 1982 is de Rondbladige 
ooievaarsbek in het Bosscherveld ge- 
vonden op een stortplaats in een ve- 
getatie van Witte honingklaver (Melilo- 
tus alba) en Akkerhoningklaver (M. of- 
ficinalis). Tenslotte is de plant in 1983 
tijdens een excursie van de Plan- 
tenstudiegroep van het Natuurhisto- 
risch Genootschap in Limburg heront- 
dekt op oude stadsmuren en wel aan 
de Nieuwenhofstraat tussen de perk- 
plant Viltige hoornbloem (Cerastium 
biebersteinii) en op muren aan het 
Lang Grachtje, een vindplaats die ook 
al door DE WEVER (I.e.; zie hiervoor) is 
genoemd. 
Uit het voorgaande blijkt dat de Rond- 
bladige ooievaarsbek in en om 
Maastricht nog steeds voorkomt en 
waarschijnlijk zelfs meer als in vroege- 
re tijden. De vondsten in de rest van 
Limburg blijven hierbij duidelijk ach- 
ter. Dat kan gedeeltelijk verklaard wor- 
den uit het feit dat de Rondbladige 
ooievaarsbek in Maastricht een kli- 

maat aantreft dat meer aansluit bij zijn 
optimale klimaat dan elders in de pro- 
vincie, in die zin dat het klimaat in en 
om Maastricht relatief warm en droog 
is, waardoor de overlevingskansen 
van deze plant hier groter zijn dan el- 
ders. Toch is het niet uit te sluiten dat 
de Rondbladige ooievaarsbek op an- 
dere plaatsen in Limburg gevonden 
kan worden. Enige hernieuwde aan- 
dacht voor de kleinbloemige Gera- 
n/um-soorten zou wel eens verrassen- 
de resultaten kunnen opleveren. 
Daarbij hoeft men niet alleen te zoe- 
ken op oude muren, ook spoorwegter- 
reinen, kalkgroeven, stortplaatsen, 
steenbergen (!) en oevers van grind- 
gaten en de Maas komen in aanmer- 
king. Wie meldt de eerste vondst 
sinds 1950 van Rondbladige ooie- 
vaarsbek in Limburg buiten Maas- 
tricht? 

Summary 

Geranium rotundifolium L, a species of Mediter- 

ranean origine, occurs in Maastricht and its sur- 

roundings since, at least, the middle of the nine- 

teenth century. Between 1900 and 1950 it was 

also found at several other places in the south 

and middle of Limburg. The last three years there 

have been a large number of records of G. rotun- 

difolium in and around Maastricht, where the 

plant can be found on old walls and fortifications 

and on stony sites along the river Meuse. The 

succesfull establishment of this plant in 

Maastricht could partially be caused by the relati- 

vely warm and dry climate around this town. Sin- 

ce G. rotundifolium superficially resembles other 

small-flowered Geran/um-species it may well be 

overlooked in the rest of Limburg. 
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Tanden van Mosasaurus lemonnieri Dollo, 1889 
(Reptilia, Mosasauridae) in Limburgse 
Krijtafzettingen 
De betekenis van vondsten van losse tanden voor het 
Mosasauriër-onderzoek. 
A.W.F. Meijer 
Natuurhistorisch Museum Maastricht 

De Mosasauriërs hadden een kontinue tandwisseling. Daarbij werd het 
been van de tandhals en de beensokkel van elke tand (fig. 1) geresorbeerd 
om ruimte te scheppen voor de nieuwe tand. De tandkroon bleef echter in- 
takt en werd uiteindelijk door het dier in kwestie afgestoten. De snelheid 
waarmee de wisseling zich voltrok moet aanzienlijk zijn geweest, want de 
meeste gewisselde tandkronen, die we nu in het sediment van de toenmali- 
ge Krijtzee terugvinden, zijn nauwelijks afgesleten. 
Gewisselde tandkronen vinden we in vergelijking tot andere skelet- 
onderdelen van Mosasauriërs betrekkelijk vaak. Wanneer we bedenken dat 
deze dieren veel tanden hadden en tanden bovendien de hardste, en dus 
gemakkelijk fossiliseerbare, onderdelen van het skelet zijn, is dat wel te be- 
grijpen. Naast gewisselde tandkronen komen, maar dan wel in veel gerin- 
ger aantal, volledig uitgegroeide tanden als losse vondst voor. Ze verte- 
genwoordigen het stadium waarbij de reeds volgroeide tand nog niet met 
het omringende kaakbeen was vergroeid (MEIJER, 1975). Daardoor kon hij, 
na de dood van het bewuste dier, gemakkelijk uit de kaak vallen en apart 
daarvan fossiliseren. 
Met name de kronen van de kaakrand-tanden laten duidelijke verschillen 
zien tussen de diverse soorten Mosasauriërs. 
Het frekwente voorkomen van losse tanden in verzamelingen van fossielen 
van Mosasauriërs en hun specifieke verschillen maken het aantrekkelijk om 
juist verzamelingen van losse tanden door te nemen, wanneer men zich 
een indruk wil vormen van welke Mosasauriërs in een bepaald sediment 
voorkomen. Met dit doel voor ogen werden de verzamelingen van losse 
Mosasauriër-tanden uit de Limburgse Krijtafzettingen bekeken in Teylers 
Museum te Haarlem, Het Rijksmuseum van Geologie en Mineralogie (RGM) 
te Leiden en het Natuurhistorisch Museum Maastricht (NHMM). Daarnaast 
verschaften ook de vondsten van partikuliere verzamelaars waardevolle 
gegevens. 

Tanden van een 
onbekende soort 

In deze verzamelingen bleken - 
volgens verwachting - losse tanden 
aanwezig te zijn van de soorten, die al 
eerder in de Limburgse Krijtafzettin- 
gen waren gevonden. Dit zijn: Mosa- 
saurus hoffmanni Mantell, 1829; Plio- 
platecarpus marshi Dollo, 1882; Cari- 
nodens fraasi (Dollo, 1913) en verte- 
genwoordigers van het Genus Liodon 
(zie: Meijer, 1980). Daarnaast werden 
echter ook tanden aangetroffen met 
een goed herkenbare, maar niet aan 
de genoemde soorten toe te schrijven 
morfologie. De tanden van dit type wa- 
ren doorgaans gedetermineerd als 
Mosasaurus hoffmanni, of een van 
diens synoniemen: M. camperi; M. 
belgicus; M. giganteus. 

Verschillen t.o.v. Mosasaurus hoff- 
manni. De determinatie M. hoffmanni 
lijkt de gelijkenis van dit type tanden 
met tanden van deze soort te on- 
derstrepen, maar toch zijn er aanmer- 
kelijke verschillen. De tanden van het 


