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de kegels erg lang aan de takken blij- 
ven zitten. Ook de oudere kegels blij- 
ven daarbij gesloten. Men zou juist 
verwachten dat een pioniersoort jaar- 
lijks een behoorlijke hoeveelheid zaad 
verspreidt. Welnu, dat laatste doet de 
Banksden ook, alleen niet jaarlijks. De 
kegels springen pas open na verhit- 
ting door een (natuurlijke) bosbrand. 
De opgespaarde zaden komen plotse- 
ling in grote getale vrij en dankzij de 
snelle jeugdgroei is de "natuurlijke 
kapvlakte" in een relatief korte tijd 
weer bedekt door de Banksden. Er 
zijn overigens meer planten die zijn 
aangepast aan periodieke branden 
(MUELLER-DOMBOIS en ELLENBERG, 

1974). In natuurlijke vegetaties waarin 
de Banksden voorkomt bestaat de on- 
dergroei vaak uit Vacc/n/'um-soorten. 
Zij reageren na een brand door onmid- 
dellijk en in versterkte mate te regene- 
reren uit worteluitlopers. Een andere 
soort in dit verband is het Wilgeroosje 
(Chamaenerion angustifolium Scop.). 
In tegenstelling tot zijn harige familie- 
lid (Epilobium hirsutum L.) heeft deze 
plant niets met wilgen te maken. De 
engelse naam "fireweed" zegt veel 
meer. In het eerste jaar na een brand 

verschijnt het Wilgeroosje met talrijke 
bladrozetten. Spoedig is de zwarte 
brandvlakte paars gekleurd door het 
"fireweed". Anders dan de Banksden 
dient het Wilgeroosje wèl jaarlijks een 
grote hoeveelheid zaad te versprei- 
den. De vele pluiszaden moeten door 
de wind van elders komen om op de 
brandvlakte te kunnen kiemen. Ter 
plaatse zou het Wilgeroosje immers 
geheel verbranden. 
Hetzelfde geldt voor meerdere 
Senec/'o-soorten. Het gaat echter te 
ver om hier nu nader op in te gaan. Ik 
wil besluiten met het verzoek om 
beslist geen bosbranden te willen 
stichten ten behoeve van de Banks- 
den! Het is mij overigens onbekend of 
deze soort in Nederland ook gunstig 
reageert op branden. Waarschijnlijk is 
de concurrentie van wel inheemse 
soorten voor zo'n buitenbeentje toch 
te sterk. 

Literatuur 
BOOM.   B.K.,   1949.   Nederlandse   Dendrologie, 
deel I, Wageningen. 
DOOM,   D.,   1969.   Schadelijke  bosinsekten,   in: 
Bosbescherming deel I, Wageningen, Pudoc. 
GREMMEN. J., 1972. Ziekten en aantastingen ver- 

oorzaakt door schimmels en bacteriën, in: Bosbe- 
scherming deel II, Wageningen, Pudoc. 
LONKHUYZEN.J.P.  VAN.   1924.  De  Houtteelt,  Arn- 
hem, Ned. Heidemaatschappij. 
MEIJERINK. W., 1973. dikt. houtteelt, intern rapp. 
H.B.C.S. Arnhem. 
MUELLER-DOMBOIS, D. en H. ELLENBERG. 1974. 
Aims and Methods of Vegetation Ecology, part 
IV, New York. 
NIEUWENHOVEN, P.J. VAN. 1982. Pinus banksiana, 
een buitenbeentje onder de dennen, Natuurhist. 
Maandbl. 71 (11): 190-191. 
SQUILLANCE, A.E. e.a., 1975. Genetic variation 
and breeding of Scots Pine in the Netherlands, 
Forest Science 41(4): 341-352. 
WEAVER, J.E. en F.E. CLEMENTS, 1971. Coniferous 
Forests of North America, in: S.R. Eyre, World 
Vegetation Types, London. 

Summary 
The Jack pine, Pinus banksiana Lamb. 
A short description is given of the use of Jack pi- 
ne (Pinus banksiana Lamb.) by Dutch foresters. In 
the first decades of this century many heathlands 
disapeared by means of afforestation. The affo- 
restations took place by hand sowing the seed of 
Scots pine. Although native stands existed, most 
if not all present stands are descendants of fo- 
reign populations. The foreign seed was not well 
adapted to Dutch environments and sometimes 
mixtured with the seed of the Jack pine. The me- 
thod of afforestation was not succesfull and has 
been changed. Nowadays we might still find the 
Jack pine among the pure stands of Scots pine. 

De toestand van droge stroomdalgraslanden 
langs de Maas 
H. van Dijk, Heibeek 72, Venlo 

B. Graatsma, Luxemburglaan 24, Eindhoven 

J. van Rooy, Vossendijk 241, Nijmegen 

"Niet zoo heel lang geleden - ik meen een jaar of vijftien - durfde ik nog te 
laten drukken, dat het landschap langs onze groote rivieren, besloten tus- 
schen de dijken, dus eigenlijk al het land van de winterbedding, beschouwd 
kon worden als een vrij en natuurlijk landschap. De wintervloeden zouden 
paal en perk stellen aan de inmenging van den mensch. Natuurlijk maakte 
ik het voorbehoud voor weidebedrijf, steenindustrie, verkeerswegen, enz. 
Tegenwoordig durf ik dat zoo vlot niet meer te beweren, vooral na wat ik 
van menschelijk bedrijf gezien heb langs de boorden van de Maas. En wie 
weet, wat ons te wachten staat langs den Gelderschen Usel." (THUSSE, 

1938). 

Tot zover een citaat uit het in 1938 
verschenen Verkade-album "Onze 
groote rivieren", waarin Jac. P. Thijs- 
se, een van Nederlands grootste na- 

tuurbeschermers van het eerste uur, 
uiting geeft aan zijn bezorgdheid over 
de toenemende aantasting van het na- 
tuurschoon in ons rivierenlandschap. 

Desondanks viel er indertijd nog volop 
te genieten van een buitengewone 
soortenrijkdom, getuige de vele be- 
schrijvingen in dit Verkade-album van 
met een bont bloemtapijt bedekte wei- 
den en dijkhellingen. In het begin van 
de jaren vijftig verklaren Kern en 
Reichgelt in een artikel met de spre- 
kende titel "Onze rivieroevers, schat- 
kamers voor de floristiek", dat de flora 
der rivierduintjes en dijkhellingen 
langs de Maas nog wel in de oude 
schoonheid te bewonderen is, maar 
dat de vroeger zo schilderachtige ri- 
vier, vol verrassingen door zijn talrijke 
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kronkelingen en met zijn opmerkelijke 

rijkdom en gevarieerdheid aan soor- 

ten, na de "normalisatie" en de aan- 

leg van stuwen thans over grote af- 

standen de indruk maakt van een ka- 

naal met eentonige, rechte oevers 
(KERN en REICHGELT, 1952). 

In de volgende jaren wordt het door di- 

verse auteurs geschetste beeld van 

van onze droge graslanden in het ri- 

vierengebied nog somberder. In 1956 

publiceert Westhoff de resultaten van 
een door hem verricht onderzoek naar 

de verarming van de Nederlandse flo- 

ra gedurende de afgelopen vijftig jaar. 

Daaruit blijkt duidelijk, dat deze 

graslanden tot de meest bedreigde 
biotopen in ons land behoren (WEST- 

HOFF, 1956 en 1976). En tien jaar later 
maken Buil en Neijenhuijs melding 

van grote verliezen langs Rijn en Lek 

(BUIL, 1967; NEIJENHUIJS, 1966 en 

1967). 

Diezelfde droge graslanden vormen 
ook het studie-object van Cohen Stu- 

art, die in de periode van 1953 tot 

1958 een nauwgezette inventarisatie 

uitvoert van deze graslanden langs al 

onze grote rivieren (COHEN STUART, 

1958 en 1959). De gegevens van dit 
onderzoek stellen ons thans in staat 
om na te gaan óf en zo ja in hoeverre 
de hierboven geschetste lijn van be- 

dreiging en vernietiging zich heeft 

voortgezet. Met het oog hierop heb- 
ben wij het stroomgebied van de Maas 

tussen Roermond en Slot Loevestein 
bezocht (VAN DIJK er al., 1981). Alvo- 
rens echter op onze bevindingen in te 

gaan zullen we kort en in algemene 

bewoordingen het milieu van de droge 
graslanden langs onze rivieren 
bespreken. 

Bodemgesteldheid en 
vegetatie 

Vanwege hun ligging in de dalen der 

grote rivieren worden deze graslan- 

den stroomdalgraslanden genoemd. 
Ze komen voor op doorgaans zandige 
plaatsen, b.v. oeverwallen en kronkel- 
waardafzettingen, maar ook rivierdui- 

nen, nabij de rivier gelegen pleistoce- 

ne terrassen of terrasranden en dijk- 

Figuur 1. Tripmadam fSedum reflexum,) is thans 
een zeldzame verschijning in het rivierengebied. 

hellingen (COHEN STUART en WEST- 

HOFF, 1963). Door hun zandrijke bo- 
dem en hun veelal zuidelijke of zuid- 

westelijke expositie zijn het droge mi- 

lieus met vrij sterk schommelende 
temperaturen. De rijkdom van de bo- 
dem aan voedingsstoffen (o.a. Ca2 + , 
Mg2 + , K + , N03" en P04

3~) varieert 
vrij sterk, maar is toch duidelijk groter 
dan die van de bodems van droge 

graslanden in de pleistocene distric- 

ten. Deze voedselrijkdom, die in hoge 

mate mede bepalend is voor de aard 

van de graslandvegetatie, is o.a. af- 
hankelijk van het kleigehalte van de 

bodem, de overspoelingsfrequentie 

van het terrein, de voedselrijkdom van 

het rivierwater en de ouderdom van de 
afzettingen. 
De begroeiing behoort voor een be- 
langrijk deel tot een type, dat Meso- 

bromion genoemd wordt. Het betreft 

hier zeer kruidenrijke, in de bloeitijd 
bontgekleurde plantengemeenschap- 

pen met soorten als Kleine pimpernel 
(Sanguisorba minor), Voorjaarszegge 

(Carex caryophyllea), Wilde kruisdistel 
(Eryngium campestre), Echte sleutel- 

bloem {Primula veris), Veldsalie (Salvia 

pratensis), Sikkelklaver (Medicago sa- 
tiva subsp. falcata), Breedbladige en 
Liggende ereprijs (Veronica teucrium 
en V. prostrata), het uiterst zeldzame 

Kluwenklokje (Campanula glomerata), 

Grote wilde tijm (Thymus pulegioïdes) 

en Zachte haver (Helictotrichon pu- 

bescens). Er bestaan diverse vormen 

van dit Mesobromion, waar- 

onder weelderige, produktieve typen, 
maar ook schralere (NEIJENHUIS, 

1969). Mogelijk hangen deze verschil- 

len samen met de calcium- en de car- 
bonaatgehalten (en dus de pH) van de 

bodem. 

Bevat de bodem wat meer klei, zoals 
doorgaans op dijkhellingen het geval 

is, dan treden tevens vochtminnende 
soorten uit een ander vegetatietype, 
het Arrhenatherion elatioris, op de 

voorgrond, waaronder Beemdkroon 

(Knautia arvensis), Margriet (Chrysan- 
themum leucanthemum), Gewoon 

knoopkruid (Centaurea pratensis), 

Frans raaigras (Arrhenatherum elati- 
us), Goudhaver (Trisetum flavescens) 

en Geoorde zuring en Veldzuring (Ru- 

mex thyrsiflorus en R.acetosa. Ook 

Ruige weegbree (Plantago media) en 
Ruige leeuwetand (Leontodon hispi- 

dus) die beide als kenmerkend voor 
het Mesobromion beschouwd worden, 

lijken toch een wat meer kleihoudend 

substraat te prefereren. 
Op plaatsen waar zich ten gevolge 

van erosie (bijvoorbeeld door intensie- 
ve betreding of een steile hellings- 
hoek) de vegetatie niet sluit, wordt een 
ander vegetatietype aangetroffen, dat 
rijk is aan vetkruidsoorten (Sedum 

acre, S. sexangulare en S. reflexum, 
fig. 1) en waar ook Breukkruid (Hernia- 

ria glabra) en Rivierduinzegge (Carex 
ligerica) kunnen voorkomen (NEIJEN- 

HUIJS, 1969; WESTHOFF en DEN HELD, 

1969). 

Vele van de ongeveer honderd voor 
stroomdalgraslanden karakteristieke 
soorten - dit is niet minder dan 7% van 
onze flora (COHEN STUART en WEST- 

HOFF, 1963) - vertonen een continen- 

taal verbreidingsgebied: ons land 

vormt de westelijke begrenzing van 
hun hoofdareaal, wat een studie van 
hun gedrag bijzonder interessant 

maakt. Ze hebben ons land bereikt via 
de stroomdalen der grote rivieren, 

waar ze milieu-omstandigheden aan- 

treffen die die van Centraal-Europa 
benaderen (NEIJENHUIJS, 1969). Bui- 
ten het rivierengebied worden veel 
van deze soorten slechts aangetroffen 
in Zuid-Limburg en in de duinen 

(SLOFF en VAN SOEST, 1938). Hoewel 
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de soorten zich spontaan gevestigd 
hebben, kunnen ze zich slechts hand- 
haven door toedoen van de mens, die 
de graslanden als hooi- en weilanden 
in gebruik heeft. Bij stopzetting van dit 
beheer komen er spoedig struiken en 
bomen op en ontstaat er geleidelijk 
aan een bos. Om deze redenen 
spreekt men wel van half-natuurlijke 
vegetaties. 

De huidige situatie 

Laten we nu terugkeren naar de oe- 
vers van de Maas. Dan moeten we he- 
laas vaststellen, dat de sombere voor- 
uitzichten van Thijsse volledig be- 
waarheid zijn geworden en dat de 
door Westhoff in de vijftiger jaren ge- 
constateerde aantasting van de droge 
stroomdalgraslanden zich de afgelo- 
pen vijfentwintig jaar in versterkte ma- 
te heeft voortgezet. Het oppervlak dat 
door dit milieutype ingenomen wordt, 
is schrikbarend sterk teruggelopen. 
Vele terreinen, die eens een soorten- 
rijke, bontgekleurde grasmat droegen, 
hebben hun vegetatie thans geheel 
verloren. Andere dragen een soorten- 
arme begroeiing die voornamelijk uit 
Engels raaigras (Lolium perenne) en 
Veldbeemdgras      (Poa      pratensis) 

bestaat. Vaak staat ter nagedachtenis 
aan de oorspronkelijke vegetatie her 
en der in de weide nog een enkele Wil- 
de kruisdistel, die dank zij zijn steke- 
ligheid en zijn enorme wortelstokken 
de inspanningen van het vee en de 
boer heeft kunnen trotseren. Plaatse- 
lijk kunnen aan de grenzen der perce- 
len of in uithoeken nog wat dro- 
gestroomdalgraslandsoorten voor- 
komen, zodat wat eens een 
"oppervlakte-element" was, thans 
veelal tot een "lijnelement" geredu- 
ceerd is (fig. 2). Naast deze kwantita- 
tieve is er ook een duidelijke kwalita- 
tieve achteruitgang. De weinige 
graslanden die hun oorspronkelijke 
stroomdalkarakter behouden hebben, 
vertonen vaak ernstige tekenen van 
verruiging, vergrassing of vervilting. 
Het spreekt vanzelf, dat een dergelijke 
wijziging in het vegetatiebeeld ge- 
paard gaat met een sterke achteruit- 
gang in de abundantie van een groot 
aantal voor stroomdalgraslanden typi- 
sche soorten. Grote wilde tijm, Muur- 
peper (Sedum acre) en Zacht vetkruid 
(Sedum sexanguiare), die in de vijfti- 
ger jaren overal langs de Maas talrijk 
voorkwamen, zijn thans zeldzaam ge- 
worden. Breedbladige en Liggende er- 
eprijs, Veldsalie, Ruige weegbree, 
Tripmadam (Sedum reflexum), Ge- 
woon fakkelgras (Koeleria cristata) en 
Margriet waren nog geen dertig jaar 

Figuur 2. Kraailook (Allium vinealej, Wilde kruisdistel (Eryngium campestre,) en Echt walstro (Galium ver- 
umj handhaven zich onder het raster. 

geleden een gewone verschijning in 
grote delen van het stroomgebied. En- 
kele vroeger reeds schaarse soorten 
zoals Wilde averuit (Artemisia cam- 
pestris), Duifkruid (Scabiosa columba- 
ria) en de in het gehele Fluviatiele dis- 
trict zeer zeldzame Driedistel (Carlina 
vulgaris) zijn vermoedelijk geheel ver- 
dwenen (zie tabel I). 

Oorzaken van 
achteruitgang 

Wat zijn nu eigenlijk de factoren, die 
deze aftakeling en vernietiging van de 
droge graslanden in het stroomdal 
van de Maas teweeg hebben gebracht 
en nog steeds brengen? De belang- 
rijkste oorzaak wordt ongetwijfeld ge- 
vormd door de sterke intensivering 
van het agrarisch gebruik. Door het 
grasland te scheuren en in te zaaien 
met Engels raaigras, door intensieve 
bemesting en beregening alsmede 
door het spuiten met herbiciden en 
soms zelfs door het opbrengen van 
een kleilaag wordt de produktiviteit 
van het grasland verhoogd. De door- 
gaans weinig produktieve droge- 
graslandsoorten worden, als ze al niet 
door een van de bovenstaande maat- 
regelen verdwenen zijn, weggecon- 
curreerd door soorten, die wèl in staat 
zijn om de grote hoeveelheden voe- 
dingsstoffen in biomassa om te zetten 
(zie GRIME, 1979). Een geheel andere, 
zeer ingrijpende agrarische maatregel 
is de omschakeling van veeteelt op 
akkerbouw, waarbij de weide in bouw- 
land veranderd wordt. Dit gebeurt 
vooral met de wat grotere, vlakkere en 
hoger gelegen gebieden. Ook het te- 
genovergestelde, de stopzetting van 
een goed beheer, leidt tot een botani- 
sche verarming. Sommige terreinen, 
die door hun geringe grootte, hun af- 
gelegen ligging of hun steile reliëf niet 
voor intensief agrarisch gebruik ge- 
schikt zijn en die vroeger, vóór de in- 
burgering van de tractor, als paarden- 
weiden in gebruik waren, worden 
thans aan hun lot overgelaten. Andere 
terreinen worden ingericht als recrea- 
tiegebied en dientengevolge evenmin 
beweid. Het achterwege blijven van 
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Figuur 3. Bij hoog water wordt vloedmerkmateriaal afgezet. 

een goed beheer leidt tot vergrassing, 
vervilting of opslag van onder andere 
meidoorns en eiken. Als er bovendien 
nog wat voedingsstoffen aangevoerd 
worden door de inwaai van kunstmest 
uit aangrenzende percelen of door 
overstroming met vervuild rivierwater, 
waarbij vaak ook nog vloedmerkmate- 
riaal wordt afgezet (fig. 3), dan kunnen 
er zich gemakkelijk ruigtevegetaties 
uit de Bijvoet-klasse (Artemisietea) 
ontwikkelen. De concurrentie-zwakke, 
lichtminnende soorten van het droge 
stroomdalgrasland worden dan ver- 
drongen. Toch zijn de gevolgen voor 
de soortensamenstelling en de aard 
van de bodem wat minder drastisch 
en geleidelijker werkzaam, zodat de 
"aangetaste" terreinen minder sterk 
verarmd zijn er herstel van de oude 
toestand soms nog mogelijk lijkt. 
Wel heel erg desastreus zijn de gevol- 
gen van de zand- en grindwinning. In 
de koudere perioden van het pleisto- 
ceen zijn er door de toen verwilderde 
rivieren dikke pakketten zand en grind 
afgezet. Deze en de recenter gevorm- 
de oeverwallen en rivierduinen wor- 
den thans op grootscheepse wijze 
door baggermaatschappijen, maar 
ook wel op kleine schaal door particu- 
lieren geëxploiteerd, waardoor menig 
fraai stroomdalgrasland verloren ge- 
gaan is. Ook de aanleg van industrie- 
terreinen, wegen en viaducten, en de 

bouw van huizen, boerderijen en stal- 
len hebben hun tol geëist. Hierbij ziet 
men er soms geen been in, om de 
massa's asfalt en beton met dezelfde 
naam aan te duiden als eertijds voor 
het natuurgebied gebruikt werd. 
Tenslotte hebben ook allerlei wa- 
terstaatkundige werken, zoals het af- 
snijden van rivierbochten en de bouw 
en uitbreiding van stuwcomplexen, 
hun bijdrage geleverd aan de vernieti- 
ging van de droge graslanden. Erger 
zijn echter de gevolgen van de verde- 

diging der rivieroevers: om de door de 
intensievere scheepvaart dreigende 
oeverafslag tegen te gaan, heeft Rijks- 
waterstaat in de zeventiger jaren de 
oevers van de rivieren met stortsteen, 
danwei grind op nylon matten, ver- 
sterkt. Vaak zijn gelijktijdig steile hei- 
linkjes langs de rivier geëgaliseerd en 
onder een flauwer profiel gebracht. 

Wat verloren ging. 

De achteruitgang is niet overal langs 
de Maas even sterk. Ook zijn niet 
overal dezelfde oorzaken in gelijke 
mate werkzaam geweest. Dit hangt 
samen met de geomorfologische 
gesteldheid van het gebied: ten zuide 
van Mook is het winterbed van de 
Maas zeer smal. De dientengevolge 
eveneens smalle uiterwaarden van 
jonge rivierklei worden van nature be- 
grensd door steile, geërodeerde, 
pleistocene terrasranden, welke in het 
laatglaciaal ten dele overstoven zijn 
(rivierduinen). Ten westen van Grave 
daarentegen zijn de jonge rivier- 
kleiafzettingen zeer breed. Hoge win- 
terdijken verhinderen, dat ieder jaar 
grote delen van de oorspronkelijke ri- 
viervlakte onder water komen te 
staan. Het traject tussen Mook en Gra- 
ve vormt een overgangsgebied. Dit 
verschil in landschap heeft tot gevolg 

Figuur 4. Stopzetting van de beweiding leidt tot vergrassing en de opslag van struiken. 
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Figuur 5. Steeds meer terreinen vallen ten offer aan de zandwinning. 

nog steeds een soortenrijke 
Mesobromion-vegetatie, waarin o.a. 
Wilde kruisdistel, Sikkelklaver, Grote 
wilde tijm, Voorjaarsganzerik (Potentil- 
la tabernaemontani), Gewoon fakkel- 
gras en Kattedoorn (Ononsis spinosa) 
voorkomen. Hoewel verruigd, bezit 
ook het meest noordelijke deel van het 
terrein bij De Hamert in de gemeente 
Bergen nog een rijke flora. 
Naast enkele van de bovengenoemde 
soorten worden hier o.a. nog Voor- 
jaarszegge en Echte sleutelbloem 
aangetroffen, alsmede Margriet, Ge- 
woon knoopkruid, Echt duizendgul- 
den kruid (Centaurium erythraea) en 
Kleine ratelaar (Rhinanthus minor). 
Deze laatste soort komt ook voor op 
een terrein bij de monding van de Wyl- 
derbeek op de grens van Venlo en Te- 
gelen. Dit is een rijke groeiplaats van 
Ruige weegbree, maar ook Ruige 
leeuwetand, Kattedoorn en Wilde 
kruisdistel worden hier gevonden. In 
alle drie de terreinen komen voorts 
Kleine pimpernel en Beemdkroon 
voor, die zo kenmerkend zijn voor de- 
ze streek en verder stroomafwaarts 
langs de Maas nagenoeg ontbreken. 
Ook de noordelijker gelegen Rivier- 
duintjes bij Mook en de Broekse Wie- 
len ten zuidoosten van Grave hebben 
ondanks de sterke vervilting hun 
waardevolle begroeiing nog niet ge- 
heel verloren. Evenals in de Oeffeltse 
Meent  domineert  er  een  bepaalde 

soort Schapegras (Festuca ovina ssp. 
cinerea) en zijn Vogelpootje (Ornitho- 
pus perpusillus) en Wilde tijm (Thymus 
serpyllum aanwezig. Binnen de- 
ze op zichzelf voor' het rivierenge- 
bied niet karakteristieke Thero-Airion- 
vegetatie groeien echter nog een paar 
echte stroomdalsoorten, waaronder 
de gedoomde vorm van het Kruipend 
stalkruid (Ononis repens). Echt walstro 
(Galium verum), Wilde kruisdistel en, 
op de Rivierduintjes bij Mook, nog één 
exemplaar van Liggende ereprijs. Ook 
elders in deze streek komen nog 
resten van dit type vegetatie voor. Het 
schrale karakter hiervan hangt samen 
met de zure, voedselarme aard van de 
bodem. Deze afwijkende bodem- 
gesteldheid schrijft ir. K.J. Hoeksema 
toe aan de eeuwenlange toevoer van 
zuur water uit de vennen van het Peel- 
gebied, dat van oudsher ten noorden 
van Venlo in de Maas terecht kwam. 
Hierdoor kon de in het Maaswater op- 
geloste, uit Zuid-Limburg afkomstige 
kalk niet neerslaan (PONS, 1957). 
Nog een drietal andere terreinen in de 
kop van Limburg en aangrenzend 
Noord-Brabant dienen hier kort ter 
sprake te komen. Dat zijn allereerst de 
Zelderse Driesen ten oosten van Gen- 
nep aan de oever van de Niers. Hier 
bloeien in het voorjaar nog talrijk Voor- 
jaarsganzerik en Akkerhoornbloem 
(Cerastium arvense). Ook Grote wilde 
tijm, Voorjaarszegge, Gewone vleu- 

geltjesbloem (Polygala vulgaris) en 
Hondsviooltje (Viola canina) komen 
hier voor. Het gebied is eigendom van 
Staatsbosbeheer (zie ook SYKORA en 
WESTHOFF, 1979). De beide andere 
terreinen bevinden zich op door men- 
senhand gecreëerde plaatsen en heb- 
ben een voor dit gebied afwijkende 
begroeiing: op het wegtalud van de 
Rijksweg Venlo-Nijmegen groeit ten 
zuiden van Mook een prachtige Sedo- 
Cerastion-vegetatie, waarin Tripma- 
dam (fig. 1) het aspect bepaalt, maar 
waarin ook Zacht vetkruid en Grote 
wilde tijm niet ontbreken. Hier wordt 
ook de zeldzame Rivierduinzegge ge- 
vonden, die verder stroomafwaarts tal- 
rijker is. Een soortenrijke begroeiing 
met Kleine pimpernel, Beemdkroon, 
Ruige weegbree, Ruige leeuwetand 
en Margriet komt tenslotte nog plaat- 
selijk voor op de bandijk bij 
Overasselt. 
Meei naar het westen, in het contact- 
gebied van Maas en Waal, wordt de 
bodem weer kalkrijker. Dit hangt sa- 
men met de invloed van de Waal, die 
tot 1904 bij hoge waterstanden kalk- 
houdend water op de Maas loosde. In 
dat jaar werd de Heerewaardense 
Overlaat buiten werking gesteld en 
het contact tussen beide rivieren ver- 
broken. Het hogere kalkgehalte van 
de bodem vindt zijn weerklank in de 
aard van de begroeiing. Een van de 
weinige plaatsen waar de oorspronke- 
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lijke stroomdalgraslandvegetatie zich 

redelijk goed heeft kunnen handhaven 

is een perceel in het noordwesten van 

De Doornwaard, niet ver van Ammer- 

zoden. De hier aanwezige Meso- 
bromion-vegetatie is van een type dat 

kenmerkend is voor het westelijke 

Maasgebied en dat van zijn oostelijke 
tegenhanger verschilt door het voor- 

komen van Veldsalie, Breedbladige 

ereprijs en Kweekdravik (Bromus iner- 
mis) en het vrijwel geheel ontbreken 

van Kleine pimpernel en Beemdkroon 
(zie ook COHEN STUART, 1959; NEIJEN- 

HUIJS, 1969). Behalve de eerstge- 
noemde soorten worden hier boven- 

dien Sikkelklaver, Wilde kruisdistel, 
Margriet en Karwijvarkenskervel {Peu- 

cedanum carvifolia) gevonden. Dezelf- 

de Mesobromion-kensoorten zijn ook 

nog aanwezig in een gespaard geble- 
ven weide in de Koornwaard bij Empel 
alsmede in het zandige, door te inten- 

sief agrarisch gebruik verarmde, 

oostelijke deel van De Waarden bij 

Poederoijen. Dit laatstgenoemde ge- 

bied is thans eigendom van Staats- 
bosbeheer. Beter is het gesteld met 

het noordwestelijke deel van De Waar- 
den, dat wellicht ons best bewaarde 

stroomdalgrasland langs de Maas 
vormt. De kleiïge bodem draagt een 

soortenrijke begroeiing, die het mid- 
den houdt tussen het Mesobromion en 

het Arrhenatherion en waarin Ruige 
weegbree, Ruige leeuwetand, Veldsa- 

lie, Wilde kruisdistel, Kattedoorn, Mar- 

griet, Karwijvarkenskervel, Groot 

streepzaad (Crepis biennis) en Ge- 
woon knoopkruid welig tieren. Als 
zeer grote bijzonderheid herbergt het 
terrein een aanzienlijke populatie van 

het Kluwenklokje (fig. 6). Het gebied is 

echter niet beschermd en het voor- 

tbestaan van deze ware bloemenzee 
is geheel afhankelijk van de welwil- 
lendheid van de pachters. 
Een aantal van de bovengenoemde 

soorten komt nog wel op andere plaat- 

sen langs de Maas voor, aan de ran- 

den van verwoeste terreinen. De bete- 

kenis van deze relicten is echter be- 
perkt, omdat ze uit hun verband ge- 
rukt zijn en niet meer deel uitmaken 
van het natuurlijke geheel waarin ze 

thuishoren: de droge stroomdal- 

graslanden. Hun waarde is vergelijk- 
baar met die van een scherf van een 

antieke vaas: deze geeft een indruk 

van hoe de vaas er ooit uitgezien 

heeft, maar de vaas zelf is er niet 
meer. 

De uiteindelijke balans van wat tot nu 
toe behouden bleef en wat verloren 

ging of niet afdoende wordt be- 

schermd, is - zoals uit het voorgaande 

moge blijken - wel zeer bedroevend te 
noemen. Kon men tot in de vijftiger ja- 

ren nog onbekommerd genieten van 
de bonte en uitbundige bloemenweel- 

de van dijkbeemden, rivierduintjes, 

oeverwallen etc; tegenwoordig is dit 

helaas nog maar op zeer beperkte 
schaal mogelijk. Desalniettemin heb- 

ben de weinige restanten van deze 
graslanden, die het Maasgebied nog 

rijk is, ons steeds geboeid en zijn wij 

de laatste voorbeelden van de eens zo 
wijd verbreide flora der droge stroom- 
dalgraslanden steeds meer gaan 

waarderen en gaan zien als een onaf- 
scheidelijk deel van het rivierenland- 

schap, dat Jac.P. Thijsse zo na aan 

het hart lag. 

De ontluistering van dit rivierenland- 
schap is echter geen op zichzelf 

staand feit. Ons gehele Nederlandse 
landschap, dat door een eeuwenlang, 
kleinschalig, tijdelijk eenvormig maar 

ruimtelijk zeer gevarieerd beheer door 

onze voorouders zo rijk en afwisse- 
lend geworden was, ondergaat de 
laatste decennia een grootscheeps 
proces van nivellering en verarming, 

dat alleen tot staan gebracht kan wor- 
den door een mentaliteitsverandering 

en het besef, dat deze roofbouw op 
onze aarde uiteindelijk ten koste zal 
gaan van ons eigen welzijn. Misschien 

kan deze korte beschouwing ertoe bij- 

dragen, dat de laatste resten van de 

"schatkamers van onze groote rivie- 

ren" behouden blijven voor onszelf en 

hen die na ons komen. 

Summary 
The condition of dry grasslands in the 
Maas valley in the Netherlands. 

In this paper the present condition of the dry 
grasslands in the valley of the river Maas is dis- 
cussed and compared with the situation of about 
25 years ago. It is concluded that the area occu- 
pied by this type of grassland has greatly de- 
creased and that those grasslands that still do 
exist have lost many of their characteristic spe- 
cies.  Several causes of this development are 

mentioned, of which the winning of sand, the in- 
tensification of the agricultural use and the oppo- 
site, the abandoning of the grasslands, are most 
important. 
In consequence of differences in the landscape, 
these three causes are not equally active in the 
different parts of the rivervalley. The first cause 
has done much harm downstream of Grave, whe- 
reas the last one is mainly active upstream of this 
city. The intensification of the agricultural use has 
caused great losses throughout the entire river- 
valley, but the damage is greatest in the western 
part. In the end a brief review is given of those ter- 
rains that still have kept a more or less interesting 
grasslandvegetation. 
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Uit de flora van Limburg 
Waarnemingsrubriek van de Plan- 
tenstudiegroep van het Natuurhisto- 
risch Genootschap, samengesteld 
door D.Th. de Graaf, W. v.d. Coelen 
en R.W.J.M. van der Ham (Rijksher- 
barium, Leiden). 

Abutilon theophrasti Med.Enkele exx. te Meers op 

Maasoever in hok 59-48, J. Cortenraad, IX-'82. 

Aceras anthropophorum (L.) Ait.f.Poppenorchis. 

Tussen bramen in Thero-Airion bij Cadier en Keer 

in hok 62-31, A. Rings, V-'82; 1 ex. in struweel op 

kalkgraslandhelling te Cadier en Keer in hok 

62-21, A. Rings, V-'82. 

Achillea ptarmica L.Wilde bertram. Enkele exx. 

langs weg achter kasteel Cortenbach in hok 

62-13, A. Creugers, VII-'82. 

Aconitum vulparia Rchb.Gele monnikskap. 1 ex. 

in wegrand bij Stokhem in hok 62-22, W. v.d. 

Coelen, Vll-'81; langs rand Eyserbos in hok 

62-23, J. den Boer, Vll-'81. 

Acfaea spicata L Christoffelkruid. Op diverse 

plaatsen langs Schweibergerbos in hok 62-33, C. 

Coolsma, V-'81. 

Adoxa moschatellina L.Muskuskruid. In voedsel- 

rijk loofbos te Ubachsberg in hok 62-24, P. Spreu- 

wenberg, V-'82; vele exx. in het Savelsbos in de 

hokken 62-21 en 62-31 alsmede in de Koele- 

bosch in hok 62-21, A. Rings, IV-'82. 

Agrostemma glthago L.Bolderik. Langs wegrand 

bij het Julianakanaal waar vroeger graanakkers 

waren in hok 60-21*, J. Pinckaers, '82. 

Amaranthus retroflexus L.Papegaaiekruid. Op 

een weg langs de Maas te Kessel in hok 58-25, 

J. Cortenraad, VIII-'82. 

Ambrosia artemisiifolia L Alsemambrosia. Op 

grasveldje te Kessel in hok 58-25, J. Cortenraad, 

Vlll'82. 

Anemone nemorosa L Bosanemoon. Te Greven- 

bicht in verwaarloosde tuin in hok 60-31, J. Pinc- 

kaers, '82. 

Anemone ranunculoides L.Gele anemoon. Aan 

de voet van de Mettenberg te Bemelen in hok 

62-21, Vogelwerkgroep Bemelen, lll-'81. 

Antirrhinum orontium L.Akkerleeuwebek. Op di- 

verse plaatsen te Grevenbicht in hok 60-31, J. 

Pinckaers, '81 en '82. 

Arabidopsis thaliana (L.)Heynh.Zandraket. Te 

Obbicht in de hokken 60-21 * en 60-31", J. Pinc- 

kaers, '82; te Craubeek, Trintelen en Bossenhui- 

zen in de hokken 62-13*, 62-23 en 62-24, W. Si- 

mons, V-'82. 

Arabis hirsuta (L.jScop.subsp.h/rsi/ta. Ruige 

scheef kelk. Ongeveer 50 planten op open plek- 

ken op de Kooberg te Bemelen in hok 62-21 en 

een vijftiental op kalkgrasland bij de Wolfskop te 

Cadier en Keer in hok 62-31, A. Rings en H. Hille- 

gers, V-'82. 

Armoracia rusticana G., M. et Sch.Mierikswortel. 

Te Cadier en Keer 1 ex. in een bietenveld in hok 

62-31, W. v.d. Coelen, VIII-'82. 

Asplenium trichomanes L.Steenbreekvaren. Op 

oude muur te Grevenbicht in hok 60-31 en te Sit- 

tard op stadsmuur in hok 60-42, J. Pinckaers, '82; 

op kanaalmuur bij de K.N.P. te Maastricht in hok 

61-28 en op muur kasteel Lemiers te Vaals in hok 

62-34*, W. v.d. Coelen, Vll'82; op gemetselde 

vuursteenmuur te Bemelen in hok 62-21 *, Vogel- 

werkgroep Bemelen. 

Ballota nigra I .subsp foetida Hayek.Stinkende 

ballote. Te Kessel langs de Maas in hok 58-25, 

J. Cortenraad, VIII-'82. 

Barbarea stricta Andrzj.Stijf barbarakruid. Enke- 

le exx. in grasland langs oude Maasarm in hok 

58-34, J. Cortenraad, V-'82. 

Borago officinalis L Bernagie. In de bebouwde 

kom te Bunde 1 ex. in bloei in hok 61-18, J. Roex 

en J. v.d. Coelen, X-'81. 

Brachypodium sylvaticum (Huds.) P.B.Bos- 

kortsteel. In bronbos te Obbicht in hok 60-31 *, J. 

Pinckaers, '82. 

Briza media L Bevertjes. Te Cadier en Keer in de 

kalkgraslanden van de Wolfskop, Schiepersberg 

en de Kooberg voorkomend in de hokken 62-31 

en 62-21, A. Rings, Vl'82. 

Bunias orientalis L.Bunias. In wegberm te Ban- 

holt in hok 62-31, E. Blink, l-'82. 

Bunium    bulbocastanum    L.Aardkastanje.    Te 

Stokhem in wegberm in hok 62-22*, W. v.d. Coe- 

len, Vll-'81. 

Butomus umbellatus L.Zwanebloem. Dit jaar 

weer 10 exx. in Grevenbicht in hok 60-31, J. Pinc- 

kaers, '82. 

Caltha palustris I Dotterbloem. Kasteelbos 

Elsloo en ten westen van Moorveld in het Bunder- 

bos in hok 60-51, J. den Boer, lll-'82. 

Cardamine amara I Biltere veldkers. Veel exx. 

in bronbos achter kasteel Obbicht in hok 60-31 *, 

J. Pinckaers, '82; volop aanwezig in de Noor- 

beemden te Noorbeek in hok 60-41, diverse 

waarnemers, V-'82. 

Cardamine impatiens I Springzaad-veldkers. 1 

ex. bij tunnel Eyserbeek in hok 62-23*, C. 

Coolsma, V-'82. 

Cardaminopsis arenosa (L.)Hayek.Zandscheef- 

kelk. Bij station Simpelveld in hok 62-24*, excur- 

sie PSG, IX-'81. 

Carex otrubae Podp.Valse voszegge. Veel bij 

grindgat Elba te Grevenbicht in hok 60-31*, J. 

Pinckaers, '82. 

Carlina vulgaris L Driedistel. Enkele exx. bij voor- 

malige steenfabriek bij begin Julianakanaal te 

Maastricht in hok 61-28, H. Hillegers en W. v.d. 

Coelen, '81 en '82. 

Centaurium erythraea Rafn.Echt duizendgul- 

denkruid. In mergelgroeve Curfs in hok 62-11, 

Vogelwerkgroep Meerssen, VII-'79; op kalkgras- 

helling Schiepersberg te Cadier en Keer in hok 

62-21, A. Rings, VI-'82. 

Chenopodium ficifolium Sm Stippelganzevoet. 

Te Meers in 't Kuulke een tiental exx. in hok 

59-48, J. Cortenraad, IX-'82. 

"Betreft aanvullingen, voorzover nog niet eerder 

in deze rubriek opgenomen, op de Atlas van de 

Nederlandse Flora deel I of op de voorlopige ver- 

spreidingskaartjes zoals die bij de Plantenstudie- 

groep van het Natuurhistorisch Genootschap 

verkrijgbaar zijn. 


