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animals in their third summer and older 5%. The
snout-vent length in male B. variegata from the Nether-
lands varies between 31 and 46 mm; in females between
36 and 50 mm. Of toads found at the end of the
summer and having lengths up till 56 mm, the sex
could not be ascertained without killing the animals.
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BOEKBESPREKING

Zeugnisse fiir die Stellung des Menschen in der Natur
von Thomas Henry Huxley. FEingeleitet und in
Anlehnung an Victor Carus tibersetzt von Gerhard
Heberer, Gottingen. VI, 181 Seiten mit einem Por-
trdt und 32 Abbildungen. Gustav Fischer Verlag,
IS)tIL\";tgart 1963 (ontvangen okt. 1964). Kartoniert

22,—.

Het jaar 1863 is een merkwaardig en zeer bijzonder
jaar. Had Darwin in 1859 in zijn "On the Origin of
Species” nog slechts gezinspee{d op een mogelijke
afstamming van de mens uit het dierenrijk, in het jaar
1863 trekken vier mannen de lijn van de evolutie door
tot en met de mens. Deze waren: Thomas Henry
Huxley (1825—1895), Charles Lycll, Carl
Vogten Ernst Haeckel.

Het werk van Lyell is iets eerder verschenen dan dat
van Huxley, het was zelfs wellicht de oorzaak van het
verschijnen van het boek van Huxley. Lyell ging voor
de bewerking van zijn boek "The geological evidence
of the antquity of man” te rade bij de bekwaamste
Engelse zobloog van die tijd, Huxley, en vroeg hem
materiaal te verschaffen voor de vergelijkende anatomie
van mensapen en mens. ~Dies lenkte seinen (d.i. van
Huxley) Blick”, zo schrijft Heberer in de inleiding,
“vornehmlich auf die Anthropologie. Vielleicht hitte er
ohne Lyell sein Werk iiber die Stellung des Menschen
nicht geschrieben?” (p. 9).

Het zal ons dus niet verwonderen, dat Heberer in
zijn inleiding uitvoerige uittreksels geeft van het werk
van Lyell. Hoe verleidelijk het ook moge zijn iets te
vertellen over dit belangrijke boek, toch moet ik er van
af zien en al Uw aandacht vragen voor Huxley.

Darwin en Huxley waren vrienden, maar mannen
van geheel verschillend karakter, Darwin, de kalme en
peinzende geleerde, geen strijdbare natuur, Huxley de
temperamentvolle en strijdvaardige geleerde, die alle
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tegenstand tracht te overwinnen, de man met de ge-
balde vuist. Zo staat hij ook uitgebeeld in het British
Museum (Natural History). Toch moeten wij eerlijk
bekennen, dat de man met de gebalde vuist zich in het
hier te bespreken werk niet heeft laten verleiden de
grenzen der objectiviteit te overschrijden.

Het verschijnen van Darwin’s Origin of Species
maakte Huxley enthousiast voor de evoluticleer van
Darwin, hoewel met enig voorbehoud voor de theorie
van de natuurlijke selectie en hoewel iets minder en-
thousiast dan zijn jonge vriend Haeckel, die alle hek-
ken omver wierp. Huxley zegt van zichzelf: I am
Darwin's bulldog”.

Na het verschijnen van Darwin’s werk hield Huxley
overal in het land voordrachten over de evolutieleer,
waarin hij aan een ontwikkeld gehoor deze leer uit-
eenzette, en waarin hij tevens liet blijken, dat hij de
evolutielijn ook wilde doortrekken tot en met de mens,
al was hij wellicht voorlopig nog niet van plan over
dit laatste onderwerp te schrijven, want mcn moest in
die tijd nog voorzichtig zijn. Dit bleek o.a. uit het
conflict met bisschop Samuel Wilberforce op de histo-
rische zitting van de British Association for the Ad-
vancement of Science van 30 juni 1860 te Oxford. De
juiste tekst van wat Huxley tot Wilberforce gezegd
heeft vindt men op bladz. 4.

In januari 1863 verscheen Huxley’s werk. "Zoological
evidence as to Man’s place in nature”. In hetzelfde
jaar verschecn reeds de Duitse vertaling onder boven-
genoemde titel van de hand van Victor Carus, de
bekende vertaler van Darwin’s werken. Nu, honderd
jaar later, verschijnt dit werk wederom, maar geheel
opnieuw bewerkt door Heberer. In 1863 getuigde
de uitgave of vertaling van een dergelijk werk van
grote durf,

De ecerste vraag, welke Huxley in zijn werk van
1863 stelt, is deze: "Welke is de plaats van de mens
in de natuur op grond van zijn anatomische kenmer-
ken? Kan hij worden ondergebracht in een bepaalde
orde van het dierenrijk, en met name, kan hij wellicht
met de apen worden ondergebracht in de orde der
Primaten, gelijk Linnaeus reeds gedaan had in 1758,
in de 10e uitgave van zijn Systema Naturae?”

Alleen een diepgaand vergelijkend anatomisch on-
derzoek kan het antwoord geven op deze vraag. Men
moet eerlijk, aldus Huxley, het voor en tegen afwegcn,
m.a.w. men moet even eerlijk wijzcn op de verschillen
tussen mens en aap als op de overeenkomsten, en dat
heeft Huxley gedaan. Hij zal o.a. zeggen, dat het ver-
schil tussen de schedel van een gorilla en een mens
“gewaltig” is (p. 115).

Vele organen van mens en aap worden aan een
vergelijkend anatomisch onderzoek onderworpen, in het
bijzonder ledematen en schedel, maar bovenal de her-
senen. Voor dit laatste orgaan begint Huxley in zijn
beschouwing bij de vissen en klimt hoger op, om via
de laagst staande apen, de Lemuren (halfapen), de
mensapen en tenslotte de mens te bereiken. Lemur en
mensapen behoren tot dezelfde orde, de Primaten.
Wanneer wij echter, zo zegt Huxley, het verschil in
hersenen tussen Chimpansee en Lemur vergelijken met
het verschil tussen Chimpansee en Mens, dan zien wij,
dat het verschil tussen Chimpansee en Lemur zo groot

is, dat het verschil tussen Chimpansee en Mens hicrbij
zonder betekenis is.

Uit het vergelijkend anatomisch onderzock, waaruit
wij nauwelijks een greep deden, trekt Huxley de vol-
gende conclusie: De anatomische verschillen, dic de
mens van de mensapen scheiden, zijn niet zo grool als
die, welke de mensapen scheiden van de lagere zpen.
Derhalve moet ook de mens in de orde der Primaten
worden opgenomen.

Deze conclusie is volkomen gewettizgd.” Na deze
conclusie wijst Huxley er op, dat in de tegenwoordige
schepping geen enkele tussenschakel de afstand tussen
Homo cn Troglodytes (chimpansee) overbrugt.

Nu gaat Huxley over naar het tweede gedeelt: van
zijn betoog. Wanneer de mens door geen grotere ana-
tomische scheidingsmuur van de dieren is gescheiden
dan deze van elkander, dan lijkt mij, aldus Huxley, de
volgende consequentie onvermijdelijk: Wanneer in de
natuur een of ander gebeuren aanwijstaar is als de
oorzaak van het ontstaan van soorten en families, dan
is dat oorzakelijk gebeuren ock volledig in staat het
ontstaan van de Mens te verklaren, m.a.w. wanneer
bv. kan worden aangetoond, dat de Sahui's (zijdeaapjes,
behorende tot de Platyrrhina) door geleidelijke &fwij-
kende veranderingen uit de gewone Platyrrhina ont-
staan zijn, of dat beiden, de Sahui’s en de Platyrthina
veranderde uiteengaande takken zijn wvan één oor-
spronkelijke stam, dan is er ook geen redelijke grond
aanwezig, om te betwijfelen, dat de Mens ofwel dcor
verandering uit op mensen gelijkende apen ic ont-
staan, ofwel dat beiden, mens en mensapen, tzkken
zijn van één oorspronkelijke stam.

Welnu, zo redeneert Huxley verder, in de hypothese
van Darwin — het ontstaan der soorten docr naztuur-
lijke selectie — vinden wij een redelijke verklarin;; van
het ontstaan der soorten. Wij nemen, aldus Huxley,
deze hypothese provisorisch aan, omdat wij noz niet
alles kunnen verklaren — ik sprak boven var cen
zekere reserve van de zijds van Huxley —, docli deze
hypothese is zodanig gefundecrd, dat wij ze kunren
aanvaarden,

Dit standpunt van Huxley, gezien in het licht van
zijn tijd, acht ik zeer verstandig en aanvaardbaar. Wij
mogen ons dus niet afvragen: Hoe denkt men {egen-
woordig over de hypothese van Darwin?

Nog één opmerking, die de lezers zeker zal interes-
seren. Huxley erkent uitdrukkelijk, dat de afstand
tussen de geciviliseerde mensen en de dicren ongemeen
groot is en dat de mens, al stamt hij van de diercn af,
daardoor nog niet een van hen is. Ik heb, aldus
Huxley, gepoogd de anatomische scheidingsmuur tus-
sen mens en dier omver te gooien, mazar het is mijn
vaste overtuiging, dat het ook tevergeefs zal ziin, de
psychische scheidingsmuur te handhaven. Z.i. beginnen
de hoogste vermogens van gevoel en verstand reeds te
kiemen in de lagere levensvormen. Is dit niet dczelfde
gedachte als die van Teilhard de Chardin, ongeveer
een eeuw later? Em Teilhard gaat nog veel verder.

In het laatste hoofdstuk van zijn boek wendt IHuxley
de blik naar het verleden, naar de fossielz: mensen-
overblijfselen, en stelt de vraag, of deze fossielen zijn
opvatting steunen: of tegenspreken. Hij bespreekt slechts
twee vondsten, nl. de fragmentarische schedel wan
Engis (bij Luik). en de schedel uit het Neanderdal bij
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Dusseldorf. In geen geval zijn het schakels in de
ontwikkeling dier-mens, maar zij kunnen ook niet bij-
dragen tot versterking of verzwakking van Huxley's
opvatting.

Merkwaardig is zijn mening over de Homo Neander-
thalensis King. Huxley beschouwde bem, vergeleken
met de inboorlingen van Australié, als een uiterste
variant van het recente mensentype. Dat was natuurlijk
onjuist, maar in alle geval stond Huxley dichter bij de
waarheid dan zijn tijdgenoot King, die aannam, dat de
mens van het Neanderdal een apart mensentype was,
wiens gedachten en begeerten niet buiten de sfeer van
het dier lagen. De H. neanderthalensis was een echte
mens, die werktuigen vervaardigde en zijn doden wist
te begraven.

Resumerend kunnen wij zeggen, dat Huxley in zijn
"Man’s place in nature” van 1863 heeft nagelaten een
meesterwerk op het gebied van de vergelijkende ana-
tomis en dat hij een voor zijn tijd redelijke en voor-
zichtige oplossing heeft gegeven van het vraagstuk van
de afstamming van de mens. Terecht mag Henri
Vallois in de vierde uitgave van "Les hommes fos-
siles” van Marcellin Boule (1952, p. 18) spreken van
“un célébre mémoire”. Wij moeten derhalve uitgever
en bewerker dankbaar zijn voor de heruitgave en de
nieuwe bewerking van dit historisch document.

Het praktische cactusboek in kleuren. Moderne kweek-
methoden. Een keuze uit de mooiste cactussen,
middagbloemen en andere succulenten, door Wal-
ther Haage. Nederlandse bewerking van C. Bom-
meljé. 285 bladz. W. J. Thieme & Cie, Zutphen
1964. Geb. f 22,50.

Wanneer men door een moderne wijk van bungalows
wandelt, dan valt het op, dat de brede ramen vaak
versierd zijn met cactussen. Deze planten vindt men
trouwens al lang in vele woningen. Dat is dus een be-
wijs, dat die planten in trek zijn. Daar moet toch wel
een reden voor zijn. Vooreerst de grote verscheiden-
heid, vooral te zien, wanneer ze bloeien, en vervolgens
de betrekkelijk eenvoudige manier om ze te verzorgen,
althans, wanneer men een beetje kennis van zaken heeft.
Dit laatste ontbreekt nog wel eens, en daarom zal dit
boek een welkome handleiding zijn voor de liefhebbers
van cactussen. Uit dit boek blijkt tcvens, dat het niet
altijd eenvoudig is bepaalde cactussen te kweken.

De cactussen behoren tot de succulenten, d.w.z. plan-
ten, die groeien in streken met een langdurige droogte-
periode en die in de regentijd haar cellen opvullen met
water, waarop de plant gedurende de droge periode
kan teren. Het zijn 'dus. sapspaarders (Lat. succus =
sap). In de volksmond heten ze ,vetplanten”. Het
waterweefsel, hetzij in stam hetzij in blad, doet de
planten inderdaad wat vettig aanvoelen. In de huis-
kamer is het droog en daarom zijn deze droogteplan-
ten bij uitstek geschikt voor het kweken in huizen.

Het succulent zijn is niet beperkt tot de cactussen;
daarom - worden in dit boek ook andere succulenten
besproken, die zich een ‘plaats in.onze .huiskamers
hebben weten te veroveren. Wefenschap en techniek
hebben in de laatste decennia onze inzichten in de
kamerplantencultuur gewijzigd. Het is derhalve niet

gewenst bij het kweken van succulenten vast te hou-
den aan de oude methoden.

Van uit een vijftigjarige ervaring heeft de auteur
beproefde oude en met succes bekroonde nieuwe werk-
wijzen voor de behandeling van de succulenten bijeen-
gebracht. Wij worden ingelicht omtrent voldoende
licht, gunstige temperatuur en over de taak van het
ademen der planten. Wij horen verder van de ver-
schillende vochtbehoeften op speciale tijden, van de
voeding met chemicalién, de watercultuur, de juiste pH
van de grond en het water, over nieuwe bloempotten,
de bevordering van de wortelvorming door groeistof-
fen en de verschillende methoden van zaaien, stekken
en enten. Tenslotte worden nog alle schadelijke insek-
ten en ziekten besproken, dic onze planten bedreigen;
maatregelen ter voorkoming en bestrijding worden aan-
gegeven. Een cultuurkalender geeft een samenvatting
van alle werkzaamheden in zes twee-maandelijkse groe-
pen.

Talrijke planten zijn naar Europa gekomen, die wel
botanisch van belang zijn, maar ongeschikt om in huis
gekweekt te worden. Om teleurstelling en nutteloos
werk te voorkomen, doet de verzamelaar er goed aan
zich tijdig te oriénteren en uit te zoeken, welke van de
vele soorten planten geschikt zijn. Daarbij wil het
tweede gedeelte van dit bock hem helpen; het zal hem
vooral door de 640 voortreffelijke plantentekeningen
van Kurt Schulze mogelijk maken de weg te vinden
in de talloze  botanische namen, dic men ook kan
terugvinden in het register, waarmede het boek sluit.
Vo66r het register vindt men nog enkele nuttige wenken
voor een harmonische beplanting.

Wanneer men rekening houdt met het feit, dat dit
boek geillustreerd wordt door vele gekleurde foto’s,
dan kan men de prijs van dit boek niet te hoog vinden.
De liefhebber van cactussen en andere succulenten, die
het boek heeft aangeschaft, zal er geen spijt van krijgen.

K.

A dictionary of biological terms by I. F. Henderson
and W. D. Henderson. Eighth edition by J. H.
Kenneth. Oliver and Boyd, Edinburgh, London
Price 42 S.

For this eighth edition. Dr. Kenneth has carried out
extensive revision and has added much new material
bringing the total number of terms to over 16.000. The
word ""Biological” has been substituted for ''Scientific”
in the title in order to describe the scope of the work
more specifically. The aim of the dictionary remains to
give the pronunciation, derivation and definition of the
terms in biology, botany, zoology, anatomy, cytology,
genetics, embryology and physiology. As in previous
editions, attention has been given to terms used in
American textbooks and cross-references.

References to the sources of terms or of additional
meanings cannot be included in a volume of moderate
size. Specific, generic, ordinal and other taxonomic
names of plants and animals are likewise necessarly
omitted.

In the statement of derivation of terms, Greek and

Russian words have been transliterated, as science and

medicals students are seldom acquainted with those
languages.
This important book is.welcome. K.



