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den mensch gevormd, tijdens en na den bouw der 
omwalling. Tijdens deze grondverplaatsing kon 
dus een fauna, die daar leefde, gemakkelijk in het 
omgewerkte materiaal terecht komen. Ik heb zelf 
deze slakkenhuisjes in profielen der vestingwer- 
ken herhaaldelijk gevonden. Het zou m.i. echter 
tot verkeerde conclusies voeren, als men dergelijke 
vondsten uit door den mensch verplaatst materiaal 
in het probleem,betrekt. 

De aanwezigheid van een zgn, Lössfauna in 
Klein-Berghem is mij ook bekend. Als ik het mij 
echter goed herinner, dan lag dit laagje in helling- 
materiaal, dus in gesteente, dat ik Lössoïden op hel- 
lingen genoemd heb. Dit gesteente kan zich thans 
nog vormen, zooals U uit mijn verdere beschrijving 
zult zien. Een thans in de omgeving levende fauna 
kan dus nog eiken dag in het nieuw gevormd pro- 
duct inspoelen. Voor de herkomst en de wijze van 
vorming van het Lössoïed gesteente in het alge- 
meen, zegt het vinden dezer slakken dus niets. An- 
ders zou het zijn, als men een fauna vindt in groote 
profielen bij steenbakkerijen, b.v. bij Beek, Heerlen, 
Caberg, enz. Maar juist het niet vinden op deze 
plaatsen, wijst er op, dat gedurende de vorming 
dezer afzettingen de voorwaarden voor het leven 
en afsterven der Lössslakken, in die omgeving, niet 
aanwezig waren. 

Met mijn gezegde, dat er tot heden, voor zoover 
mij bekend, geen schelpen in Lössoïed gesteente 
werden aangetroffen, heb ik geen secundaire, doch 
quartaire schelpen bedoeld. Dat wij thans zeer wei- 
nig secundaire fossielen in de Lössoïden vinden, 
ligt aan verschillende oorzaken. De meeste secun- 
daire fossielen hebben een kalkskelet. Bij de ver- 
weering van den kalksteen worden zij aan dezelf- 
de verweeringsprocessen onderworpen, als het om- 
gevende gesteente en worden dus in verweerings- 
leem omgevormd. Alleen wanneer de kalk door 
kiezelzuur vervangen wordt, behouden zij hun vor- 
men. In dien toestand kunnen zij een transport over 
kleinen afstand verdragen zonder onherkenbaar te 
worden. Heeft het transport over grootere afstan- 
den plaats, dan zullen zij, zooals U terecht op- 
merkt, verbrijzeld worden, of zij blijven door hun 
grooter volume achter en worden dan aan her- 
nieuwde verweering of afslijping bloot gesteld. 
Hiermede meen ik ook Uw 4e vraag beantwoord te 
hebben. 

Op Uw laatste vraag kan ik antwoorden, dat de 
Lössoïden-vorming begon na de hoogterrasafzet- 
ting en met onderbrekingen nog tot op heden 
voortduurt. Hierover handelt een deel van mijn 
studie, die in ons Maandblad (no. 12) verschijnt. 
Juist het ontbreken van organische resten of aan- 
duidingen hiervan, in den vorm van wortelbuisjes, 
wijst er op, dat het sedimentatieproces in elke pe- 
riode vrijwel continu verloopen is. De mensch kon 
er alleen vertoeven, nadat zich droge plekken ge- 
vormd hadden. 

Ik dank den heer Beckers hartelijk voor de wijze, 
waarop hij deze discussie heeft ingeleid. 

Nadat de heer Grégoire een stuk had voorgele- 
zen over de onderzoeking van B a r b i e r i, in zake 
plantenvoeding, sloot de Voorzitter te half negen 
onze laatste vergadering in 1931. 

ZIJN DE HET HOOG- EN MIDDENTERRAS. 
EN SOMS OUDERE FORMATIES, BEDEK- 
KENDE   OPPERVLAKTEGESTEENTEN  IN 

ZUID-LIMBURG VAN GLACIALEN 
OORSPRONG ? 

door 

F. H. van Rummelen. 

(Slot). 

Westelijk van de Geleen ligt nog een dek, dat 
men als volgt begrenzen kan : oostelijk van Sittard 
over Wehr, oostelijk van Jabeek, westelijk van 
Schinveld door Brunssum, Schrijversheide, Robroek 
Schelsberg, Heerlerheide, noordelijk van Hoens- 
broek, naar Thul, oostelijk van Schinnen naar 
Sweijkhuizen, Wintraak, Watersleyhof, naar wes• 
telijk van de Kolleberg, oostelijk van Sittard. 

Het opvallende in de boven omschreven gebie- 
den is het ontbreken van een Hoogterras-Lössoï- 
dendek op het hooggelegen Ubagsberggebied en het 
gebied der Heerlensche Heide noordelijk van Nieu- 
wenhagen. Dit ontbreken is geenszins een toeval- 
ligheid. Beide gebieden lagen aan het einde van de 
Hoogterrasafzetting, dus het begin der Lössoïden- 
sedimentatie, zoo hoog boven het afgezette Hoog- 
terras-grint, dat zij voor afstroomend water over 
deze grintmassa onbereikbaar waren. 

De zuidgrens van het met Hoogterras-Lössoïden 
bedekt gebied valt niet geheel met die van dit ter- 
ras samen. Zij loopt van Neufchateau (') in een 
wijden boog over Ekkelrade naar Reymerstock, van 
hier over Gulpen naar Vijlen, Vaals en Laurens- 
berg. Dat deze grens zoo onscherp is, en zich niet 
geheel met het terras langs den gebergterand dekt, 
vindt zijn oorzaak hierin, dat de verweeringspro- 
ducten voor een deel nog onontbonden over het 
grint gevloeid  zijn   ( bodemvloeiïng ). 

De dikte der Hoogterras-Lössoïden is zeer va- 
riabel. Westelijk van de Heerlensche Heide, tot bij 
de Staatsmijn Emma is het Lössoïdendek zoo dun, 
dat hoog gelegen topjes er onbedekt boven uit ste- 
ken. Zuidelijk van Heerlen bedraagt de dikte onge- 
veer 7 m (Vruschehueske). In het gebied van Am- 
stenrade tot oostelijk van Geleen 5 m. Het westelijk 
van de Geleen gelegen dek varieert van 2 m tot 
15  m. 

De Hoogterras-Lössoïden zijn duidelijk fijner 
van korrel dan sommige intra-Middenterrassische 
en de Middenterras-Lössoïden (zie Tabel VII, 
Vliek en Schaesberg). Dit vindt zijn oorzaak hierin, 
dat zij een groot deel van het grovere materiaal, 
dus de 3e zone van het algemeen profiel, aan het 
Middenterrasmateriaal hebben afgestaan. 

Dat Lössoïden ook in het Middenterras voor- 
komen, is een ontdekking van den allerlaatsten 
tijd. Voor het eerst werd de aanwezigheid gecon- 
stateerd in enkele boringen in de omgeving van de 
Staatsmijn Maurits bij Lutterade. Eenmaal gevon- 
den zijnde kon de zone in meerdere tientallen bo- 
ringen, die een tamelijk groot gebied in deze om- 

x)  Zie Blad Dalhem•Herve en Visé•Fouron St. Martin 
van  de  Belgische  geologische  kaart   1 : 40.000. 
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geving bestrijken, teruggevonden worden. Ook in 
een tweetal boringen, in het Middenterras van 
Gronsveld, werd het voorkomen gevonden. Daar 
de monsters dezer boringen nog niet volledig zijn 
doorgewerkt, volsta ik hier met de mededeeling 
van een der typische profielen in het gebied van 
Lutterade. 

0.00•0.55  m. Teelaarde. 
0.55•7.40 m.  Lössoïden van het Middenterras. 
7.40•8.40 m.  Fijn leemig  zand   (overgangs- 

zone). 
8.40•10.90 m.  Bruin scherp zand met grint 

Middenterras. 
10.90•13.00 m. Lössóïed  gesteente in het 

Middenterras. 
13.00•20.50 m.  Scherp zand met grint, hetwelk 

naar de diepte grover wordt. 
20.50•25.00 m. Zwak   kleiï'g   glauconietzand. 

Boven-Oligoceen. 
Deze Lössoïden-zone is in het geheele gebied 

kalkvrij. Waarschijnlijk is de eenmaal aanwezige 
kalk, door het er doorheen circuleerende grondwa- 
ter, uitgeloogd. Plaatselijk zijn deze Lössoïden zeer 
fijn van korrel. Vermenging tijdens het transport 
met zeer fijne uitwasschingsproducten van het Mid- 
denterras-materiaal zal hieraan waarschijnlijk niet 
vreemd  zijn. 

De aanwezigheid dezer Lössoïden in het Mid- 
denterras wijst er op, dat de sedimentatie van dit 
terras gedurende een bepaalden tijd onderbroken is. 
Tijdens deze onderbreking konden de Lössoïden 
door, over de oppervlakte van het onderste gedeel- 
te van het terras, stroomende beekjes, en afvloeiend 
hemelwater worden aangevoerd. Het materiaal 
werd waarschijnlijk ontleend aan de reeds vroeger 
gesedimenteerde Hoogterras-Lössoïden, en werd 
vermengd met uitslibbingsproducten van het reeds 
afgezette terras. Voor een deel zullen ze wel door 
de, opnieuw het gebied overstroomende, Maas zijn 
weggenomen. De grootste, tot heden geconstateer- 
de, dikte is 2.90 m. 

De Middenterras-Lössoïden komen voor op de 
terrassen van Caberg, Eysden-Rothem, Bunde, 
Beek-Elsloo, Stein, Urmond, Berg, Born, Limbricht, 
Sittard, Munstergeleen, Neerbeek, Beek, en het 
keteldal van Heerlen en omgeving. De dikten va- 
rieeren van 4.5•15 m. Als gezegd is hun korrel- 
grootte duidelijk grover, dan die der Hoogterras- 
Lössoïden. Het materiaal voor het noordelijk voor- 
komen Beek•Sittard zal wel grootendeels aan de 
Hoogterras-Lössoïden ontleend zijn. Het materiaal 
van de Heerlensche bedekking is vermoedelijk af- 
komstig van de verweeringsgronden van Ubags- 
berg. Het op de Middenterrassen van Eysden tot 
Bunde aanwezige Lössóïed gesteente zal wel deels 
ontleend zijn aan de aanleunende Hoogterras-Löss- 
oïden, deels aan de krijtverweeringen van Mheer 
tot Meerssen. 

Het materiaal op het Caberg Middenterras is 
afgevloeid van de hooger gelegen Hoogterras- 
Lössoïden van Kesselt-Eygenbilsen. Ik zeg met op- 
zet •afgevloeid" en zal hiervoor dus bewijzen moe- 
ten aanvoeren. Het neerschrijven van deze bewij- 
zen veroorzaakt een eigenaardige moeilijkheid, om- 
dat ik daardoor genoodzaakt wordt te spreken over 

onderzoekingen van anderen, die nog niet gepubli- 
ceerd zijn. Ze betreffen de opgravingen van D r. 
H o 1 w e r d a van de gracht om het hutkommen- 
gebied bij Caberg. Daar ik zonder ruggespraak 
met dezen archeoloog geen gedetailleerde beschrij- 
ving geven kan, van hetgeen hij gevonden heeft, 
moet ik hier met de algemeene mededeeling vol- 
staan, dat ik deze gracht als een der aanvoergrep- 
pels van het Caberger Lössóïed gesteente be- 
schouw. Een der mondingen in of nabij het Maas- 
dal is in de groeve zichtbaar (geweest). De be- 
schrijving ervan kan men vinden, door een afbeel- 
ding (fig. 6) toegelicht, in een studie van Rein- 
h o 1 d (64). In het onderste gedeelte van deze af- 
stroomgeul werd door hem duidelijke gelaagdheid 
waargenomen, die naar boven vervaagd, en ten 
slotte niet meer waarneembaar was. In het onderste 
gedeelte waren ingesloten keien aanwezig. Het 
voorkomen dezer keien heeft hier een andere betee- 
kenis, dan de hierboven vermelde vuursteenen in 
de Lössoïden. Hier is nog een duidelijke stroom- 
geul aanwezig, die op de plaatsen waar ik vuur- 
steentjes vond niet bestond. Deze, evengenoemde, 
stroomgeul en de in zijn verlengde naar het Wes- 
ten stroomende Demer, zijn oorzaak geweest, dat 
de Lössoïden niet noordelijker voorkomen, dan de 
lijn Lanaeken-Eygenbilsen. 

Daar de Middenterras-Lössoïden in het Noor- 
den, en ten deele in het Oosten aan de Lössoïed- 
vrije gebieden grenzen, leveren zij ons de beste 
gegevens voor het feit, dat zij niet uit noordelijker 
gelegen gebieden afkomstig zijn. Bij Heerlen vindt 
men o.m. de volgende verhoudingen : Bij de steen- 
fabriek Beckers-Kooten, 8 m Middenterras-Lössoï- 
den. 500 m noord-oostelijker heeft men de Lössoï- 
dengrens reeds overschreden, en dragen de terrei- 
nen geen Lössóïed dek meer. 

In de omgeving noordelijk van Lutterade ligt een 
Lössoïdendek van 15 m. 3 km noordelijker zijn geen 
Lössoïden meer aanwezig. Nu kan men toch moei- 
lijk aannemen, dat uit het Noorden komende win- 
den voortdurend met een zoo gelijkmatige kracht 
gewaaid hebben, dat hun transportvermogen van 
dit stof precies tot aan dit punt reikte. En moeilij- 
ker is het daarbij nog aan te nemen, dat deze win- 
den 8 km westelijker met zooveel grootere kracht 
bliezen, dat het noordelijke punt bij Caberg, dus 
11 km zuidelijker gelegen, constant bereikt werd, 
zonder dat er westelijk van de Maas een korreltje 
neerdaalde in de Kempen. 

En dit zou toch het geval moeten zijn, als men 
dit stof uit de moraine afkomstig denkt, en door 
wind verplaatst. 

De helling-Lössoïden zijn producten, die uit het 
materiaal van de Hoog- en Middenterras-Lössoï- 
den zijn ontstaan. In het algemeen zijn ze kalkvrij 
en sterk verweerd. Ze slibben daardoor gemakke- 
lijk dicht. Door hunne niet vlakke ligging in het 
terrein, valt deze eigenschap minder op. Ze begon- 
nen zich te vormen direct nadat de riviertjes zich 
tot onder den onderkant van het hooger liggend 
materiaal hadden ingesneden. Waar het hooger 
liggend materiaal niet door plantengroei is vast- 
gelegd, vormen ze zich heden nog. Voor een deel 
zijn ze dus recent. Ze zijn op alle hellingen aan- 
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wezig waarboven Hoog- en Middenterras-Lössoï- 
den tot afzetting kwamen. 

Als recente Lössoïden vat ik de gesteenten op, 
die in bepaalde gebieden, omringd door nog on- 
ontbonden verweeringsproducten van het Senoon, 
voorkomen. Ze komen voor in het zuidelijk deel 
van het Zuid-Limburgsche krijtgebied, en om U- 
bagsberg. Begrenzingen zijn er moeilijk van te ge- 
ven, daar ze bijna onmerkbaar in de omringende 
verweeringsbodems overgaan. Daar, waar ze, door 
den mensch, niet bewerkt worden, kan men de 
wording der Lössoïden na elke regenperiode stu- 
deeren. In hun nabijheid leven bij voorkeur de 
Mollusken, die men steeds als karakteristisch voor 
de Loss vermeld vindt. 

Na mijn inzichten, over dit probleem, in het vo- 
renstaande naar beste weten te hebben neerge- 
schreven, zal het wel voor een ieder duidelijk zijn, 
dat ik de vraag, of het Limburgsch materiaal van 
glacialen oorsprong is, en door wind getranspor- 
teerd werd, ontkennend moet beantwoorden. 

Naar mijn vaste overtuiging, zijn de Zuid-Lim- 
burgsche Lössoïden van verweeringsproducten uit 
het Zuiden afkomstig, en hoofdzakelijk door water, 
in den vorm van bodemvloeiïng, langs hellingen 
afstroomend regenwater, en water stroomend door 
kleine stroomgeulen  getransporteerd. 

Hoe of er op gelijkend gesteente in het buiten- 
land ontstaan is, kan ons in dit verband matig in- 
teresseeren. Het ontstaan van Zuid-Limburgsche 
Lössoïden is een probleem op zich zelf. Aan de op- 
lossing van dit probleem mede te werken, was het 
doel van deze studie. Mocht ik daartoe een klei- 
nigheid hebben bijgedragen, dan zal dit een ware 
voldoening voor mij zijn. 

Ik ben mij zelf zeer goed bewust, dat ik hier of 
daar wel eens iets over het hoofd gezien zal heb- 
ben, of mij mogelijk niet duidelijk genoeg heb uit- 
gedrukt. Daarom houd ik mij voor welwillende kri- 
tiek warm aanbevolen. 

Ik meen deze studie niet te mogen beëindigen, 
zonder allen, die mij op eenigerlei wijze hierbij ge- 
steund hebben, recht hartelijk dank te zeggen. Na- 
men noemen zou waarschijnlijk oorzaak zijn, dat 
enkelen vergeten werden. Voor een drietal meen 
ik echter een uitzondering te moeten maken. Het 
zijn, in de chronologische volgorde van hunne pu- 
blicaties D r. T h. R e i n h o 1 d, D r. J. H. D r u i f 
en Prof. J. van Baren, die mij naast mijn 
waarnemingen, het feitenmateriaal verschaft heb- 
ben, waarop deze studie voor een deel gebaseerd is. 
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DE BIOLOGIE VAN RHODONEURA 
MYRTAEA 

door Dr. C. J. H. Franssen 

(Slot). 

Parasiet  No.   3   (B ethylide). 

In uiterlijk gelijkt deze B e t h y 1 i d e veel op de 
vorige. Ze onderscheidt zich echter dadelijk door 
hare heldere vleugels en de geringe afmetingen. 
Het w ij f j e heeft een lichaamslengte van ± 3 mm. 
Kleur zwart, behalve de monddeelen, sprieten, tarsi 
en tibiae, welke geel gekleurd zijn en de femora 
(aan alle pooten verdikt), welke bruingeel tot meer 
donkerbruin gekleurd zijn. Vleugels glashelder, 
stigmata geel, aderen lichtgeel tot meer grijsachtig. 
De sprieten zijn 13-ledig. Het sterkst verdikt zijn 
de femora der voorpooten. Het mannetje heeft 
een lichaamslengte van 2 tot 2,5 mm, sprieten 13- 
ledig. Ze onderscheiden zich alleen van de wijfjes 
door hun geringere afmetingen. 

De cocon is zwak bruin, meestal iets lichter 
dan die van parasiet No. 2. De vorm is eveneens 
iets anders, nl. meer gedrongen en relatief in het 
midden iets dikker. De lengte varieert van 2,9 tot 
4 mm, de breedte van 1,6 tot 2,2 mm. 

Biologie. Per rups werden van 1 tot 9 cocons 
dezer parasiet verkregen ; Parasiet No. 3 schijnt 
Rhodoneura reeds in de eerste stadia te kunnen 
aantasten : ik verkreeg nl. uit een te Tjipetir gevan- 
gen rupsje van het tweede stadium reeds deze pa- 
rasiet* Uit pas ingesponnen larfjes kwam in het 
laboratorium na 10 dagen de wesp te voorschijn ; 
W. H. de Jong verkreeg reeds na 6 dagen uit 
versche cocons de volwassen parasiet. De verpop- 


