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planting ook hier dus. Men spreekt in dit geval
van parthenogenesis. Een dergelijke partheno-
genetische voortplanting is van groot belang
voor dieren, die zich' snel moeten vermenig-
-vuldigen. : !

Nemen we als voorbeeld de algemeen be-
kende Watervlooien of Daphnia’s. Gedurende
onze Herfst, Winter en Lente zijn de levens-
omstandigheden van dien aard, dat zij niet
kunnen leven. Alleen de Zomermaanden zijn
voor de Daphnia’s geschikt. In een korten tijd
moeten zij zich dus ontwikkelen en voortplanten,
om dan tegen ’t einde van den Zomer te ster-
ven. Bevruchte eieren overwinteren dan op den
bodem der slooten, om als de temperatuur
weer voldoende is ’t volgende voorjaar uit te
loopen. Gedurende den geheelen zomer planten
zij zich parthenogenetisch voort, want man-
netjes zijn er dan niet. ’t Aantal individuen nu,
dat na cenige generatie in leven is, overtreft
vele malen ’t aantal, dat er zou zijn na een
zelfden tijd, als de dieren zich' geslachtelijk
voortplanten. Een eenvoudige rekening maakt
dit duidelijk. Gaan we uit van 1 wijfje en 1
mannetje en nemen we aan, dat door een wijfje
10 eieren worden gelegd, die allen tot ontwik-
keling en nemen we verder aan, dat er cven-
veel wijfjes als mannetjes komen, dan krijgen
we dus in de le generatie 10 individuen, waar-
van 5 wijfjes. In de 2e generatie krijgen we
dan 5 x 10 — 50 individuen, waarvan 25 wijf-
jes en zoo krijgen we verder in de 3¢ generatie
125, in de 4e 625 en in de 5e generatie 3125
wijfjes en evenveel mannetjes. In totaal dus
6250 individuen. Nemen we nu de parthenoge-
netische voortplanting. Uit ieder ei komt een
vrouwelijk individu en we krijgen dan in de le,
2e, 3e, 4e en 5e generatic achtereenvolgens
10, 100, 1000, 10.000 en 100.000 individuen.
Welk een aanmerkelijk grooter aantal vergele-
ken met de 6250 geslachtelijk ontstane indivi-
duen.

Eigenaardig is, dat een parthenogenetische
voortplanting bijna uitsluitend voortkomt in de
hoofdafdeeling der Geleedpootigen.

Nu is ’t echter aan enkele onderzoekers ge-
lukt ook eieren van dieren, die zonder bevruch-
ting nooit tot ontwikkeling komen, door be-
paalde wijzigingen aan te brengen in ’t milieu,
ongeslachtelijk tot ontwikkeling te brengen.
Men spreekt dan van kunstmatige parthenoge-
nese en aan Loch komt de verdienste toe, dit
uiterst belangrijke feit ’t eerst experimentee]
te hebben onderzocht. Bij de Stekelhuidigen
komen we hierop terug.

Broedverzorging komt bij de Kreeftachtigen
veelvuldig voor. Vaak worden de eieren of em-
bryonen meegedragen aan de pooten. (Fig.1).
Bij ’t pellen van garnalen heeft ieder wel zwart-
achtige korreltjes gevonden aan de korte pootjes
van ’t achterlijff zonder misschien te weten,
dat dit de eieren waren. De bidkreeft (Squilla
mantis) draagt de eieren mee aan de kaak-
pooten. Dikwijls vinden we, dat de pooten in
verband met deze functie worden omgevormd,

Fig. 2.

o.a. bij de mannetjes der Pantopoden. Zoo
vinden we bij Apus (zie Maandblad no. 7, jaar-
gang 15), dat daar aanhangsels van de kieuwen,
die vastzitten aan de pooten, van ’t 1le poot-
paar omgevormd worden tot schotelvormige or-
ganen. Twee schoteltjes sluiten op elkaar ener
tusschen worden de eieren mede gedragen. Als
eierzakjes hangen de voortplantingscellen aan ’t
lichaam van onze Eenoogkreeftjes. (Fig.2). De
cicren worden bij elkaar gehouden door slijm,
afgescheiden door de cileiders of door aparte
klieren. Bij onze gewone Krab en Kreeft han-
gen de eieren ook aan ‘de achterlijfspooten;
maar hier slaat ’t wijfje haar achterlijf tegende
buitenzijde van haar lichaam aan. In verband
hiermede zijn dan ook bij de Krab de achter-
lijffssegmenten van het wijfje veel breeder dan
die van ’t mannetje. Er wordt dan zoo een
soort zak gevormd, waarin de eieren betrek-
kelijk goed geborgen zijn. Hoe de eieren hier-
in komen? Dit is waargenomen bij onze zee-
kreeft. Het wijfje legt zich op den rug en vult
nu de broedruimte met slijm. Hierin komen de
eieren, waarna de bevruchting plaats vindt.

Een broedkamer wordt ook gevormd bij de
z.g. Pissebedden door aanhangsels van de poo-
ten. Deze broedkamer kan vooral bij parasitisch
levende vormen zeer groot worden.

REVISION DER PHORIDENGATTUNGEN,
MIT BESCHREIBUNG NEUER
GATTUNGEN UND ARTEN,
von H. Schmitz S. J.

(Fortsetzung).

Megaselia (s.str.) basitumida n.sp. Q.

Stirn breiter als lang, schwarz. Antiale auf
ungefihr demselben Niveau wie die 1. Late-
rale und niher bei dieser als bei der oberen
Senkborste. Die Senkborsten sehr ungleich; die
obern massig entwickelt und niher beisammen
als 'die innern B.n der 2. Querreihe, die untern
haarfein und kurz. Drittes Fiihlerglied braun-
schwarz, Arista deutlich pubeszent. Taster von
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normalem Umfang, etwas schimal, mit den ge-
wohnlichen Borsten, Farbung gelb. — Tho-
rax braun mit Anflug von rot, besonders an
den Schultern und Pleuren. Mesopleuren nackt,
Schildchen zweiborstig. — Hinterleib
schwarz, das 6. Tergit rot, matt, Bauch hell
gefarbt. Das 3. Tergit ist hinten bogenférmig
ausgeschnitten, daher in der Mitte etwas ver-
kiirzt. Das 4. ist ein klein wenig schmaler als
das 3. und wird darum von dessen Ausserstien,
Hinterecken etwas iiberragt, es ist deutlich ver-
kitrzt, in der Mittellinie etwas kiirzer als das
dritte und bedeutend kiirzer als das vierte. Die
Behaarung besteht aus nicht gerade kurzen
aber diinnen Haaren, so an den Tergitrindern
und am Hinterrande des 6. Tergits. Auch der
Bauch ist in derselben Weise haarig. — Beine
gelblich, die Vorderschienen, die Hinterschen-

Oben: Megaselia (s. str.) basitumida n.sp. Q
Unten: Megaselia (s. stt.) crassivenia n.sp- Q

kel gegen die Spitze zu sowie die Schienen und
Tarsen der 4 hintern Beine mehr gelbbraun.
Hinterschienen mit feinen und zahlreichen
Wimpern wie bei rufipes. — Fliigel (s.
Abbildung) gelbbraun getriibt. Randader bis
iiber die Mitte hinausgehend (0,38), ihre Wim-
pern lang. — Abschnitte sich verhaltend wie
28:23:9. Die Verdickung der Costa ist nicht
stirker als etwa bei subtumida ©, aber da-
bei sozusagen ganz auf den Basalabschnitt der
Randader beschrankt. Alle Lingsadern braun,
auch die 4.—7. kriftig hervortretend, die 4.
an der Basis stark gebogen. — Schwinger
gelb. — Linge 315 mm. — Holotype von
D! - Dyrdar - im:  Glattzer:- Berglamd, 21 30X " 51921
gefangen.

Es ist zu vermuten, 'dass das  dieser Art
eine in keiner Weise verbreiterte Randader
besitzt, ahnlich wie die & von tumida und
subtumida Wood. Denn es scheint eine all-
gemeine Regel in dieser Gruppe der Me ga-
selia-Arten zu sein, dass einer stark verbrei-
terten Costa des Q eine schwach verbreiterte

des <" entspricht, dagegen einer schwach ver-
breiterten des © eine ganz unverbreiterte des .

Bei der grossen Aehulichkeit von basitu-
mida @ mit dem @ von costalis kann man
voraussehen, dass auch basitumida & dem

von costalis sehr dhnlich sein uad sich
fast nur durch die einfache Randader von ihm
unterscheiden wird. Nun hat Wood 1909 (Ent.
Monthl. Mag. S. 240) tatsichlich ein solches
Tier beschrieben; es wurde von Verrall im
September in Herefordshire (England) erbeu-
tet. Verrall und Wood hielten es irrtiimlich fiir
costalis ¢7; ich bin iiberzeugt, dass es ba-
situmida o war.

Megaselia (s.str.) sinuata Schmitz.

Diese zu der gleichen schwierigen Gruppe
wie die folgende M. villicauda gehorige

Megaselia sinuata Schmitz O, Fliigel.

Art wurde von mir 1926 ohne Abbildung be-
schrieben. Ich gebe hier nachtriglich eine ge-
naue Skizze des Fliigels der Holotype.

Megaselia (s.str.) villicauda n.sp.

Minnchen. — Stirn ziemlich breit (7:4),
schwarz, nicht ganz matt. Antiale von der obern
Senkborste kaum etwas weiter entfernt als von
der 1. Lateralen und in gleicher Hoher. Senk-
borsten ungleich, die obern niher beisammen
als die Praeocellaren, die untern direkt unter
den obern eingepflanzt und nur halb so lang
und recht diinn. 3. Fithlerglied normal, schwarz,
Arista von guter Linge, kurz pubeszent. Taster
von gewohnlicher Form und Grésse, gelbbraun
bis braunschwarz, normal beborstet. — T ho-
rax schwarz, mit schwirzlicher Pubeszenz,
Pleuren mehr dunkelbraun, Mesopleuren nackt,
Schildchen zweiborstig. — Hinterleib ling-
lich, grauschwarz, die Behaarung kurz aber
deutlich, in den Hinterecken der Tergite und
am Hinterrande des 6. Tergits linger; auch der
Bauch am Ende etwas haarig. Hypopyg klein,
kiirzer als der 6. Ring, bisweilen mit deitlichem
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Megaselia (s. str.) villicauda n.sp. & Hinterleibsende.
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graucm Schimmer, an den Seiten mit kurzen,
gleichférmigen Hirchen, ohne Borsten. Ven-
tralplattc kurz und schmal, nur halb so breit
wie das Hypopyg, am Ende abgerundet, vou
dunkler Farbe. Analsegment sehr kurz und
hoch, fast knopfférm:g, hinten abgerundet, und
ohne Spitze, dunkel. — Beine gelbbraun, Vor-
derhiiften mehr gelb, die Hinterbeine m.o.w.
braun verdunkelt. Tarsen schlank. Hinterschen-
kel unterseits mit halblangen Haaren, Hinter-
schienenwimpern haarformig und zahlreich. —
Fliigel stark braun getriibi, alle Adern braun.-
schwarz. Costa 0,53, die Abschnitte wie 5: 3: 2,
doch etwas variabel; Randwimpern lang. Gabel
linglich, der Vorderast fast 3 mal kiirzer als
der Hinterast (beide langs des Innenrandes der
Gabelzelle gemessen). Vierte Lingsader jenseit
der Gabelung mit cirkumflexartiger Kriitmmung
beginnend, im Anfang ziemlich stark gebogen,
doch weniger als bei sinuata Q. — Hal-
teren dunkelbraun. — Linge gegen 2 mm.

Weibchen. — Dem ¢ ahnlich, doch meist
grosser (bis 21; mm.). Hinterleib oben nicht
mattgrau, sondern meist schwarz mit einigem
Schein; drittes Tergit deutlich verkiirzt, manch-
mal nur halb so lang wie das vierte. Behaarung
an den Seitenrindern der Tergite, besonders
des 2., 5. und 6. etwas lang. Am Ventrit des 8.
Segments rechts und links je 8 lange (0,13 bis
0,16 mm) steife, mit den Spitzen zueinander
hingeneigte schwarze Haare (s. Fig.), die auch
bei eingestiilpten Endsegmenten stets geniigend
sichtbar bleiben und stark auffallen. Fliigel bis-
weilen mit noch lingerer Randader (0,54), der
1. Abschnitt kann etwas kiirzer sein als 243
(Vcrhiltnis z. B. 10:7: 4).

Von dieser Art fing Dr. Duda in der Wus-
tung be! Habelschwerdt (Grafschaft Glatz,
Schlesien) gegen Ende des "heissen Sommers
1921 zahlreiche Exemplare vom 7. IX. bis 24.
1X; die meisten vom 20.—24. 1X.

Anmerkung. Das @ ist sehr charakteris-
tisch, das ¢ dagegen von andern Arten der
angusta-Gruppe schwieriger zu unterschei-
den. Ich zweifle nicht, dass das oben beschrie-
bene " zu den QQ gehoért, bestimme aber vor-
sichtshalber als Holotype der Art ein Q meiner
Sammlung vom 7. IX. 1921.

Megaselia latipalpis Schmitz.

Dicse Art wurde von mir seiner Zeit auf ein
Unicum (') aus Feldkirch, Vorarlberg gegriin-
det. Ich traf 1922 vier weitere " in Auen-
wildern an der mittleren Elbe bei Schonebeck
(Ende Juli) und sah auch 1 & von Wien, Mik
leg. 13.1V. 1884. |

Das Weibchen glaube ich nun auch gefun-
den zu haben, obwohl die Tiere, die ich dafiir
halte, etwas abweichend organisiert sind. Sie
zeichnen sich ‘durch einen eigentiimlichen,
stumpfkegelférmigen Ovipositor aus, der sonst
noch bei keiner Art dcr Gruppe (der Lund-
beckschen Gruppe VII) bcobachtet wurde. Er
ist etwas seitlich zusammengedriickt, schwarz,

matt und langsfaltig. Bci Mazcration zeigt sich,
dass er grosstenteils aus dem 7. Abdominal-
segment besteht. Dieses ist wohl etwas stir-
ker chitinisiert als sonst, aber doch nicht ganz
stark; nur in der dorsalen und ventralen Mittel-
linie verlauft linienformig eine eigentliche Chi-
tinplatte. Eine Strecke weit kann das 7. Seg-
ment in das 6. zuriickgezogen werden. In hin-
teren Teil des 7. ist das kurze Endglied des
Ovipositors eingestiilpt, das ich nicht genaucr
studierte; an seiner Spitze sind zwei winzige
Cerkalhaare bemerkbar. Sekundire Unterschie-
de gegeniiber dem ¢ sind: Taster kleiner, ihre
Borsten zwar merklich unter normaler Lange,
aber doch linger als beim . Drittes Fiihler-
glicd mehr rot, nur apikal verdunkelt. Thorax
rot oder braun mit roten Réandern, iiberhaupt
die Korperfarbe etwas heller. Hinterschienen
am Ende ohne die eingesenkte dorsale Furche,
deren apikale Begrenzung beim & von der
Seite gesehen als klcines Zihnchen vorspringt.
Fliilgel mit etwas lingerer Costa (0,42), Ab-
schnittsverhiltnis etwa 7: 3: 2. Kérpergrosse bis
zu 1,9 mm. Fundort 1 Q@ bei Bonn 23. VI. 1921
autor leg.; 1 O bei Hainfeld (Nied.-Oester-
reich) 14. IX. 1892 Mik leg.; ein Q und cin
typisches ¢ von Wien. 13. IV. 1884 Mik leg.

Anmerkung. Die Angabc in der Original-
beschreibung des ¢: Stirn anniahernd 11 mal
langer als breit ist ein Schreibfehler; sic ist bei
o und Q breiter als lang (etwa 4: 3).

Megaselia hilaris n. sp.

Minnchen. — Stirn breiter als lang (5:
4), schwarz mit deutlichem Reflex. Antialbor-
sten- dem Augenrande nicht genihcrt. Scnk-
borsten schwach, die obern etwas weniger aus-
einandergeriickt als die Praeocellaren, die un-
teren viel schwacher, mehr haarformig, zwi-
schen die Fithler hinabgesenkt, niher beisam-
men. Drittes Fiihlerglied hochstens von nor-
maler Grosse, braun, Arista ziemlich deutlich
pubeszent. Taster gelb, in Form und Bebor-
stung normal. — Thorax dunkler oder hel-
ler braun, mit schwachem Reflex, Scutellum
zweiborstig, Pleuren braun bis hellbraun, un-
behaart. — Hinterlcib nicht breit, schwarz-
lich oder braun, matt. Tergite schwach behaart,
auch die feinen Randhaare des 6. Ringes nur
schwach verlingert. Hypopyg massig Kklein,
meist knopfférmig vorstehend, selten halb im
Ictzten Segment zuriickgezogen, von hellbrau-
ner Fiarbung. Borsten fehlen, aber es sind cha-
rakteristische diinne, abstehende etwas verlian-
gerte Haare vorhanden und zwar am untercn
Seitenrande 3—4, an lden Seiten hinauf (am vor-
deren Rande) 4—5. Analtubus gelb, langer als
hoch, nicht linger als der Oberteil des Hypo-
pygs. — Beine samt allen Hiiften gelb, nur
die Hinterschenkel besonders auf der 2. Hilfte
gewohnlich melhr gelbbraun, aber ohne Spit-
zenfleck. Vordertarsen an allen Gliedern lin-
ger als breit. Hinterschenkel auf der 1. Halfte
der Unterseite mit wenigen (5) halblangen Haa-
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ren, Hinterschienenwimpern fein und sehr kurz,
von ‘der Mitte an etwa 6, die oberhalb der Mitte
stehenden ganz verschwindend. — Fliigel
mit deutlicher gelbbrauner Triibung. Randader
0,41—0,42, die Wimpern kurz, aber nieht auf-
fallend kurz, Absehnittsverhiltnis 17:7:4.
Vierte Lingsader schwach gebogen. — Hal-
teren gelb. — Linge 1,2 bis 1,3 mm.

Weibchen. — Dem ¢ ahnlich, von M.
lata (Wood) @ schwer zu unterscheiden,
kaum 1,2 mm. lang.

Nach 8 Exemplaren beschrieben, die ich
hauptsiachlich Ende Juni und Anfang Juli in
Valkenburg, Hollind, Limburg, fing. Im Mus.
Budapest ein ¢ von Gyén, 27. VII. 1905 Ker-
tész leg., von Brues als pulicaria determi-
niert.

Meg‘asel'ié abludens n. sp.

Minnchen. — Stirn merklich breiter als
lang (fast 3:2), sehwarz, grau bestiubt und
vollstindig reflexlos. Antialborsten etwas tie-
fer als die 1. Lateralen, gleichweit von ihnen
und den obern Senkborsten entfernt. Letztere
ebensoweit auseinander geriickt wie die Prae-
ocellaren. Untere Senkborsten diinner und kiir-
zer als die oberen, sie erscheinen verdoppelt,
indem die Feinbehaarung der Stirn in dicser
Gegend iiberhaupt dazu neigt, einen S.-artigen
Charaktcr anzunehmen. Drities Fiihlerg icd von
gut normaler QGroésse, braunschwarz, Arict
kurzpubeszent. Taster gelbbraun, nicht lang
und dabei ziemlich breit, mit normaler Bebor-
stung. — Thorax samt den Pleuren dunkel
Schildchen zweiborstig, Mesopleuren nackt. —
Hinterleib schwarz, fast matt, oben schr
schwach behaart, selbst die Randhaare des 6.
Tergits zeigen kaum Verlangerung. Bauch dun-
kel. Hypopyg klein, dem von pygmaea &hn-
liech, aber weniger kugelig, ohne Borsten, et-
was behaart. Analtubus sehr kurz aber hoch,
rclativ grosser als bei pygmaea, fast ganz

dunkel. — Beine gelbbraun, Hinterbcine bei
der Holotypc abgebrochen, wahrscheinlich wie
beim Q. — Fliigel ganz klar, die 4. bis 7.

Lingsader farblos,- wenn auch deutlich, Vor-
derrandadern braun. Costa etwa 0,32, Ab-
schnittsverhéltnis 12: 5. Wimpern wie bei py g-
maea auf der Grenze von kurz und lang.
Vorderast der Gabel fehlt vollstindig. Vierte
Léngsader nur nahe der obliterierten Basis ein
klein wenig gebogen, dann ganz gerade. Sie-
bente Langsader noch blasser, den Rand errei-
ehend. —Schwinger gelb.—Linge 2 mm.

Weibchen. — Stirn mehr 4: 3. Hinterleibs-
tergite ganz normal. Bauch dunkel. Beinc dunk-
ler als ¢, die Vorderbeine samt Hiiften briun-
lich, die hinteren braunschwarz. Unterseite der
Hintersehenkel mit einigen langen und sehr
kraftigen schwarzen Haaren, Hinterschienen
seitlich komprimiert, von der Mitte an treten
7—8 Wimpern ziemlich kraftig’ hervor. Fliigel
Wi @NGH ) \

Nach je 1 ¢ und Q beschrieben, Typen im

Budapester Museum, am 5. und 6. Juni 1904

von Dr. Kertész in Mehadia gesammelt.
Anmerkung. Das Fehlen des Gabelvor-
derastes ist woh! keine Abnormitit, sondern
Artcharakter. Die Art gehort ganz offenbar
zur pygmaea-Gruppe innerhalb der Gattung
Megaselia und beweist, dass meine Gattung
Mallochina nicht haltbar ist.

Megaselias. str. goidanichi n.sp.

Minnchen. — Stirn fast quadratisch,
nur sehr wenig breiter als an den Seiten lang,
schwirzlich. Antialen sehr deutlich tiefer als
die ersten Lateralen eingepflanzt, dem Augen-
rand etwas naher als der obern Senkborste. Die
Senkborsten sind ungleich, die obern stehen
mindestens soweit auseinander wie die Prio-
cellaren, bisweilen fast etwas weciter und sind
etwa um ein Drittel stirker als die unteren.
Feinbehaarung der Stirn iiberall deutlich. Fiih-
ler nicht gross, schwarzbraun, mit kurzpubes-
zenter Arista. Taster gelb, von normaler Grosse
und Beborstung. — T ho ra x schwarzlich, mit
brauner Pubenszenz. Schildchen zwciborstig.
Mesopleuren nackt. —Hinterleib nach hin-
ten verschmailert, schwarz, matt, mit sehr
schwacher Behaarung, die auch am Hinterrande
des 6. Tergits nicht besonders verlingert ist.
Bauch gelb. Hypopyg klein, schwérzlich, ohne
Borsten, man sieht nur das eine oder andere
fcine, etwas verlangerte Haar. Analtubus geclb,
nicht langer als hoeh, mit deutlichen Endhbaa-
ren. — Beine gelb, Hintersehenkel mzhr gelb-
braun. Vordcrtarsen schlank. Hinterschenkel
verbreitert, an der Unterseite hinter der Basis
mit einigen halblangen Haaren. Hintcrschie-
nenwimpern auf der zweiten Hilfte wie bei PA.
rata hervortretcnd. — Fliigel schwach gelb-
grau. Randader 0,4, kurzbewimpert, Abschnitts-
verhaltnis 81, : 2: 3. Gabel normal. Vierte
Langsader jenseits der Gabelung beginnend,
gleichmissig nach vorn konkav. Schwinger
schwarz. Lange 1 mm.

Weibchen. — Es unterscheidct sichi vom
Minnchen durch vierborstiges Schildchen, des-
sen vordere Borsten allerdings nur etwa halb
so stark sind wie die hinteren. Obwohl man
darum leicht versucht sein wird, die Art in den
Bestimmungstabellen in dcr Gruppe mit vier
Schildchenborsten zu suchen, so gehort sie
doch verwandtschaftlich wohl nicht dahin, sie
wire fiir einen Angehérigen dieser Gruppe
auch ganz ungewdhnlich klein. Hinterleib von
normalcr Bildung, Bauch wenig und fast nur
am Ende bchaart. An den Fliigeln ist das Ab-
schaittsverhiltnis 9+ : 3: 2, also der erste
Abschnitt fast doppelt so lang wie der zwcite
und dritte zusammen. Lange 1,1 bis 1,2 mm.

Beschrieben naeh je drei Méinnchen und
Weibchen, die ieh von Dr. Athos Goidanieh,
dem ich die Art widme, erhielt. Sie stammen
aus den Feldern von Castelnovo Bariano bei
Sermide, Veneto, Italien, und mein Gewahrs-
mann wird ihre Entwicklungsgeschichte naher
beschreiben. ’ :
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XLIX. Johowia Silva.

Silva, in: Bol. Mus. Nac. Chile Vol. 9 (1916)
P19, Fypas: i}.  chilensis ‘Silva+'ebenda;
Gattungsdiagnose bei Borgmeier, in: Arch.
Mus. Nac. Rio Janeiro Vol. 25 (1925) p. 182,
woselbst das Weibehen der zweiten Art, ].
ronchii Borgm. (aus Brasilien) besehrieben
ist. Andere Arten und Lebensweise sind nicht
bekannt. '

L. Rhyncophoremyia Malloch.

Malloch, in: Bull. Brookl. Ent. Soc. Vol. 18
(1923) p. 143. Diagnose und Genotype Rh.
trivittata Mall. ebenda. Eine Neubeschrei-
bung gab Borgmeier, in: Bol. Mus. Nac. Rio
Jan. Vol. 2 (1926) p. 2, dortselbst auch Gat-
tungsdiagnose und Beschreibung von Rh.
gymnopleura n.sp. samt Abbildungen. Die
Minnchen und die Lebensweise der beiden
Arten (aus Costarica und Brasilien) sind unbe-
kannt.

Es sei hier darauf hingewiesen, dass die
Kopfbildung von Rhyncophoromyia stark
an die von Plastophora beirne Brues
erinnert. Auch der Ovipositor lasst einen Ver-
gleich zu, doch der Riissel von Plasto-
phora zeigt, trotz kraftiger Chitinisierung
aller Teile, mehr die normale Form.

Ll. Pseudoplastophsra Schmitz.

Schmitz, in: Wien. Ent. Zeitg. Vol. 34 (1915)
p. 327. Diagnose ebenda. Typus und einzige
Art P. caudataria. Lebensweise nicht be-
kannt. Diese Gattung und Art wurde von mir
nach einem Alkoholexemplar beschrieben, bei
dem die oberhalb der Senkborsten stehenden
zwei Borsten entweder beide oder eine von
ihnen aus ihrer natiirlichen Stellung gewichen
waren. Da eine nach auswirts gerichtet war,
so nahm ich -an, dass dies die urspriingliche
Richtung sei und zeichnete (l. .c. Fig. 7) die
andere in der dazu symmetrischen Lage. Es
ist mir jetzt doch zweifelhaft, ob die Annahme
richtig war, und ob niecht P. caudataria
einfach zwei Paar nach vorn umgelegte Su-
praantennalen, also die gewdhnlichen Senkbor-
sten von Megaselia besitzt. In diesem Falle
muss die Gattung vielleicht besser als Unter-
gattung von Apocephalus betrachtet wer-
den. Zur Entscheidung ist weiteres Material
abzuwarten.

LIl. Phalacrotophora Enderlein.

Enderlein, in:- Stett. Entomol. Zeit. 1912 p.
21. Genotypus P. bruesiana ibid. (von mir
genauer besehrieben 51 50). Die Gattungsdi-
agnose von Enderlein ist unbrauehbar, andere
wurden spiter aufgestellt von mir (35 120),
Lundbeck (1922 p. 419) und Borgmeier (Novos
subsidios etc. 1925 p. 171). Die Arten lassen
sich, wie auch Lundbeck betont (l. c.), fiir den

Kenner meist leicht von Megaselia-Arten
unterseheiden, sobald man sich einmal den
Komplex von Merkmalen, der das Charakteris-
tische dieser Gattung bildet, klar gemacht hat.
Die Arten sind massig klein bis ziemlich gross
(1,5 bis etwa 4 mm), gelb oder gelb und
sehwarz, seltener sehwarz gefirbt. Stirn min-
destens quadratiseh, fast stets etwas und oft
sogar viel linger als breit, von eigentiimlich
glatter (doch nicht immer glinzender)
Oberflache. Senkborsten stets schwach und
nahe beieinander, ein oder zwei Paar. Antialen
am Stirnvorderrande, in geringerer oder gros-
serer Entfernung von der Mediane, mitunter
nahe dem Augenrande. Sie sind stets parallel
nach hinten gerichtet, ohne Neigung zur Mittel-
linie. Erste Lateralborste auf merklich hoéhe-
rem Niveau, Intermedialborsten fehlen, alle
iibrigen normalen Borsten sind vorhanden, aber.
die Priocellaren konnen abgeschwécht sein.
Arista dorsal, stets nur kurz pubeszent
oder fast nackt. Riissel normal, tleischig. Tas-
ter gewohnlich kurz oval und mit kurzer Be-
borstung. Thorax ohne stark vorspringende
Schultern, zu langlich-schmaler Form neigend.
Schildchen oOfters vierborstig. Pleuren senk-
reeht abfallend oder naeh unten hin selbst zu-
riickweichend. Mesopleuren bisweilen schein-
bar ganz ungeteilt, nackt oder oben hinten
behaart, Hypopyg ziemlich klein, aber mit gut
entwickeltem Analtubus. Beim Weibchen oft
abdominale Hautdriisen, die den Bau der Ter-
gite stark modifizieren kénnen. Mittel- und Hin-
terbeine mit einer dorsalen Haarldngszeile und
je einer antero- und posterodorsalen Lings-
reihe starker bis sehr starker Wimpern. Flii-
gel etwas bis selir schmal und lang, Randader-
wimpern immer kurz, vierte Lingsader ausser
am Grunde meist ziemlich gerade, am Ende nie
aufwirts-, 6fter dagegen etwas im Sinne des
Fliigelvorderrandes gebogen.

Es gibt auch in der Gattung Megaselia
einige Gruppen von' Arten, deren Hinterschie-
nen durch ecine doppelte Wimpernserie aus-
gezeichnet sind (picta-Gruppe, brunnei-
cornis-Gruppe und vielleicht noch andere).
Solehe Arten konnen den echten Phalacro-
tophora-Arten sehr dhnlich sein, und pal-
lidifrons Borgmeier wurde auch wirklich
frither von mir und dem Autor fiir eine P h a-
lacrotophora angesehen. Aber Behaarung
und Beborstung der Stirn zeigen die Zugehéo-
rigkeit zu Megaselia. Aus denselben Griin-
den zweifle ich auch an petropolitana
Borgm., deren generische Stellung noch zu un-
tersuchen wire. !

Merkwiirdig ist bei Phalacrotophora
das Verhalten der Mesopleuren. Nicht nur,
dass neben Arten mit nackten Mesopleuren
solche mit Behaarung und langer Einzelborste
vorkommen, aueh die Teilung in pars anterior
und.pars posterior anepisterni wird 6fter sehr
undeutlich, z. B. bei P. braunsi und P. ap-
pendicigera, auch schon bei P. spectabi-
lis. Gerade letztere Art lisst erkennen, dass in.
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diesen Fallen die pars anterior stark nach oben
und besonders nach hinten ausgedehnt ist; es
hangt dies mit der langen und schmalen Form
des Thorax zusammen. Eine gewisse Neigung
zur Thoraxverlingerung und Schulterabrun-
dung kommt der Gattung allgemein zu.

Synonym der Gattung ist Paraphiochae-
ta Malloch; in: Trans. Amer. Entomol. Soc.
Vol. 40 (1914) p. 27. Die zur Type gewahlte
Art biseriata Mall. aus Costarica hat meh-
rere ungleiche Einzelborsten am obern Hinter-
rande der Mcsopleuren. (Bei bruesiana End.
ist vielleicht auch eine lange Einzelborste vor-
handen, die jcdoch an der Holotype beiderseits
abgebrochen oder ausgefallen ist). Neuerdings
hat Malloch die Synonymie bereitwillig zuge-
geben (Entom. News Vol. 35, 1924, p. 356),
leugnet zugleich aber auch die Berechtigung
von Phalacrotophora ibcrhaupt, die er
mit Megasclia identifiziert. Zur Begriindung:
beruft er sich auf seine Aphiochaeta api-
cinebula und auf Megaselia sulphuri-
ventris Borgm. et Schmitz. Zu welcher Gat-
tung apicinebula gehort, vermag ich nicht
zitentscheiden. Der nach oben gebogene Mund-
rand erinnert an Pericycloeera Schmityz,
vielleicht ist aueh die Hinterleibsbildung &hn-
lich. Zu der Bemerkung von Malloch 1. c.: | The
most remarkable charakter.... consists of a short
series of about six black setulae near middle
of posterior surface of hind tibiae. No other
species known to me has these setulae” ist zu
sagen, dass dergleichen auch bei Megaselia
ecrecta Wood vorkommt. Megasclia sul-
phuriventris ist jedenfalls cine echte Me -
gaselia und zwar eine nahe Verwandte von
ruficornis Meig.; sie hat u.a. wie diese
einc besondere Intraalarborste. Ist apicine-
bula wirklich ,the most closely related Ame-
rican species” zu sulphuriventris, dann
ist sie eben eine Megaselia und beweist
nichts fiir die angebliche Identitit von Me g a-
selia und Phalacrotophora.

Bisher sind 20 Arten bekannt, die sich geo-
graphisch folgendermassen vertcilen: In Euro-
pa:‘beroltinensis Schmitz, fasciataFall,
pictofasciata Sehmitz, spectabilis
Schmitz. In Afrika (Kapland bis Kamerun):
braunsi Brues. In Asien: punctifrons
Brues und quadrimaculata Schmitz (beide
Formosa), jacobsoni Brues (Java), margi-
nata Brunetti (Indien). In N.-Amerika: epci-
rae Brues, halictorum Melander et Brues,
longifrons Brues. In M.-Amerika: nedae
und biseriata Malloch. In S.-Amerika:
bruesiana Enderlein und ‘die Borgmeier-
schen Arten appendicigera, bispinosa,
neotropica, petropolitana (?), pleu-
romaculata.

Die Lebensweise und Entwicklungsgeschich-
te mehrere Arten ist als parasitisch bekannt.
P. epeirae entwickelt sich aus Spinneneier-
kokons. P. berolinensis und fasciata
parasitieren als Larven in Puppen von Cocci-
nelliden, wie oft beobachtet und beschrieben

wurde, vgl. die Literatur hieriiber bei Lund-
beck 1922 p. 421. Neue sorgfiltige Beobachtun-
gen publizierte kiirzlich C. Menozzi ,,Contri-
buto alla biologia dclla Phalacrophora
(sie!) fasciata Fall, in: Boll. Soc. Entom.
[tal. Vol. 159 (1927) p. 72—78. Er zahlt acht
Coccinellidenarten auf, deren Infektion durch
fasciata er beobachtete.

LIII. Melaloncha Brucs.

Brues, in: Trans. Amer. Ent. Soc. Vol. 29
(1903) p. 374. Genotypus M. pulchella
Brues, ibid. Synonym Udamochiras En:
derlein. Anzahl der bisher beschriebenen Arten
(cinschliessl. der neuen) fiinf, alle in M.- und
Siidamerika beheimatet. Lcbensweise nicht be-
kannt, vermutlich parasitisch. Diagnose der
Gattung bei Brucs l.c. und Borgmeier 1925
(Novos subsidios etc. p. 223).

Manche Eigentiimlichkeiten dieser interessan-
ten QGattung hat Brues in der Gattungsdiag-
nose (l.c.) schon sehr gut angegeben, er hat
auch richtig ecrkannt, dass Schincrs Phora
stylata hierher gehort. Da er aber nur die
eine Art-M. pulchielia, vorisichshniiessss
konntc er die generische Bedeutung verschie-
dener Merkmale nicht geniigend wiirdigen.

Brues stellt Melaloncha neben Apocec-
phalus, und das hat mit Riicksicht auf den
ahnlichen Bau des Ovipositors bei den 99 bei-
der Gattungen eine gewisse Berechtigung. Ich
glaube aber dass sie noch ndher mit Phala-
crotophora Enderl. verwandt ist. Wir tref-
fen bci beiden Gattungen dieselbe lange und
meist glatte und glinzendc Stirn und cine dhn-
liche Stirnbeborstung, denselben langlich-ellip-
tischen Thorax mit senkrecht abfallenden Plcu-
ren, dieselben langen und schmalen Fliigel, die-
selbe Serie borstcnformiger posterodorsaler
Wimpern an den Hinterschienen. Es sind zwar
auch viele charakteristische Unterschiede vor-
handen, jedoch ist es iiberraschend, wic schr
manche davon in der Richtung auf einander
zu innerhalb der bciden Gattungen variieren.
Ein Vergleich wird dies nidher zeigen.

Dcnken wir uns bei der Phalacrotopho-
r a-Stirn die Supraantennalen und die Pracocel-
laren weg, so haben wir vollstindig die typi-
sche Stirnbeborstung von Melaloncha. Nun
ist es aber bekannt, dass bei vielen Pha-
laerotophora-Arten die Supraanicnnalen
durch Reduktion auf dem Wege sind zu ver-
schwinden. Dasseclbe gilt von den Praeoeclla-
ren. So fand ich z. B. bei Ph. quadrimacu-
lata Schmitz aus Formosa nur 2 winzige Scnk-
borstchen und die Praeocellaren deutlich
schwiicher und kiirzer als die itbrigen Borsten.
Anderscits gibt es cine Melaloncha-Art, bei
der die Praeoccllaren, die allen iibrigen Arten
fehlen, deutlich, wenn auch schwach entwickelt
sind (M. rubricornis Borgm.). Die Fiihler
schcinen auf dcn crsten Blick sehr verschie-
den, sie sind bei Melaloncha @ retorten-
formig verlangert, mit apikaler Arista. Aber es
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gibt auch bei Phalacrotophora mehrere’

Arten mit eiféormigem 3. Fithlerglied, und man
kann sich vorstellen, dass je mehr es sich in
die Linge streckt, die Arista um so mehr aus
der dorsalen in die subapikale Stellung riickt,
wie wir dies bei der crassicormnis-Uruppe
in der Gattung Diploneura gesehen haben;
bei den ausserordentlich verlangerten Fihlern
von Melaloncha ist sie schliesslich ganz
apikal geworden. In der Beschaffenheit der
Arista stimmen iibrigens beide Gattungen auf-
fallend iiberein: die Pubeszenz ist bei den M e-
laloncha-Arten dusserst kurz und undeutlich,
bei Phalacrotophora entweder praktisch
ganz verschwunden oder jedentfalls kurz.

Die Uebereinstimmung der Thoraxform wur-
de schon oben arwihnt. Sie erstreckt sich auch
auf den Bau der Mesopleuren. Ganz wie bei
den grosseren P halacrotophora-Arten
ist auch bei Melaloneha die anepisterni pars
anterior vergrossert und geht mit undeutlicher,
bisweilen nur chromatisch angedeuteter Grenze
in den hinteren Teil iiber. — In dieser Weise
konnte der Vergleich noch weiter fortgesetzt

werden; doch gehen wir zu den zwischen bei-.

den Gattungen unvermittelt auftretenden Un-
terschieden fiber. Die Taster sind bei Mela-
loncha von ganz anderer Form und haben
eigentiimliche blasse und anscheinend weiche
Borsten, eine Beschaffenheit, die bei den Pos-
tocularcilien einiger Arten wiederkehrt. Wan-
gen- und Backenborsten fehlen. Die abdomi-
nalen Tergite (¢) sind lateral teilweise lang
behaart oder beborstet, die Endsegmente (Q)
sind zu einem Ovipositor von wechselnder
Form ohne Cerci umgebildet, wihrend die
Phalacrotophora-Arten nur cinen Ansatz
zu dieser Umbildung zeigen oder kaum modifi-
ziert erscheinen. Die dritte Liangsader ist un-
gegabelt. Bei Melaloncha herrscht ein aus-
gepréagter sexueller Dimorphismus: die Weib-
chenn haben cinen schwarz und gelben Hinter-
leib, die Mannchen einen schwarzen mit Schil-
lerflecken. Auch die Breite und Beborstung der
Stirn, Behaarung der Tergite, Bildung des Pra-
tarsus ist sexuell verschieden. An den Beinen
ist die Verdoppelung des Dorsalsaumes der
Mittel- und Hinterschicnen, wenigstens im
obern Drittel, charakteristisch; die bei Phala-
crotophora stets vorhandene anterodorsale
Wimpernserie kann fehlen. Endlich ist die geo-
graphische Verbreitung bei Melaloncha auf
die neue Welt beschrankt, bei Phalacroto-
phora eine planetarische.

Zur weiteren Charakteristik der Gattung
gebe ich eine Neubeschreibung von M. colos-
sia (Enderlein) nach der Stettiner Type. Auch
iiber die Art, die Schiner als stylata be-
schrieb, glaube ich naheren Aufschluss geben
zu koénnen. :

Melaloncha colossia (Enderlein).

Minnchen. — Stirn lang und schmal,
hinten etwas breiter als vorn; die mittlere Brei-

te verhalt sich zur ganzen Lange wic 2:5, zur
grossten Kopfbreite wie 2:7. Sie ist von gelb-
licher Farbung, glatt und etwas glinzend; Ocel-
lendreieck tietschwarz. Feinbehaarung sehr zer-
streut und schwach. Mittelfurche sehr deutlich,
nur ganz vorn zwischen den Antialen fast er-
loschen. Diese sind mindestens ebenso lang
wie die iibrigen Stirnborsten, von einander
ebensoweit wie von den Augenridndern ent-
fernt, nach hinten gerichtet und schwach di-
vergent; Supraantennalen fehlen. Die auf der
Stirn vorhandenen Borsten gewahren den An-
blick von vier, gleichweit voneinander entfern-
ten Querreihen zu 2, 2,2, 4 Borsten. Alle stehen
exzentrisch in grossen elliptischen Nabelpunk-
ten. Hauptaugen fein weisslich behaart. Posto-
cularcilien an Lange zunehmend, die obersten
am kiirzesten, die vorletzte unten bedcutend
verliangert; alle dick weiss beschuppt, mit fei-
ner Spitze. Backen- u. Wangenborsten fehlen.
Fiihler weisslich, das 3. Glied doppelt so lang
wie breit, lang kegelf6rmig und etwas ge-
kriimmt, Arista praktisch nackt, dreigliedrig;
diec beiden Grundglieder schmutzig weiss, das
3. Glied schwarz, an der Basis etwas heller,
ebenso dick wie die Grundglieder und nur all-
mihlich diinner werdend; doppelt so lang wie
das 3. Fiihlerglied selbst. Taster weich, schmal
und bis zum Ende etwa gleichbreit, rétlich-
gelb; vom Ende des 1. Drittels an mit kurzen,
abstehenden Borstchen besetzt, die von glei-
cher Farbe und Beschaffenheit sind wie die
Postocularcilien. — Thorax mit den senk-
recht abfallenden, fast etwas konkaven Pleu-
ren an Phalacrotophora erinnernd, oben
schwarz, etwas glinzend, dicht und fein
schwarz behaart. Postalarcallus rotlieh. Schild-
chen schwarz, vierborstig, die langen hintern
Borsten mehr als doppelt so lang wie die vor-
dern. Pleuren schwarz, nur an den Rindern
der sie zusammensctzernden Platten schmal ge-

briaunt, an einzelnen Stellen blaulich bereift.

Prothorax stark vom Kopf verdeckt, oben an
der Schulterecke mit langer riickwarts gerich-
teter Borste. — Hinterleib oben konkav,
nur der 6. Ring stark verlangert, fast 21, mal
so lang wie der 5. Tergite schwarz, (das 2.
an der Basis braun) matt, grau schimmernd, das
2. bis 5. an den Seiten bauchwérts umgeschla-
gen und diese Seitengegend oben und unten
langhaarig, besonders auffallend am 2. Tergit;
die Unterseite des 3. bis 5. Tergits an der Ba-
sis mit blauweissen Schillerfleck. Bauch schwarz.
Hypopyg unsymmetrisch, der Oberteil links
tief herabgehend, reehts nur wenig, behaart,
ohne Borsten, schwarz bis braun, etwas glin-
zend. Analtubus lang und schmal, annihernd
gleichbreit, kompress, 4 x langer als hoch, an
der Basis und Spitze verschmalert, braun mit
gelblichem Grunde; Apikalhaare klein, nicht
nach oben gekriimmt und haarformig.

(Fortsetzung folgt).



