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Waardering van morfologische kenmerken. In de Mizz. Hamburg. Zool. Mus. Inst. 53 :
75—108, december 1955, verscheen een artikel van W. WAGNER, getiteld :

Die Bewertung morphologischer Merkmale in den interen taxonomischen Kategorien, auf-
gezeigt an Beispielen aus der Taxonomie der Zikaden.

Dit artikel zet op zeer duidelijke wijze uiteen, welke mogelijkheden en welke moeilijk-
heden de moderne taxonomische methoden bieden.

Ik kan het ten zeerste ter lezing aanbevelen aan een ieder, die zich oriénteren wil over
het afwegen van de waarde van naverwante taxa.

Jammer is, dat door de aard der behandelde stof de moeilijkheden met parthenogeneti-
sche vormen niet ter sprake komen. — G. KRUSEMAN.




