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Niederlandische Wassermilben aus der Gattung Eylais.

Als ich mit der Bearbeitung meiner einheimischen Aus-
beuten der Gattung Eylais einen Anfang machte, war ich
mich bewuszt eine Grosze Anzahl teilweise ungeniigend be-
schriebenen Arten zu begegnen. Die Artberechtigung man-
cher Eylais-Art ist schon lange zweifelhaft.

Bisher war die Unterscheidung der Arten auf die Augen-
brille basiert. So war es im ,, Tierreich” (1901), in der ,,Siiss-
wasserfauna’’ (1909), in der ,, Tierwelt Mitteleuropas™ (1928)
und auch noch in der ,, Tierwelt Deutschlands™ (1936). Diese
Augenbrillen-Systematik fiithrte aber schon frith zu unzu-
langlichen Resultaten und man hat manchmal versucht Ord-
nung in die Eylais-Verwirrung zu schaffen. Ich erachte es
iiberfliissig diese Versuche hier zu erorteren.

Nun erschien im Jahre 1934 ein kleiner Aufsatz: ,iiber
einige Eylais-Arten” von Dr. L. Szalay (Ann. Mus. Hung.
XXVIII pag. 271—277). In diesem Aufsatzist Szalay der
Meinung dasz die Gruppierung nicht nur auf Grund der
Augenbrille, sondern auch auf die Form und Bau des Maxil-
larorgans zu griinden sei. Beim Studium meines Materiales,
insgesamt einiger Hunderte Exemplaren, habe ich die Rich-
tigkeit dieser Angabe bestatigen und ausbauen kénnen und
bin ich zur Einsicht gekommen dasz die Systematik der Gat-
tung Eylais fast ausschlieszlich auf dem Maxillarorgan ge-
griindet ist. Ich glaube dasz auf diesem, zuerst von Szalay
angedeutetem Weg, die Losung des Eylais-Problems zu
finden sei.

Soviel ich jetzt sehe ist es fir den Begriff der Eylais-Arten
nicht notwendig weder Gesamtarten noch Unterarten anzu-
nehmen (vgl. Viets 1930), sondern nur die Anerkennung
innerhalb der Gattung Eylais mit einer auszerordentlichen
Variabilitat zu tun zu haben.

Wenn unten die Rede ist einer Palpformel, bedeutet dieses :
der Besatz am 3ten Palpenglied innenseits — am 4ten Palpen-
glied innenseits — am 4ten Palpenglied auszenseits. Ich
unterscheide weiter drei Sorten in der Beborstung der Pal-
pen : schwach zB. tantilla, maszig zB. extendens und stark
zB. bei mautila.

E. extendens (Mill.) 1776.

In einem Graben bei Westervoort, ostlich von Arnhem,
erbeutete ich eine recht grosze Anzahl Eylais-Exemplaren.
Einige davon gehorten zu der leicht kennbaren Art hamata,
andere zur gleichfalls leicht kennbaren Art sefosa (siehe
dort). Es blieben etwa 50 Stiick : Mannchen, Weibchen und
Nymphen. Sie haben gemeinschaftlich einen nach hinten er-
weiterten Pharynx ; zuweilen besitzen alte 38 8 und ¢ ¢ vor
dem Chitinwulst eine kleine Einbuchtung so dasz die Seiten-
rander etwas gebogen erscheinen. Die Nymphen besitzen am
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Pharynx immer geraden Rander. Der Besatz der Palpen ist
wie folgt :
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Diese Zahlen zeigen eine weitgehende Uebereinstimmung
bei den drei Stufen. Die Augenbrillen zeigen aber weitge-
henden Differenzen. Bei den Nymphen gibt es nur Augen-
brillen wie bei rimosa oder tenera. Bei den Mannchen und
Woeibchen fanden sich Augenbrillen wie bei miilleri, oder
gibberipons oder sugambra. Bei alten Mannchen und eitra-
genden Weibchen kommen auch Augenbrillen vor wie bei
extendens. In allen Fallen liegt aber der Muskelzapf mit
ihrem Mittelpunkt hinter den Sinneshaaren. Die Nymphen
sind etwa | mm. lang, eitrigende Weibchen erreichen eine
Lange bis 5 mm. Die Luftsacke sind kurz. Die Mannchen
besitzen Genitalplatten mit der bekannten sichelférmigen
Gestalt, beim Weibchen gibt es kleine Platten am Vorderen-
de der Genitaloffnung mit etwa 10—15 Borsten. Diese
Platten sind schwer wahrnehmbar,

Weiter bleibt noch zu erwdhnen dasz am genannten Fund-
orte die Nymphen nur im Mai auftraten, die eitrdgenden
Weibchen dagegen nur im August.

Es hebt sich nun die Frage: gehoren die oben gemeinten
Individuen, von einem Fundorte herrithrend, zu einer Art oder
nicht ? Frither bestimmte man Egylais nach den Augenbrillen,
ein Verfahren das hier ein halbes Dutzend oder mehr ,,Ar-
ten” liefern wiirde. Sofort gibt es dann aber die Fragen : wo
sind die Adulti zu den Nymphen aus Mai gehérig und um-
gekehrt : wo blieben die Nymphen der Adulti aus August
und wie sehen sie aus? Ich bin der Meinung dasz hier nur
eine Art vorliegt und zwar extendens Mull. 1776, da die
Augenbrillen einiger alten Adulti mit der Augenbrille von
extendens, wie diese Art bisher aufgefaszt wurde, identisch
sind. Auszerdem blieb die Nymphe von extendens bisher un-
bekannt. E. extendens ist somit ein schones Beispiel der Be-
hauptung W alter's (1925) dasz die Augenbrille bei Eylais
wahrend des ganzen Lebens in fortwdhrender Aenderung
begriffen sei. Meine Annahme stiitzt sich sowohl auf meinem
weiteren Material von anderen Fundstatten, wie auf der
Literatur ; es sind eine ganze Reihe , Arten” mit extendens
Zu vereinigen.

Ich gebe jetzt ein Uebersicht meiner Fange.

Zahl der Fange: 11 3 8

Mai  Juni Juli August
6
Frequenz d. Ny: 6 7 — e
29 8 8 el 6 3 4
. < 1 2 1 —_
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Diese Tabelle ist eine Zusammenfassung aller Exemplaren
die ich auf Grund des Maxillarorgans zu extendens rechnen
mochte. Augenbrillen wie bei rimosa fanden sich nur bei den
Nymphen aus Mai und Juni, Augenbrillen wie bei extendens
nur im August. In den Monaten Juni und Juli fanden sich
miilleri~, soari-, gibberipons- und auch limnophila-ahnliche
Augenbrillen neben einander. Die letzterwahnte Augenbrille
bildet das Endstadium des Wachstums bei extendens.

Es ist deutlich dasz Bestimmung einer Nymphe aus Mai
und eines Weibchens aus Juli oder August und nur unter
Beriicksichtigung der Augenbrillen, zu zwei verschiedenen
Arten leiten wiirde,

Jetzt bespreche ich die Arten die mit extendens zu ver-
einigen sind., '

1. E. miilleri Koen, 1897. Nach Koenike soll das vor-
dere Paar Fortsdtze des Maxillarorgans langer sein als bei
extendens, aber auch die Lange dieser Fortsatze ist an
Schwankungen unterworfen, wie ich an meinem Material
habe feststellen konnen. Die Augenbrille bei miilleri mit vor-
stehendem spitzem Muskelzapfen ist typisch fiir ein adultus
Tierchen mittleren Alters. Das Maxillarorgan ist minder
kraftig als bei extendens, schreibt Koenike; hiermit ist in
volliger Uebereinstimmung dasz der Pharynx minder breit
ist as bei extendens.

2. E. tenera Thon 1899 und 1906 ist ein ganz junges Weib-
chen von extendens.

3. E. similis Thon 1899 und 1906 ist gleichfalls ein junges
Weibchen von extendens, die Augenbrille ist noch in Ent-
wicklung begriffen. Die Augenkapseln haben eine rundliche
Gestalt, aber das ist nur eine unbedeutende Abweichung.

4. E. limnophila Piers. 1899, Thon 1906. Bisweilen kommt
es vor dasz unter einer Anzahl miilleri- und extendens-Augen-
brillen einige limnophila-Augenbrillen gegenwartig sind. Diese
Brille entsteht durch Anwuchs der Umrandung der Sinnes-
haaren. Diese Rander haben sich vor dem Muskelzapf ver-
einigt. '

5. E. soari Piers, 1899, Thon 1906. Es ist selbstredend
dasz auch der Abstand der Augenkapseln Variation aufweist ;
wenn dieser Abstand am groszten ist haben wir die Augen-
briile von soari vor uns. |

6. E. cornuta Thor 1901 ist vermutlich eine Nymphe von
extendens. In meinem Material befinden sich einige Nym-
phen mit cornuta-édhnlichem nach hinten gerichtetem Muskel-
zapf.,

7. E. symmetrica Halb. 1903. Ebenfalls wahrscheinlich mit
extendens zu vereinigen.,

8. E. soari instabilis Halb. 1903 gilt dasselbe.

9. E. sugambra Koep. 1910. Diese Art wurde mit miilleri
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zusammen erbeutet, m. E. liegt hier extendens vor, obwohl
die Gestalt des Pharynx unbeschrieben blieb.

10. E. similis gibberipons Viets 1910 ist ein weiteres Sy-
nonym zu extendens. Der Vorderrand der Augenbriicke halt
die Mitte zwischen similis und limnophila. Ich sah die Typen-
praeparaten Viets (417 &, 687 ¢ ). In beiden Fillen ist
der Pharynx hinten am breitesten und verschmalert dieser
sich allmdhlich nach vorn.

11. E. rimosa Angel. 1931 wurde zusammen erbeutet mit
einem Mannchen von extendens und vertretet die Nymphe
dieser Art.

12. Sokolow beschreibt die H. des Ussuri-Gebietes
(1931) und es ist merkwiirdig wie seine ausfiihrliche Eror-
terungen mit den meinigen iibereinstimmen. Zuerst vermeldet
er extendens: der Vorderrand der Augenbriicke ist bald
wellig, bald ist median ein rimosa-ahnlicher Spalt ausgebildet.
Solche Augenbrillen sind auch in meinem Material vertreten.
Sokolow’s extendens wurde nur im Juli gefangen.

E. rimosa Sokol. 1931 hat, wie er ausdriicklich vermeldet,
ein Pharynx der sich nach hinten stark erweitert. Ich bin
tiberzeugt dasz hier junge Adulti und Nymphen von exten-
dens vorgeliegen haben, zumal die Art elf Mal im Juni und
nur ein Mal im Juli erbeutet wurde.

E. miilleri Sokol. 1931 gehort hier gleichfalls zu Hause,
wurde einmal im Juni und zweimal im Juli gefangen.

E. tantilliformis Sokol. 1931 endlich ist ebenso mit exten-
dens zusammen zu nehmen. Das junge Mannchen wurde im
Juli gefangen, die Nymphe im Mai: Sokolow ist sogar
der erste der eine extendens-Nymphe beschreibt und abbil-
det, freilich unter dem Namen tantilliformis.

13. E. miilleri mrazeki Szalay 1934 mit einer langen Maxil-
larplatte hat mit mrazeki Thon 1903 nichts zu tun und ist ein
junges Mannchen von extendens.

E. setosa Koen. 1897.

Von einigen Fundorten erhielt ich je eine Anzahl Indivi-
duen: 3 ¢, 2 ¢ und Nymphen die ich nach weitgehender
Gleichformigkeit zu setosa rechnen moéchte, Der Pharynx ist
in seiner letzten Halfte gleich breit. Bisweilen begegnet man
ein Exemplar mit einem Pharynx der bald in der Mitte, bald
am Ende ganz wenig breiter ist. Der Pharynx ist am Ende
meistens abgestutzt. Der Hinterrand der langen Maxillar-
platte ist recht bis symmetrisch gebogen, sodasz die maxillare
Leiste etwas iiber den Hinterrand ausgezogen ist. Solche
Exemplaren unterscheiden sich von tantilla und bisinuosa
durch mészig beborsteten Palpen und den Augenbrillen. Der
Besatz der Palpen ist:

3 6 13 4 6 17 5 Ny 10 20 6
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Diese Zahlen bieten wie bei extendens keine Méglichkeit
3 8, 2 ¢ und Nymphen von einander zu unterscheiden. Es
ist deutlich dasz bei mehr Material diese Zahlen sich keines-
wegs die Definitiven zeigen werden. Die Augenbriicke der-
Nymphe ist nicht wie bei extendens-Ny reduziert, sondern
schon eben so breit (von vorn nach hinten gemessen) wie
bei den Adulti. Sie ist bisweilen weniger chitinisiert, wah-
rend die Augenbriicke bei alten Adulti etwas pords erscheint.
Der Hinterrand erreicht in seltenen Fallen den Muskelzapf.
Der Vorderrand ist bei den Nymphen gleichmészig einge-
buchtet, bei den adulten Tierchen bisweilen ebenso ; meistens
aber ragen bald der Muskelzapf bald die Sinneshaaren etwas
hervor. Einmal sah ich ein Mannchen mit Sinneshaaren auf
den Augenkapseln gelagert. Die Augenkapseln zeigen meis-
tens hinten am Innenrande einen Knick. Die Lange des
Korpers betragt bei den Nymphen 1 mm., bei 8 8 und .2 ¢
1.5 bis 3 mm., bei eitrigenden ¢ ¢ bis 3.5 mm. Die Weib-
chen besitzen schwach chitinisierten Genitalplatten mit 10—11
Borsten.

Auf Grund dieser Variabilitit komme ich dazu mit sefosa
zu vereinigen : friarcuata Piers. 1899, latipons Thon 1899,
amplipons Viets 1910, eugeni Viets 1913 und ussuriensis
Sokol. 1931. Nach obenstehenden Angaben der Variabili-
tatsgrenzen von setosa erachte ich es iiberfliissig diese Gleich-
stellungen naher zu beleuchten. Von mehr als einem Fun-
dorte besitze ich eine Reihe Individuen mit vollig gleichge-
bautem Pharynx, aber mit Augenbrillen aller dieser genann-
ten Arten neben einander. Auch extendens-&dhnliche Augen-
brillen gibt es; Augenbrillen von extendens und setosa sind
bisweilen schwer von-einander zu unterscheiden. Dies erklart
warum setosa wohl als Varietat von extendens angemerkt
worden ist (Lundblad 1929).

Zu den dreieckigen, rundlichen Augenkapseln vom latipons
bemerke ich noch dasz dieses eine individuelle Erscheinung
ist die sich auch bei anderen Eylais-Arten, zB. hamata beob-
achten laszt. Weiter bemerke ich noch dasz die Art latipons
Daday 1901 = eugeni Thon 1906 nicht mit setosa identisch
ist : der nach hinten breite Pharynx gehort in der Untergat-
tung Eylais s.str. ; sei es denn dasz die Zeichnung Daday'’s
ungenau sein soll.

E. infundibulifera Koen. 1897.

Die Unterscheidungsmerkmale dieser Art sind der Pha-
rynx, — der einen ungefdhr elliptischen ‘Umriss hat und
dadurch demjenigen von discreta fast gleicht —, das mé&nn-
liche Genitalorgan und die Augenbriicke. Die maxillare Platte
ist wie bei discreta hinten recht bis medial ein wenig ausge-
zogen. In Beziehung zur Unterscheidung von ¢ und ny dieser
Art verweise ich zum Gesagten bei der folgenden Art.
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E. laminifera nov. spec,

Zu meiner groszen Ueberraschung fand ich dasz ein ¢ mit
infundibulifera-ahnlicher Augenbrille, im Genitalorgan erheb-
lich abweicht. Die Lange des Méannchen betragt etwa 2500 su.
Die Farbe war rot (lebendig). Die Augenbriicke besitzt einen
Vorsprung wie infundibulifera. Die Sinneshaaren sind mit
starken Waillen umgeben — moglich liegt ein altes Exemplar
vor — und sind einander etwas gendhert. Ob dies immer der
Fall ist bleibt indes noch zu priifen.

Die ganze Breite Augenbrille (siehe Abbildung) betragt

376 u. Die Palpen sind lang und der Besatz ist wie folgt :
20

22
den beiden vorigen Arten: der Pharynx ist lang und unge-
fahr gleich breit und die lange Maxillarplatte ist in der Mitte
etwas nach hinten ausgezogen. Wie gesagt weicht das Geni-
talorgan ab. Es ist nicht wie bei infundibulifera ein Genital-
trichter vorhanden, sondern zwei schwach gebogene Genital-
platten (siehe Abbildung). Diese Platten sind prinzipiell ge-
baut wie bei den meisten anderen Eylais-Arten : extendens,
hamata, setosa usw., und reich beborstet; ihre Lange be-
tragt 347 u.

— bis 40 — 8. Das Maxillarorgan ist gebaut wie bei

Egylais laminifera nov. spec. Augenbrille und Genitalplatten.

Die Art ist neu fiir die hollandische Fauna ; nur 1 & wurde
gefunden in einem Teich mit Sandboden unweit Haps (N.Br.),
im Juni.

Nun ergibt sich dasz diese Art, soweit mir jetzt bekannt
ist, schon einmal in der Literatur beschrieben wurde und zwar
unter dem Namen discreta stagnalis Halb. durch Sokolow
im Jahre 1930. Seite 153 unten und Seite 154 oben lese
ich : ,Jederseits der 0.3 mm. langen Genitalspalte des &
befindet sich je eine schmale leistenartige gekriimmte Chitin--
klappe, die dicht mit zahlreichen Borstenhaaren besetzt ist.”
Es ist klar dasz discreta stagnalis Sokol. 1930 mit Genital-
platten ganz etwas anderes ist als discreta stagnalis Halb.
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1911 mit eigentiimlichen Genitaltrichter. Das ¢ und die
Nymphe ‘der neuen Art sind noch ‘unbekannt; ob sie von
9 und Ny von infundibulifera bzw. discreta zu trennen sind
bleibt noch zu untersuchen.

Die neue Art zeigt auch schon dasz eine Systematik der
Eylais-Arten nur oder hauptsachlich auf die Augenbrillen
gegriindet (Tierreich usw.) zu falschen Schlissen fiithrt. Es
ist gut moglich dasz die neue Art schon einmal oder mehr
unter dem Namen infundibulifera oder einem anderen Namen
in der Literatur aufgefithrt worden ist. Weiter gibt es eine
grosze Anzahl Arten mit = gleicher Augenbrille und ~briicke
wie infundibulifera und deswegen mit dieser Art synonymie-
siert oder zu Gesamtart vereinigt. Ich nenne als solche : acuta
Daday 1901, bicornuta Halb. 1904, gigas Piers. 1904, relicta
Halb. 1911 usw. Soweit mir die Literatur zugénglich war
fand ich bei keiner dieser Arten eine Beschreibung des ménn-
lichen Genitalorgans. So lange der Bau dieses Organs un~
bekannt bleibt, haben sie m. E. als unsichere Arten zu gelten.

E. discreta Koen. 1897,

Diese Art wurde von mir im Jahre 1932, den damaligen
Einsichten gemasz als eine Subspecies zu infundibulifera auf-
gefaszt, was aber nicht richtig ist. Die Art ist deutlich von
infundibulifera zu unterscheiden am mannlichen Genitalorgan,
am Pharynx und an der Augenbriicke. Der Pharynx ist gleich
breit bis hinten wenig breiter als vorn. Die maxillare Platte
ist in der Regel medial etwas ausgezogen, ein einziges Mal
sah ich ein Weibchen mit gerader Maxillarplatte. An der
Augenbrille beobachtete ich einige individuellen Abweichun-
gen: ein & und ein ¢ mit undeutlicher Augenbriicke, bei
einer Nymphe sind die Sinneshaaren auf den Augenkapseln
befestigt. .

Eitrigende Weibchen erreichen bisweilen die betrachtliche
Lange von 6000 u. Die Genitalplatten sind nicht immer gleich
deutlich sichtbar. In einem Fall zahlte ich 10—15 Borsten
per Platte. Der Besatz der Palpen ist:

30

Jedoch wurde dieser Besatz nicht bei allen Exemplaren gezahlt.
Die Synonymie von discreta wurde von Lundblad dar-

gestellt (1929).

E. rimosa Piers. 1899,

Einem gleich gebauten Maxillarorgan zufolge ist mit rimosa
zu vereinigen die Art neglecta S. Thor 1899, vorausgesetzt
dasz neglecta zur Gruppe ¢ der Untergattung Pareylais ge-
hort. E. rimosa Sokol. 1931 ist mit extendens identisch : siehe
dort. Laut Angaben in der Literatur sind die Palpen dieser
Art schwach beborstet: 8 6 i

15 12 9
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Bisher wurde die Art bei uns nur einmal aufgefunden : ich
besitze nur 1 8 mit einer Lange von == 1500u. Der Besatz
der Palpen ist wie folgt: 6 8 4,

8 8 4
Das Maxillarorgan und die Augenbrille zeigen keine Son-

derbarkeiten. Die Art ist neu fiir unsere Fauna und wurde
angetroffen im ,,Molenkolk” bei Voorst im Mai.

E. mutila Koen. 1897.
In Anschluss mit Lundblad (1929) und Viets (1936)

sind mit dieser Art zusammen zu nehmen : longipalpis Udalz.,
1907, setipalpis Viets 1911 und cordifera Viets 1919. Viel-
leicht sind hier noch zu nennen duplex Thor 1899 und rims-
kykorssakowi Sokol. 1931.

Alle diese Arten haben gemeinschaftlich : den elliptischen
Pharynx, die stark beborsteten und langen Palpen, die Augen-
briicke mit in der Regel zweiteiligem Muskelzapf. Diese
Augenbriicke verbindet die Augenkapseln in der vorderen
Halfte. Wie weit es notig sein soll die genannten Arten als
Subspecies zu mutila zu unterscheiden, ist nur mit einem aus-
gedehnten Material festzustellen und hieriiber verfiige ich
nicht, sodasz es mir nicht moglich ist iiber die Variabilitit
von mutila ndheres mitzuteilen.

E. tantilla Koen. 1897.

Diese Art, gehorend zur Untergattung Pareylais, ist gut
kenntlich an folgenden Merkmalen : der Pharynx ist elliptisch,
die Maxillarplatte ist hinter der Mundéffnung sehr kurz und
in der Mitte ausgezogen. Die Palpen sind schwach beborstet.

Mit tantilla wollte ich vereinigen fullgreni Thor 1899. Ver-
gleichung der Beschreibung Koenike's mit der Abbildung
von T hor gegeben (1899) fithrt am schnellsten zu diesem
Schlusz. Bei diesen Arten stimmen die Grésze, das Maxillar-
organ mit Pharynx und die schwach beborsteten Palpen véllig
iiberein ; nur die Abstidnde der Augenkapseln sind verschieden.

Nun lese ich bei Koenike (1910) dasz bei tantilla das
3te Palpenglied auszenseits nicht durchbrochen ist. Es ist
moglich dasz es sich hier um eine Varietat handelt; im
iibrigen finde ich dieses Kennzeichen nicht mehr erwahnt.

Zu dieser Art gehorig besitze ich 2 einheimische & &, zu
Langen von 1000 bis 1500 p. Es ist zu erwahnen dasz bei
einem Mannchen das 4te Palpenglied innenseits etwas star-
ker beborstet ist als bisher bekannt; die Palpformel ist:

————— : Beim 2ten Mannchen ist der Besatz:

7 12 5
—Z - % — % Bei meinen Exemplaren sind weiter die 3ten

Palpenglieder auszenseits gleichfalls nicht durchbrochen, den-
noch gleichen die Augenbrillen véllig denjenigen von tullgreni.
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E. bisinuosa Piers. 1899,

Nach T hon's Abbildung des Maxillarorgans dieser Art
(1906) gehort sie zur Gruppe d der Untergattung Pareylais.
Der Pharynx ist elliptisch, die maxillare Platte ist hinter der
Mundéffnung lang und medial ausgezogen. Durch diese lange
maxillare Platte ist ein deutlicher Unterschied gegen tantilla
anwesend ; bisinuosa ist keineswegs mit fantilla zu vereinigen
wie Viets das tut (1930 und 1936). Die nichst verwandte
Art zu bisinuosa scheint mir rimosa zu sein.

Viets beschrieb 1919 die neue Subspecies bisinuosa no-
dipons, und sagt hiervon deutlich : ,,Pharynx hinten am brei-
testen”’. Dieser Pharynx laszt eine Vereinigung mit bisinuosa
nicht zu. Es ist moglich dasz wir hier mit einer Art zu tun
haben, gehérig zur Gruppe a der Untergattung Eylais s.str.

Ein Weibchen, zu einer Lénge von etwa 2500 p, mit kur-~
zen Beinen und mit Eier dicht gefiillt rechne ich zu bisinuosa
Piers. Das Maxillarorgan gleicht genau demjenigen von
T hon abgebildet. Die Palpen sind schwach beborstet: 12
— 12/,5 — 5, Das 3te Palpenglied ist auszenseits von einem
Chitinfleck durchbrochen. Die Augenbrille hat die gewdhn-
liche Gestalt, die Spalte zwischen den Sinneshaaren ist
U-foérmig.

Die Art ist neu fiir die hollandische Fauna und wurde
gefunden im Kolk ,,de Bheele” bei Voorst im Juni.

Ich komme nunmehr zu dem folgenden Uebersicht.

I. Pharynx hinten am breitesten : Eylais s.str.

Gruppe a. maxillare Leiste nicht iiber den Hinterrand der
Marxillarplatte verlangert, Hierzu ? bisinuosa no-
dipons Viets 1919.

Gruppe b. maxillare Leiste verlangert.
1. extendens. Pharynx nach hinten schwach bis
stark verbreitert.
2. undulosa. Pharynx hinten schwach verbreitert.
Augenbrille etwa wie bei extendens. Von Viets
(1936) wird erwahnt dasz das 3te Palpenglied
auszenseits nicht durchbrochen ist. Es bleibt m. E.
noch zu untersuchen ob hier deswegen Art oder
Varietat vorliegt.
3. thienemanni. Die Augenbrille erinnert an lim-
nophila. Die Artberechtigung ist hier noch auf-
zuklaren,
4. koenikei. Der Muskelzapf liegt zwischen den
Sinneshaaren. Verwandt sind : incurvata Viets
1911, bergstrémi Walter 1914. Bei uns nicht ver-
treten.
5. ? eugeni (= latipons Daday 1901).

II. Pharynx hinten nicht breiter als in der Mitte : Pareylais.

Gruppe c. maxillare Leiste nicht iiber den Hinterrand der
Marxillarplatte verlangert.
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A. Hintere Halfte des Pharynx gleich breit.
1. setosa. 3 mit Genitalplatten. Palpen mészig
beborstet. |
2. infundibulifera. & mit Genitaltrichter.
3. discreta. & mit Genitaltrichter.
4. laminifera. 3 mit Genitalplatten. Augenbrille
etwa wie bei infundibulifera.
5. curvipons Sokol. 1925, Diese merkwiirdige Art
ist hier anzuordnen und ist keineswegs mit ha-
mata verwandt,

B. Pharynx elliptisch.
1. rimosa. Maxillarplatte hinten lang. Palpen mas-
zig beborstet, :

Gruppe d. maxillare Leiste verlangert,

1. mautila. Palpen lang und stark beborstet. Mus-
kelzapf meist doppelt.
2. tantilla. Palpen schwach beborstet. Maxillar-
platte hinten kurz, zweimal so breit wie lang.
3. bisinuosa. Palpen schwach beborstet. Maxillar-
platte hinten ebenso breit wie lang. '

Gleich wie Viets (1930) bin auch ich der Meinung dasz
mein Versuch die Gattung Eylais aufzukliren, hinter dem
Gewollten zuriick bleibt. Ich bin davon uberzeugt dasz die
oben genannte Gruppierung richtig ist: im Gegensatz zu
Viets Schluszfolgerung gibt es bei mir keine Formen die
ebenso gut in einer Art als in der benachbarten eingeordnet
werden konnten.

Die Unvollkommenheit ist aber Folge der Tatsache dasz
viele Artbeschreibungen vieles iiber die Augenbrillen und
meistens gar nichts iiber die Gestalt des Pharynx mitteilen,.
wahrend die Augenbrille nur an letzter Stelle und der Pha-
rynx dagegen an erster Stelle in Betracht kommt die Arten
zu fixieren.
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