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DE FUI]'I ALS B}IOEDVOGEL ÏN DE PRCI1/ÏNCTE I{OORN-BRABANÏ IN

Inleiding

In 1981 werd getracht om zoveel mogelijk broedparen van de EuuÈ op te
sporen, om hierrnee enlg i,nzicht Ëe.verkrijgen ln de pr:pulatiegrootte van de

soort in de provincie Noord Brabant en de sterke Löename van de soort aan
het eind van de zestÍ-ger jaren, maar nog ileer in de zeventiger jaren te
zien gaf.Qok nu líjkt er van enige tóename nog sËeeds sprake te zijn. Het
idee on enige aandael'lt te besteden aan het voorkomen van de FuuË als broed-
vogel ontsLond tijdens een broedvogelinventarisaÈíe van Kuif- en Tafeleend
die georganiseerd werd door het Sar*enwerkingsverband Oostbrabantse Vogel-
werkgroepen. Het samenwerkingsvebauC beperkt zich in principe eehter tot
Midden- en Oost*Brabant. Bovendien r*as de door dit samenlserkingsverband
opgezetLe telling all-een bedoeld om het " aantal broedparen vaR Kuif- en
Tafeleend vast te stel1en.
Ondat ik mijzelf - als koordinator van deze Kuif- en Tafeleend inventarisa-
tie - ten doel gesteld had om zoveel a1s mogelijk a1le gebieden in de
gehele provincie Noord*Brabant waar een van deze t\,i'ee soorten mín of meer
verwacht kon worden, te bezoeken, kwam ik en passant ook veel a1 dan niet
broedende Futen regen.

Methode

Hoew-e1 het de bedoeling:las r",at er.roornameiijk ze-ir=re hr,:rcigir'ra1len werden
opgespoord, werden er ock noqai vat waarsciti jn1 i-ike 4Íi mogei.i -ike broed*
gevallen vastgestelC. iir:reid sl-echis otiersrheid gecaakr in zekere brc,ed-
gevallen enerzijds {a<iuite.rogeis,r,.i jcr.geir, hroe,lende ol neslhou*-ende
vogel-s) en waarschijrrlíjki,-.i',-'.,;irjke broeCgevail+,n arrde:t zijCs (eelirairLste dó
waarneming van tenÍriinste *-.dn Iuut in geschikc brceCi:ict-oop). Wanneer ergens
een -jonge Frrut rrierd \íaargenorIlen Íràarvan niet met ;lelerileid beltend was ef de

vogel al dan niec vliegviug u'as, dan werd rlit beschcri.;iÍ aj-s een viaarschi jn-
1i jklmogelijk broeCgeval " Wer<i ergens een r,íaaï'ÈchÍ-jr:1i jk/mogeli jk broed-
geval vastgesteld, dan werd - voor zover de beschikbare hoeveelheid tijd
dit toeliet - ees vervclgbezoek àan dir gebied gehrachr om dan alsnog te
proberen een zeker broedgeva-l te kunnen vaststellen" iri een enkel geval
werd dan tijdens 2 à 3 bezoeken wel steeCs eeil Fllut of een paartje Futen
waargenomen, zonder dat een zeker broeCgeval kon worden vastgesteld. In
vele andere gevallen daarentegerr kon vaÍr een mogelÍ.jklwaarschijnlijk
broedgeval na een Lweede of derde bezoei'. een zeker broedgeval worden
gemaakt. Tenslot.te \raË er - gel,ukk.ig - nog een groot aantal gevallen waar*
bij reeds tijdens het eersLe beaoek een zeker i:roedgeval vastgestel.d kon
wor<len.
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In enkele gebieden konden in 1981, ondanks hec fe j.t ria't hier ti jdens twee
of drie bezoeken we1 Futen werden waargenomeil, gëÉn broedge.''aJ-1en worden
vastgesteld, terwijl van deze gebieden wel bekend is dat er jn voorgaande
jaren zekere broedgevallen plaatsvoRrierr" In sommige van deze gevallen is
het niet uí.tgesloten daL hier reedE vroeg ir: het jaar (april-nei) zekere
broedgevallen plaatsvondel en die r?anwege een vri j late start van de

inventarisatie werden gemisf. ï{et gaai hierbij eehtel: cm een ktrein aantal.
Het vaststel len van zekere broectgevallen ïnerd in sornmige terreinen 'nemoei-

lijkE cloor het ontoegankei"i-jhe Lrf cn*verziehteliike karak"t.er'
Het aantal vastgestelde ze'l+e r* i:s*edgevallen mcet ian ook beslist a1 s een

minimum worden gezien.

Resultaten

1. Aantallen

In Ëotaa1 konden er in 1981 319 zekere broedparen van de Fuul \eorden
opgespoord; voorts werden 85 waarsehijnlÍjke/nogelijke broedgevallen
vastgesteld. Ongetwijfeld heefr een deel van de hierboven genoeode 85

waarschÍjnlijke of mogelijke broedgevallen in werkelijkheid betrekking
gehad op zekere broedgerrallen. Bovendien za1 een klein aantal broedplaaÈsen
niet zíjn bezocht i,Íaardoor een aantal broedparen r,rerd gemist. 0p grond
hiervan wordt het aantal broedparen van àe Fuut in de provinei.e Noord-
Brabant in 1981 geschat op 350 - 425"
Een gespecificeerd overzicht van broedlokaties is te vinden in de bijlage.

2.EnEe.le aspekten m.b.t. de broedbiologie van de Fuut

Tijdens de inventarisalie !Íerd niet nadrukkelijk gelet op zaken die met de

broedbiologie van de Fuut te maken hebbea. Hierdoor is deze paragraaf - die
overigens niet de intentie heeft ou volledig of wetensehappelijk van aard
te zijn - verre van vo11edig. Bij vergelijki-ngen van de hieronder vermelde
gegevens met de, overigens uitsÈekende, literatuur die hierover bestaat
moet dan ook terdege rekening nee worden gehouden. Bovendien heb ik
gegevens verzameld die slechts een zeer beperkÈ deel van de totale
broedbiologie van de Fuut omvatten. Daarnaast heb ik enige literatuur
bekeken om na te gaan of de situatie in Noord-Brabant duídelijk afwijkt van
hetgeen uit de rest van Nederland bekend is. Dit blijkt niet het geval te
zi jn.
Het aspekt daÈ van míj de meeste aandacht kreeg was het aantal jongen per
paar, aangevuld met de leeftijd -ran de jongen" Dit was op de eerste plaats
in het belang van de inventarísatie van de Fuut, omdat het noteren vaÍl het
aantal jongen eÍl de leeftijd met name in de gebieden uet meerdere
broedparen goede mogelijkheden biedt on de verschillende broedparen van
elkaar te kunnen onderscheiden.
Tijdens de inventarisatÍe werd van 146 paartjes het aantal jongen geteld.
Het totaal aantal jongen bedroeg 305, ofwel 2rA9 jongen per suksesvol
broedpaar, ongeacht de leeftijd van deze jongen" Bij een leeftijd tussen de

4 en 6 weken was het gerníddelde L,74 jongen per suksesvol broedpaar (N = 27
paren).
Uit de hierna volgende tatrel is het aantatr broedparen af re
respektievelJ" jk L,2,3 of 4 jongen'

leiden met
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Tabel 1. Aantal jongen per broedpaax, ongeachL de leeftijd van de jongen.

aantal jongen
per paar

aantal paren

39
6s
5Z
10

26,7
44,5
22,0
6,9

Omdat de leeftijd van de jongen ín bovenstaande tabei- buiLen beschoutsing is
gelaten, zijn de resultarer zeer betrekkelijk. itet zal duidelijk zijn dat
het gerniddeld aantal jongen per paar a1s gevolg van sterfte kleiner zal
zijn naarmate de jonge ouder zijn. 'Wanneer men bij de bepaling vaÍr het
aantal jongen per broedpaar uitgaat van jongen vs-n tenminste een week oud
za1 men dus neer paartjes nnet 3, 4 of. zelf.s 5 jongen aantreffen, dan wan-
neer men .jongen van bijvoorbeeld 6 weken oud telË.
Bij de 8 paarEjes die ik aantrof met jongen van minder dan een week oud
kwam ik danook ap 2,75 jongen per paar. Helaas is dÍt aantal echter veel te
klein om eni.gzins betrouwbaar re k-unnen zijn.
Hoewel de Fuut ook wel als ko1'si:iebroeder voorkomt, was hiervan in de
provincie Noord*Brbant geefl sprake. Ook uit het verleden zLin wat dit
betreft geen gegevens uit Noord-Brabant bekend" De Nederlandse
Futenkolonies komen vooral voor rond het lJselmeer. Deze kolonies kunnen
uít enkele tientallen paren bestaan, tot zeLfs enkei-e honderden, zoals bij
het Mirnser l(1if aan de Friese zuidkust waar in de .jaren L977, 1978 en 1-979

een kolonie van respektievelijk 297, 403 en 383 nesten werd aangetroffen
(Vlug 1980). Volgens deze auteur bedroeg heË werkelijke aantal
broedpaartjes in deze kolonie in 1978 ca 500 paar. In totaal telde Vlug in
1978 in het lJselmeergebied 11 broedkolonies met ín totaal circa 1.500
broedpaar. Volgens hem ontstaan broedkolonies met name op plaatsen met veel
open water, rijk aan vis, maar met tr'einig oeverbegroeiing. 0p het Ven te
Enkhuizen \,i,erden in 1979 maar liefst 138 legsels geteld op een oppervlakte
van 0,19 ha riet.
Het aantal groot gebrachtÈe jongen in koloníes ís over het algemeen zeet
1aag. De reproduktie die vsor de Beemster UitwaÈering in de jaren 1971 tot
en met 1976 werd vastgesteld bedroeg gemiddel-d per jaar 4,78 jongen per
paar. Voor het Ven te Enkhuizen bedroeg de reprcduktie van 1970 tot en met
1979 jaarlijks gemiddeld 0,93 jongen per paar. Deze waarden liggen
aanzienlijk lager dan de door Leys en De Wilde (L97L) gevonden waarde van
1,96 jongen per paar.
De laatste twee onderzoekers hebben tevens heL aantal- eieren per legsel
bepaald, Zii vonden een gemiddelde legselgrooÈËe van 3,45 (meÍ tot en Ínet
juli, n=700). Voor de vo1tallige legsels vonden zÍj een gemiddelde waarde
van 3,50 (n=592). Vlug daarentegen vond een gemiddelde legselgrootte van
3,11 voor Nederland. In de polders (3,95 eieren per i-egse1) lrerden hogere
gemiddelden gevonden dan in de verschillende merert ( 2,87-3,23). Ook het
aantal jongen dat wordt grootgebracht i.s sterk afhankelijk van het biotoop,
namelijk Or75 op grote meren met weinig oeverveget.atie tot lr6l- op zeer
grote meren met veel oevervegetatÍe. Als gemiddelde vöor geheel Nederland
vermeldt Vlug 1,22 jong per paar. Dít ligt ca. 38 % Lager dan het door Leys
en de ltrilde opgegeven gemiddelde van 1,96 jong per paar"
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Dit verschil kan voor eeÍI belangrijk deel verklaard lTorden door het feit
dat Vlug voor de berekening van heÈ gemiddelde ook de mislukte broedpogin-
gen in zijn berekening betrok.
Erg kieskeurig blijken Futen niet te zijn voor wat betreft de keuze van een

broedbiotoop. Zo werden er in 1981- voor ïrat de provincie Noord-Brabant
betreft broedgevallen vastgestel,d op wielen (doorbraakkolken), vennen'
zand- en leemwinputten, modderputcen (suikerfabrieken), visvijvers, ri-
vieren, zandvangers in beken, heidevennen, peelvennen, voormalige(zoet-
water) getÍjdegebieden, afgesi,oten kreken, dorps- en stadsvijvers, meren,
plassen en natuur(zwem)baden.

Toename en bedrei_ging.

Aan het eind van de jaren zestig, vooral ín de zeveÉtiger-jaren heeft de

Fuut kans gezien zich in Nederland vrij sterk uit Ëe breiden. In Noord-
Brabant nam de soort toe van ea 4O-45 paren in de jaren L963-1965 (Van Erve
Lg67) en minsrens 55 paren in 1966-1967 (Leys en De Wilde 197f) tot 350-425
broedparen in 1981. Uit tussenliggende jaren zijn geen gegevens bekend'
Hoewel de in L967 verschenen Avifauna van Noord-Brabant a1s gevolg van
diverse oorzaken zeker niet voor a1le soor:ten geheel volledig of betrou\í-
baar zaL zíjn, lijkt diÈ voor de Fuut wel het geval te zijn. Dit vanwege

het feit dat de Fuut een vrij opvallende verschijning is; bovendien zíjn de

broedplaatsen van de Fuut altijd vrij gotid bekend geweest omdat de soort op

de meàste plaatsen een vrj-jvel jaarlijkse broedvogel ís. Ook het feit dat
in 1966*1967 het aangal bro.:dparen door Leys en De Wilde op minstens 55

wordt geschat maakt het aanneneLijk dat de sehatting voor 1963-1965 vrii
aardig za! kloppen. Volledigh,:idshalve moet weI worden opgemerkt dat Leys

en De Wilde het aantal potentiele broedparen voor de jaren L966*1967 op 74

a 93 ste11en. Rekening houdend met de híerboven genoemde gegevens kan
gesteld worden dat de Fuut in de provincie Noord-Brabant in de jaren
1965-1981 met geniddelcl ca L3Z per jaar is toegenomen'
gok landelijk gezien nam de Fuut in aantal toe, en wel van 3.300-3.800 in
de jaren Lg66- 1967 (Ieys en De Wi1<ie 1971) toÈ 5.000-7.500 (Teixeita L979)
in de jaren ï973-L977. Dit betekenL een gemiddelde jaarlijkse Èoename van
ca 62. Hieruir blijkr a1 duidelijk dat de populatie in heel Nederland
niet overal dezelfde ontwikkeling heeft doorgemaakt. Dit is nog duidelijker
wanneer we enkele regionale avifauna-s bekijken.
In het rivierengebied bedroeg het aantal broedpareo 27ï ia 1967 en 500-525
broedparen in de jaren L972- 1976 (van den Bergh L979). Dit betekent een
gemiddelde jaarlijkse toenaule van ca 87..

In Inlest-Nederland lierden in 1966 450 broedparen vastgesteld, ío 1967 500
paren en in de jaren L973-1978 1.500-I.750 paren (Vogelwerkgroep Àvífauna
I^lest-Nederland 1981)" Dit betekent een gemiddelde jaarlijkse toename van ca
13 %.

In Drenthe tenslotte werden in 1967 114 broedparen vastgesËeld; in de jaren
Lg75-1976 waren dit er 166 en in de jaren 1979-1980 184. De gemiddelde
jaarlijkse toename bedroeg hier ca 4"4-

Duidelijk is te zien dat de toename in de provineie Noord-Brabant, samen

met West- Nederland, sterker is geweest dan in de Eeeste Nederlandse
streken het geval is geweest. Voor \,Íat Noord-Brabant betreft kan dit
mogelijk ten dele worden verklaard door het geschikt liorden van enkele
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thans belangrijke brcedgebieden waar in het verleden nauleelijks of geen
Futen Èot broeden kwamen. Hierbij valt te denken aan de Brabantse Biesbos,
waax de soort na de afsluiÈing van het ilaringvllet in 1970 een vrij
algemene tot algenene broedvogel i-s gewörden (38 zekere broedparen in
1981). Een ander belangrijk broedgebied ís het Afwaterringskanaal van
-s-Herlogenbosch naar Drongelen geworden" I{ier kon de Fuut zich als gevolg
van een belangrijke verbetering van de liaterkwal-iteit goed uitbreiden: de
soort nam híer eoe van r*aarschijnlijk geen of slechts een enkel broedpaar
aan het eind van de zestiger jaren Èot leaar liefst 2l- zekere broedparen in
1981 .
Als belangrijkste oorzahen van deze sterke toename van de Fuut in de pro-
vincie Noord-Brabant kunnËn geeoemd worden:
- kwaliteitsverbetering van enkele oppervlakte \íateren a1s gevolg van

waterzuivering! waardoor de hoeveelheid voedsel (vis) toenam.
- toename van de hoeveel-heid rroedsel door heÈ uitzetten van grote hoeveel-

heden vis ten behoeven van de sportvisserij.
- voedselverrijking van een aanral wateren, Ílaardoor 'Je visstand in een

aantal !Íateren beter werd.
- de tolerantie van de (sport)vissers voor (broedende) Futen werd in het

algemeen grorer. Iu Èegenstelling tot hetgeen in de zesÈiger jaren nog
heel gehruikelijk was, worden thans r,rijwel geen nesten van Futen rneer
moetwillig door vissers verniel-d. Plaatselijk kornt dit verschijnsel
echternog wel voor.

- onEstaan van nieuwe plassen aJ-s gevolg van zatd- en leernwinning ten
behoeve van wegenaanleg, woningbour*r" indusËrialisati.e e.d.

Ook de eerrler genoemde afsluiting vën het Haringvliet had - althans op de
Fuut - een positi.ef effect, omdat met het verdwijnen van het getij een
geschikt broedbiotoop ontstond.
Plaatselijk kan de soort ook Ín aantal toeneneen lianneer bijvoorbeeld nest-
vlotjes op plassen met weinig of geen oe\rerbegroeiing worden geplaatst. Ook
door het begroeid raken rran enkele plassen die nu nog kale oevers hebben
(waar nauwelijks of niet door Futen wordt gebroed) kunen in de toekomst
plaatselíjk nog aieuwe broedgebieden ontstaan"
In een enkel geval echter kunnen gebieden ongeschikt raken door een verder-
gaande verlanding, waardoor er te r*einig open ltater overblijf,r" Een bedrei-
ging wordt gevormd door de zeer sterk uirgebreide waterrekreatÍe. Hierbij
gaat het om zowel de gemotoriseer<ie waterrekreatie (snel varende plezier-
vaarÈuigen in de Biesbos, op Mark-DinËel, Steenbergse V1iet, Zuiderkanaal
en Oude Maasje) a1s om de ongemotoriseerde waterrekreatie (surfers). Van
zeilbot.en hebben de Brabantse Futen, met uitzondering van enkele gevallen
in de Biesbos, weinig 1asï:, omdat deze vorm van r,iaterrekreatie nin of meer
gebonden is aan grote, open liateren" Bovendien veroorzaken deze vaartuigen
aanzienlijk minder go1fslag, rdaardoor de kans op wegspoelen van nesten
gering is. We1 kunnen enkele nesten verloren gaan wanneer (zeil)boten in de
oevervegetatÍes \corden afgemeerd, Dit verschijnsel treedt ook op bij het
gebruik van jaehten op de hierboven genoernde wateren. Jachten en zeilboten
kunnen hoge snelheden ontwikkei-en en een grote waterverplaatsing
veroorzaken, waardoor een sterke golfslag kan optreden. Door de golfslag is
het gevaar van wegspoel-en van nesten vrij groot. Bovendien verdwijnt door
de golfslag vaak ook de oeverbegroeiing, \,íaarvan FuLen voor het bouwen van
hun nest afhankelíjk zijn. Deze aktiviteiten bli.jven echter beperkt tot
enkele speeifieke wateren.
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Anders is het gesteld rnet de surfers of plankzeílers. Zii veroorzaken
weinig go1fslag, uaar daarentegen we1 grotere rustverstoring. Bovendien
kunnen ook zij de oeverbegroeiing erastig beschadigen bij het te water
lnten of uiÈ het water halen van hun "vaartuig". Het grootsEe gevaar is
eehter wel dat windsurfers van zeer vele nateren gebruik maken, meestal-
::elatief kleinere plassen die voorheen nauwelijks of niet rekreatief werden
gebruikt. Door hun zeer geringe diepgang kunnen zij bovendí"en op plaatsen
komen die voor boten onÈoegankelijk zíjr,. Het windsurfen ls een bezigheld
die gedurende het gehele broedsej-zoen van de Fuut (en ook daarbuiten)
plaatsvindt, en smdat het veelal ap zeer kleine plassen plaaËs vindt 1s de

versÈoring in het algemeen grooL. Dit r,vordt nog verstekÈ doordat op de

plassen mÀestal diverse surfers aanwezig zLja, die dan geruime fijd op zo-n
plr" ,rn ezig blijven, hTaarbij ook uithoeken en oevers veelvuldíg worden
bezocht. Tijdens \,ieekend* of vaeanÈiedagen uet mooi weer is het op een

aantal van deze plassen een komen en gaan van surfers. Diverse keren werd
tijdens de inventarisatie waargenomen dat Futen oauwelijks of geen

mogelijkheden hadden om voedsel voor hun jongen te verzamelen vanwege een
te grooË aantal surfers. Ook Írerd enkele keren waargenonen dat Euten al
duikend of vliegend de surfers uoesten ontwijken.
ïloewel de Fuut dcor al deze rekreatie vormen in Noord-Brabant nog niet in
aantal is achËeruit gegaan, lijkt dif in de toekomsi- rliet uitgesloLeÍr te
zíjt. De mogelijkheid van de Fuut om Lwee en in sommige gevallen zelfs drie
suksesvolle broedsels groot te brengen is hierbij van groot belang. Ook het
feit dat na het mislukken van een eersee broedpoging aieuwe broedpogingen
(totaal 2 tot 5) kunnen rríorden onderaomen, uaakt de soort gelukkig wat
minder krvetsbaar. Toch zou het voor de Fuut en vele andere waÈervogels een
zeer goede zaak zijn wanneer er regels \rerden opgesteld die enige
beperkingen aan het versehijnsel windsurfen stel-1en. Op sommige druk
getruikte surf-plassen zíjn de Futen reeds in aantal achteruitgegaan of
zelfs geheel naar rustiger water verdreven.
Plaatselijk kan de soort ook in aant.al afnemen als gevolg van
waterverontreiniging, verdwijnen van de oevervegetatie, of het vergroÈen of
uitdiepen van bestaande plassen, viaardoor het water tijdelijk troebel is.
Dit laatste was in 1981 onder andere het geval bij de Leernkuilen te
Urlenhout. Op een plas waar gewoonlijk 2-3 paartjes broeden, broedde in 1981

geen enkel paar. A1s gevolg var. zandwinning werd iie bestaande plas fors
uitgebreid: door deze werkzaamheden werd het waLer zo troebel dat het voor
de Futen waarschijnlijk onmogelijk werd olr voldoende vis Ee kunnen
bemachtigen. Deze werkzaamheden hebben echler slectrts een plaatsel-ijk en
tijdelijk karakter, terwijl na diÈ soort aktiviteiten de pI-aatselijke
omstandigheden voor Futen veelal gunstiger worden. Deze laatste
aktiviteiten vormen dan ook geen bedreiging voor de populatiegrooËte van de

Fuut.
Hoe het Brabantse Futenbestand zich ia de Ëoekomst sa1 ontwikkelen hangt af
van een aantal faktoren. Rekreatieve ontwikkelingen lijken op dit moment
plaatselijk in meer of mÍndere aate bedreigend te ziin. Of deze
ontwikkeling uiteindelijk tor een afname van het broedbestand van de Fuut
zal gaarL leiden zal pas blijken tíanneer deze t.elling over een aanÈa1 jaren
wordt herhaald.
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Bíj1age. Overzicht van broedgevallen
Brabant tn 1981.

van de Fuut in de provlncie Noord-

waarsch/
zeker mogelijk

Bergen op Zoom, Kleine Melanen
I{alsteren, Grote Inlelanen
Steenbergen, Ligne of Bergsche I'Iater

Roode weel
Kruisbeek en Wiel a/d Drenkhoos

-Steenbergse Vliet
Dinteloord, Barendskreek

Potmarkreek
Fijnaart, Breede Gat (Oude lleijnlngse Dijk)
Willernstad, Sluisweg

Zwanenmeer
He1 1e gat splein/VenÈ jagers plaat

Roosendaal, zwembad De Stok 1

Maai en Vliet 2

nieuwe modderputten C"S.M. fabriek(nabij De Maa-i) 1

Hoeven, I^liel Iloevense Beerlden noord (langs spoorlijn) 1

-Mark/Dintel 7 5

Klundert, IndustrieLerrein Moerdljk 6

Roo<ie VaarL
llooge Zwaluwe, De Winput

Grote Zonzeel se Polder (wle1t je
Domeinenput Lage Zwaluwe
wiel noordt;'esL AlblasPoldert je
Uitwateringssluis (Gat v.d. Ham/Vloedspui)

-Brabantse Biesbos
Inlerkendam, Bandijk Steurgat

Boven Merwede, tussen Werkendam en Merwede Brug
Schansw i e1
Haven Sleeuwijk
Gantel (Uppe1)

Dussen, Kurenpolder Hank
Bergsche Maas t.h.rz. Oude Snijders Polder

Woudrichem, Wijde Alm (I{aardhuizen)
Den Duyl
Babilonienbrcek
Afgedamde Maas Rijswijk
wÍelt je Ri j swi jk-l^loudrichem
Uiterwaardplas jes Sleeuwi jk-Woudrichem
De Omloop
Eedenveld

Aalburg, visvijver Uipende Andel-Veen
Rekselaar
zandgat Veen

Prinsenbeek, De Kuil
Terheyden, noordelijk wiel Moerdijkse lieg

zuideli jk wiel Moerdi-jkse weg
zandput Terheyden-I^lagenberg

Oosterhout, plasje Herstelspolder Maasroute Den llout
Breda, Emerput

1

1

1

1

1

1

2

t2
I

1

2

1

langs s poorl-Í jn) I
1

I
1

r8
1

38
1

2
1

2

1

1

1

2

1

2

3
I

1

1

3

1

t
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waarsch/
zeker mogeltjk

Nieuw Ginneken, plas ten noorden van Bavel
plas ten zuider: van Bavel

Goirle, Abccven
Tilburg, Bunderplas

Lange Jan
Hilvarenbeek, ïrapPistenPlas

Beekse Bergec
Moergestel, Hildsven

visvi-iver S:i-1ie I*liiie
Achterste Koi-i<.ven
Kolkven

0isterwijk, Rietven
Groot Coorrren

-Kampinase Heide
Boxrel, zandvanger Dammel

St .Michielsgestel, Donnel
Udenhout, Leernkuilen
Raamsdonk, plas l'l;asroi.rte Ë.aansd'onk-"eer
Waspik, plas Maasroule r-r:lrtli \iaspiksche Polder
-Zuiderkanaal en Qude Maasje ii.ïaaiwijkse HavenfBergsche Maas)

Sprang-Capelle, zanrlput Maasroute Caoelle
Waalwijk, Waalwijkse Hal'en

Oude Maas,re (Carso;:en-r)oeveren)
Drunen, Nieuwe Wi el BaarC.;i -iL'se- Overiaat

S no:'i't j e su a '. c' r
-Afwa t e ri ng skanaal " s -He r:t c g en"l i-'s ch-Drong elen
Drunen/Heusden, Elshoutse Iil+ien
Ileusden, Oude Maas ,ie en Ves t l.nggr"achr

Hediktruizense l'Íaas
V1i jmen, Haarsteegs l'Jiei

Bui tenr,;:i. e-l
Vughr, De irlitte

Dommelt,ertlreding Bossche Broek
iliell je Bossctie Broek

-s*Hertogenbosch, Bossctre Broek, Steri:ebosweg
Zui. rl-^rplas
0os Lerp 1-as

lJzeren Vrour,i
t'loerpLiL Èen
Ertvel iiplas
i"ort Crèr:ecoeur, Gemaalr+eg
Fr:anse l.lietren
Engeler Meer
Ploosche Plas
Grote ïriÍe1- (Gewande)
wiei ten noordewesten van EmPel
Hertcgswetering, Blauwe Sluis Gewande

Rosmalen, Hintham
Empelse Plas

Berlieum, af,gesneden Aa arm MiCdelrode
zandpuË De Hasselt

Den Dungen, sloot langs E9, ooseelÍjk van Den Bosch

4

I
I
1

1

2

L

1)
I
1

L}
J
1

2

1

1

3

2

I
2
1
I
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4
o

2

4

1

2
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2

2

2

4

2
1

2
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I
2

2

2
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I

i
1

I
2
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waarsch/
zeker nogelljk

Den Dungen, Poel-donk
Lith, Buitenkil Maren*Kessel

Sol-datenwiel
Jachthaven Lithoyen

0ss,0ssenmeeï
Stadsvi jver 0ss, zr:irloost

IÍegen, Oucie Maas (Haren)
Ravenstein, visvijver Lange straat

Erfdijk Herpen
Hamelspoel ett i:r,ltwielen

1

1

1

3

3

Beers, Ganzenorgel
Oeffelt /Haps o plas je langs spoorli jn

Kleine Vi1t, F, rqer
De Vilt, Beugen

Boxmeer, ilet Meer
plas je Grift

Uden, Kleuter
t{ooge Mierde, Fl,aes, De Utrechr
Bl-adel , Visvi jver
Vessem, Groot en Klern Meer
Veldhoven, Philips Vis."i j'.ze::s

Best, Visvijver sportpark
Best-Acht, Ploegstraat noord

zuid
Eindhoven, Hanevoet

Natr:u::kundig Laboratorium Philips
Karperrdonl<se Plas

Son, Ekkerswijer
Sint-Oedenrode, Hazeputten Nijnsel
Beeic en Don1c, dorpsvijver T-age Recirt
Nuenen, Refelingen Eeneinil
Waalre, zandafgraving
Geldrop, IJzeren Man
Bergeyk, visl<wek-eri j
Valkenswaard/Heeze, viskwekeri j
Maarheeze, oostziide Het Goor, Soerendonk

visvilver ' t Tipke
Budel, Rlngselven en De Hoort, Dorplein
Asten, Groote Peel (Brabants deel)

visviiver de Witte Bergen
Deurne, Hoogdonk Liessel

Buntven
Bake1, Steenoven Klef, Milheeze
0p1oo, rekreatieoord Stevensbeek

Deursen-Haren

Herpen

1

1

1

5
1

2

1

6

1

1

2

1

l
I
I
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2

2

1

1

2

2

1

1
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2

1

1

4

1

1

t
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2

1

6

1

2
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