Mededeling

Faujas en de soortnamen

Bert Boekschoten, Béta Faculteit Vrije Universiteit Amsterdam, de Boelelaan 1085,
1081 HV Amsterdam e-mail g.j.boekschoten@vu.nl

Onlangs publiceerden JAGT, PIETERS &
RowmpEN (2020) een boeiend overzicht
van de beginjaren van het paleontolo-
gisch onderzoek in Maastricht. Daarin
speelde een Franse avontuurlijke geest,
Barthélemy Faujas de Saint Fond (1741-
1819), een hootdrol [figuur 1]. Tussen
1798 en 1803 publiceerde hij, in delen,
het eerste uitgebreide en geillustreerde
overzicht van vondsten van beroemde
fossielen uit de ondergrondse kalksteen-
groeven in de Sint-Pietersberg (Faujas
DE SAINT FonD, 1798). Die dieren en
planten leefden tijdens de laatste etage
van de Krijttijd. Deze tijdsspanne (72-66
miljoen jaar geleden) heet nu, mede
door het pionierswerk van Faujas, het
Maastrichtien. Het leven van Faujas werd
beschreven door VEIL (2012).

Het boek van Faujas werd in de Ne-
derlandse vertaling door J.IN. Pasteur
tussen 1802 en 1804 uitgegeven door
Allart te Amsterdam (FAujAs DE SAINT
Fonb, 1802). Zonder groot commercieel
succes — mijn geérfde exemplaar werd
omtrent 1880 in losse katernen aan de
deur verkocht te Vaassen, door een venter
die met een kist vol uitgeversrestanten de
Veluwezoom afliep. Hoe invloedrijk en
belangwekkend het werk van Faujas later
ook werd, fossielen uit Maastricht ermee
determineren gaat niet lukken. Zoals
JAaGT et al. (2020) melden: er staan bij de
fossielbeschrijvingen geen geslachts- en
soortnamen, al waren die sinds 1753
(voor planten) en 1758 (voor dieren)
door Linnaeus ingevoerd en nadien ook
door anderen nieuw geintroduceerd.
Toen Faujas schreef, had Linnacus weinig
gezag meer inzake de dode natuur (fos-
sielen) en de abiotische (mineralen en
gesteenten), waaraan hij in zijn Systema
Naturae (1735 en later) toch een apart
deel had gewijd. Zijn binaire opde-

ling van de werkelijkheid in geslachten
(genera) en soorten (species) was al heel
oud: Aristoteles (384-322 voor Chr.)

had het daar al over in zijn Organon. De
twijfel aan die methode is al bijna even
oud. Zijn zulke afgebakende catego-
rieén wel reéel, of zijn het niet meer

dan hersenspinsels of ezelsbruggen die
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uiteindelijk meer verwarren
dan verhelderen? Linnaeus
twijfelde echter niet; hij was
een strenggelovige funda-
mentalist. De schepper had
de soorten geschapen en
Adam had sommige daarvan
benoemd, maar niet alle —
Linnaeus benoemde zichzelf
tot nieuwe Adam [figuur 2].
Hij zag, als goed observator,
dat soorten van levende wezens
vaak eigenschappen gemeen
hadden. Het was handig om die
in geslachten te verenigen, welke op
hun beurt in ordes en klassen werden
gegroepeerd. In zijn werk over de fos-
sielen van Gotland, de enige paleonto-
logische studie van Linnaeus (1745), was
die rangschikking nog afwezig. Hij zag
de silurische fossielen als resten van nog
levende wezens; die koralen zouden nog
leven, in de diepten van de Oostzee of
elders. Want uitsterven was onbijbels, de
wereld was om de mens heen gescha-
pen. Intussen werden mineralen door
zijn tijdgenoot A.E Cronstedt (1772-
1765) veel helderder, op grond van hun
chemische samenstelling, gerangschikt in
1758 (anoniem) en internationaal in een
Engelse vertaling beschreven (postuum:
CRONSTEDT, 1770).

Linnaeus’ systematische ordening van

de bloemplantenwereld was een geniale
ingreep, die blijvende invloed had op de
botanie. Zijn rangschikking van de die-
renwereld was minder gelukkig, terwijl
die nu juist de belangstelling had van
zijn Franse evenknie, Georges Leclerc,

de Graaf van Buffon (1707-1788). Deze
was bepaald geen fundamentalist. Hijj
benaderde door natuurwetenschappelijk
redeneren de ouderdom van de aarde,

en kwam veel hoger uit dan de theolo-
gische rekensom van 6000 jaar. Buffon
was de eerste die een uitgestorven dier
signaleerde, de Amerikaanse mastodont.
Hij stelde dat leven als een natuurlijke
eigenschap van de materie moest worden
beschouwd en niet als een bovennatuur-
lijk wonder. Het zondvloedverhaal vond
hij onbegrijpelijk, een mirakel. Buffon

FIGUUR1

Faujas de Saint Fond, hoogleraar te Parijs (bron:
Wikipedia).

had geen respect voor het Linneaanse
soortbegrip; hij zag variaties en kruisin-
gen, en moet een vermoeden van evolu-
tie hebben gehad.Voor hem bestond de
levende natuur uit individuen; soorten en
genera waren verzinsels. De zes dierlijke
klassen van Linnaeus vond hij te schamel,
hij veronderstelde dat het dubbele of

meer nodig was.
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FIGuuRr2
Voorpaginavan Linnaeus’ Systema Naturae; hijzelf

linksonder als de nieuwe Adam. (bron: Wikimedia).



FiIGuur3

George Louis Leclerc Comte de Buffon (bron:
Wikimedia).

Faujas, die het kwartaire vulkanisme van
Frankrijk verkende, deelde de visie van
Buffon op de hoge ouderdom van de
aarde. Hijj trad in 1778 in dienst van de
Jardin du Roi waar Buffon directeur was
en hij werd sterk door hem beinvloed
[figuur 3]. Het is mogelijk dat hij al via
Buffon de Baron Vivant de Non leerde
kennen, zijn latere leidinggevende tijdens
de vordering van de Mosasaurusschedel
in Maastricht in 1794 (PIETERS ef al.,
2012). Geheel in de geest van Buffon
heeft Faujas ervan afgezien om Linne-
aanse namen te hechten aan de fossielen
van de Sint-Pietersberg.

Hoe is het later gegaan? Buffon had
inhoudelijk gelijk — evolutierecksen
laten zich alleen kunstmatig in soorten
opsplitsen. ELDREDGE & GouLp deden
met hun ‘punctuated equilibrium’ theo-
rie (ELDRIDGE & GouLp, 1971) nog een
poging om het Linneaans soortbegrip
te redden. Evolutie zou sprongsgewijs
verlopen, in de tussenliggende rustige
tijden zouden de soorten statisch en
herkenbaar zijn. De actuele biologie en
paleontologie bieden hiervoor helaas
geen grond. De gedachten van Buffon
maakten het intussen lastig om meer
systematische beschouwingen over
nauwverwante individuen categoraal
door te voeren. Ook in het vaderland
van Buffon waren er tegenstanders van
dit onpraktisch individualiseren. De
Société Linnéenne de Paris, in 1787
opgericht, werd als onwetenschappe-
lijk gezien en na twee jaar opgeheven.

Vooral ].B. Lamarck (1744-1829) ging
de binominale taxonomie toepassen

in navolging van de vroege binomalist
Adanson (1757), die een meer natuurlij-
ke classificatie nastreefde dan Linnaeus.
Al spoedig volgde Lamarck die classifi-
catie in zijn Flore Francoise (LAMARCK,
1778).Vanat 1815 kwam zijn natuurlijke
historie der ongewervelden uit, even-
eens Linneaans (LAMARCK, 1815-1822).
Faujas en hij werkten beiden aan het
nog steeds bestaande Muséum national
d’Histoire naturelle. Maar Faujas is Buf-
fon blijven volgen. Aan hem vermaakte
Buffon metterdaad zijn hart. Dit orgaan
werd (in 1870) ingemetseld in de voet
van het monument voor Buffon in het
Musée in Parijs.

Fossiele planten zijn minder makkelijk
op soort te definiéren dan versteende
dieren — je vindt zelden versteende
planten met de bloem er nog aan. Bota-
nici richten zich dan ook wat meer op
wat er nu leeft en bloeit; flora’s bevatten
vaker de (door Lamarck ingevoerde)
determinatietabellen dan dierkundige
overzichten. Na het herstel van de

oude Franse orde (en van de kerkelijke
invloed) in 1815 werden er heel wat
Sociétés Linnéennes opgericht, stee-
vast door plantkundigen. Uitdrukkelijk
werd daar steeds bij vermeld dat de
methode van Linnaeus de natuurweten-
schap ‘abordable’, behapbaar maakt. De
Linneaanse opdeling in omschreven
soorten diende de praktijk van tuiniers.
Die konden gekwalificeerd plantma-
teriaal aanschaffen en reclameren bij
hoveniers die andere waar leverden dan
hun catalogus vermeldde. De werkelijke
inhoud van het soortbegrip is echter
ook nu nog problematisch. Dit leidt tot
praktische problemen bij bijvoorbeeld
natuurbescherming: wat is de juridisch
definieerbare waarde van een soort, een
ondersoort, of een lokale variéteit?

De reputaties van Linnaeus, Buffon en
Lamarck zijn maatschappelijk hoog-
gehouden. Zelfs Vivant Denon (zoals

hij zich na 1789 wijselijk noemde) is
tenminste in Frankrijk een begrip; een
paviljoen van het Louvre en een mu-
seum in Chalon-sur-Sadone dragen zijn
naam. Faujas kreeg postuum enkel een
mineraal en enige Maastrichtse fossie-
len naar zich vernoemd. Hij had helaas
ook de neiging om zich wetenschap-
pelijke ontdekkingen van anderen toe
te eigenen (zoals het Franse vulkanisme

en de ballonvaart — zie DEN TEX, 1998).
Zijn beroemde jongere collega te Parijs,
Georges Cuvier, duidde hem aan als
Faujas sans fond (‘de ongefundeerde’).
Het oprechte enthousiasme van Faujas
voor de natuurwetenschappen blijft
echter onloochenbaar.

Summary
FAUJAS AND TAXONOMY

The first monograph (1798-1803) on
Late-Cretaceous fossils (Maastrichtien)
lacks Linnean binominals, notwith-
standing the catalogue-like character
of this inventory. The author, Faujas
de Saint Fond, was a staunch follower
of Bufton, who denied any status to
specific taxonomy: “There exist only
specimens, no species’.
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