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Het voormalige eiland
De kern van het vroegere eiland Urk 
(Af b. 1) bestaat uit keileem. De 
huidige dorpskern (‘Het Oude Dorp’) 
is het restant van een uitgestrekte 
hoge eindmorene uit de Saale IJstijd 
(Saalien, 238.000-126.000 jaar ge-

Gedurende de corona-maanden van 2020-2021 besloot een aantal tot 
thuiswerken gedwongen inwoners van de oude dorpskern van Urk de 
vloeren en kelders van hun woningen te vervangen of wat uit te diepen. 
Omdat de geschiedenis en ouderdom van de dorpskern (en van het oude 
eiland) nog deels in nevelen gehuld zijn, volgde een aantal vrijwilligers dit 
kleinschalig graafwerk en legde archeologische sporen en vondsten vast. 
Temidden van talrijke resten van aardewerk, munten en slachtafval vielen 
– op verschillende locaties – meerdere zwerfsteenfossielen op. Dat is vreemd: 
fossielen lijken in een esdek onder de vloer van kleine vissershuisjes niet 
direct op hun plaats. Hier gaan we kort in op het hoe en waarom van deze 
‘artefacten’ en beschrijven we een heel bijzonder fossieltje in detail.

leden). Die hoge ligging werd vanaf 
de 12de eeuw continu bedreigd door 
de woeste Zuiderzee. Elke storm 
kalfde een deel van de bult af en het 
is slechts aan de heren bestuurders van 
Amsterdam en hun vloot te danken 
dat Urk nu nog bestaat. De enige 
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die volgden investeerde Amsterdam fortuinen in het behoud van het eiland, 
en met succes: na 1700 hield de bult stand.

IJstijden, zwerfstenen en meer
De kern van de bult bestaat uit geelgrijze keileem en kleinere schollen rode 
keileem met daarin af en toe middelgrote en (soms) enorme zwerfstenen. 
De keileem is vrijwel overal bedekt met een laag zeer � jn, schoon en felgeel 
leemzand (‘dekzand’; Kerkhoven, 2003). Op zijn beurt is dit zand overal bedekt 
met een humeus, 60-90 cm dik pakket van donkerbruin/zwart esdek vol met 
artefacten (Post et al., 2021). Dit esdek is op sommige plekken al vanaf de 12de 
eeuw opgebracht en werd gebruikt als bouwland (Kerkhoven, 2003). Vanaf de 
17de eeuw werd het meer en meer gebruikt als basis voor de bouw van vissers-
huisjes en na het begin van de 20ste eeuw was de bult helemaal volgebouwd.

Hoewel Urk na de drooglegging van de Noordoostpolder met name door Pieter 
van der Lijn (1870-1964) bekend werd als een rijke vindplaats van zwerfstenen 
en zwerfsteenfossielen en er bij Urk zelfs een reservaat ligt dat naar deze zwerf-
steenpionier vernoemd is (Van der Meer et al., 2010), lijken 20ste en 21ste-

diepe vaargeul van en naar de Noord-
zee en de koloniën liep toen door Het 
Val van Urk over de Zuiderzee. Die 
doorgang was voor Amsterdam van 
levensbelang en al in 1617 plaatste die 
stad een vuurboet op het eiland om 
haar vloot te begeleiden. Maar, omdat 
Urk een zelfstandige Hoge Heerlijk-
heid was met eigen wetten, was men 
kennelijk niet overtuigd van het voort-
bestaan van de vuurtoren, waarna 
in 1660 het eiland werd gekocht. 
Onmiddellijk na de koop verbood 
men de verkoop van zwerfstenen (die 
tot de voornaamste exportartikelen 
van de Urkers behoorden) en werden 
deze voor zeeweringen en palenscher-
men gebruikt. Gedurende de 130 jaar 

Afbeelding 1. | Kaart uit 1668 (links) en uitsnede daaruit (rechts) met aanduiding van de huidige dorpskern en de huizen 
waar de activiteiten in 2020-2021 plaatsvonden die geleid hebben tot het ontdekken van de zwerfsteenfossielen in het esdek.

Afbeelding 2. | A. Lagen onder Wijk 5-09 op Urk. De grens tussen het gele leemzand en het daarop liggende 
donkere esdek is duidelijk waarneembaar. De witte cirkel met pijl markeert de vindplaats van het vuurstenen zee-egeltje 
( foto: K. Post). B. Foto van het ‘sieraad’ vlak na de vondst ( foto: E. Woort).
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eeuwse Urkers zich weinig om zwerfstenen en fossielen te bekommeren. Maar, ge-
tuige de tot nu toe twaalf zwerfsteenfossielen (zee-egels, enkelkoralen en opval-
lende delen van inktvissen [‘orthoceren’]) die in het esdek onder of naast ver-
schillende huisjes werden aangetro� en, was dit vroeger anders. Omdat Urk geen 
achterland (meer) had, was men voor het in stand houden van het esdek aan-
gewezen op (stal)mest en huisvuil. Inmiddels is duidelijk geworden dat ook op 
het strand aangespoeld organisch materiaal voor dit doel werd gebruikt (Post 
et al., 2021). Ook speurden oude Urkers bijna dagelijks het strand af op zoek naar 
barnsteen, zoals kan worden afgeleid uit het volgende citaat van de Amsterdamse 
burgemeester Nicolaes Witsen, die van 1705-1717 Heer van Urk was: 

“Het sijne opmerkingh seer waredigh dat men op dit eilant veel barnsteen ontdekt, van 
allerhande slagh, wit, geel, doncker, ja sommige stucken daer men gewassen veseltjes van 
gras en kruijden in siet, soo als een groote quantiteijt daer van bij lankhkeijt van tijt 
terwijl ik Ambagtsheer ben geweest aldaar hebben versamelt. Men vindt het meest als de 
zee den oever, alwaer het hooge lant is, afspoelt, na een groot storm, de aerde is aldaer 
leemagtich, dogh diep gravende wert meede gevonden. De inwooners plagten het te ge-
bruijken als er een kraemvrouw was om te branden, beeldende sij sigh in sulks gesontheijt 
en sterkte toe te brengen, doch nu wijser geworden verkopen zij het in de steeden aen de 
vaste kust”.

Het ligt voor de hand om aan te nemen dat men – naast barnsteen – ook andere 
opvallende ‘stenen’ mee naar huis nam; objecten die uiteindelijk onder of in 
hun huizen, tuinen of afval terechtkwamen.

Vroege belangstelling
Eén van die Middeleeuwse Urkers nam al in de 12de of 13de eeuw, tijdens de 
opbouw van de vroegste lagen van het esdek, een fraaie steenkern van een 
zee-egeltje mee naar huis. Deze werd in mei 2021 door de klussende huiseige-
naar teruggevonden bovenop het gele zand in de onderste laag van het esdek 
tussen scherven van kogelpotaardewerk onder het huisje Wijk 5-09 op Urk 
(Afb. 2A). De vinder van nu dacht in eerste instantie dat hij een sieraad ge-
vonden had (Afb. 2B). Wellicht dat de Middeleeuwse Urker ooit hetzelfde dacht 
toen hij het sierlijke kleinood op het strand aantrof!
Al heel vroeg hadden mensen (en zelfs andere soorten binnen het genus Homo; 
Hussain & Will, 2021) belangstelling voor ‘gedolven objecten’, of fossielen, 
en associeerden deze met allerlei natuurlijke en niet-natuurlijke fenomenen; 
Sissingh (2019) geeft hiervan een aantal fraaie voorbeelden. Met name in het 
noorden van Europa, als stille getuigen van de uitbreiding van landijs tijdens het 
Pleistoceen, waren vuursteenkernen van zee-egels heel geliefd. Het ‘pentagram’ 
aan de bovenzijde van de schaal moet een speciale aantrekkingskracht gehad 
hebben. Nu weten we uiteraard dat die ‘vijfstraligheid’ karakteristiek is voor de 
stam van de stekelhuidigen (Echinodermata) en de poriëndragende zones voor 
de buisvoetjes in het skelet voorstelt. 
Die zee-egelsteenkernen, in diverse vormen en afmetingen, haalden zelfs de 

wetenschappelijke literatuur aan het 
begin van de 18de eeuw. Jacob 
Theodor Klein (1685-1759) (Afb. 3 
boven) beschreef een � ink aantal en 

Afbeelding 4. | A-C. De steenkern van het egeltje dat in de onderste laag van het esdek onder het huisje Wijk 5-09 op 
Urk werd gevonden, Galerites gr. vulgaris (Leske, 1778): honingkleurige, bijna doorzichtige vuursteen, in diverse aan-
zichten (collectie Stichting Scarf, Wijk 5-37b, Urk, voorlopig nummer W-9). Foto’s: Klaas Post.

Afbeelding 3. | Jacob Theodor 
Klein (boven) (portret door Jacob 
Wessel, 1759; publiek domein) 
en Nathanael Gottfried Leske 
(onder) (www.wikipedia.org, 
CC BY-SA 3.0).
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beeldde ze ook af, in aandoenlijke 
eenvoud (Klein, 1734). Bijna een 
halve eeuw later, in 1778, werd Kleins 
materiaal gereviseerd door Nathanael 
Gottfried Leske (1751-1786) (Afb. 3 
onder), die, in navolging van Carl von 
Linné (Carolus Linnaeus, 1707-1778), 
de grondlegger van ‘moderne’ sys-
tematiek, namen gaf aan deze zee-
egelkernen. Dat was een heuse door-
braak, getuige het feit dat veel van 
die soortnamen ook nu nog worden 
gebezigd. Leske (1778) introduceerde 
onder andere de naam Echinites 
vulgaris – een heel geschikte aandui-
ding omdat dat soort kleinere egeltjes 
heel algemeen was en over heel 
noordelijk Europa voorkwam, inclu-
sief Nederland (Van der Lijn, 1974). 
Later, in 1801, voerde Jean-Baptiste 
Lamarck (1744-1829) hiervoor de 
geslachtsnaam Galerites in.

Een apart geval
Het Urker ‘sieraad’ is de opvulling 
van de binnenzijde (steenkern) van 
een zee-egelschaal en bestaat uit 
honingkleurige, bijna doorzichtige 
vuursteen. Het fossiel wordt bewaard 
in de collectie van Stichting Scarruf, 
Wijk 5-37b op Urk, onder het voor-
lopige nummer W-9. De grootste 
diameter is 19,9 mm en de grootste 
hoogte 16,3 mm. De top (Afb. 4A), 
waar zich het apikaal systeem met 
genitaal- en oculairplaten bevond, is 
� ink beschadigd. In zijaanzicht (Afb. 
4C) is te zien dat er een licht verschil 
in hoogte van de schaal is, terwijl er 
geen enkele aanwijzing voor ver-
drukking is. De omtrek is zo goed als 
rond, waarbij de poriënzones (ambu-
lacralen) ietsje naar voren treden (afb. 
4A). In onder- en zijaanzicht zijn de 
poriën, in rijen van twee, eveneens 
goed zichtbaar. De mondopening 
(peristoom), centraal gelegen op de 
afgeplatte onderzijde van de steenkern 
(Afb. 4B), is beschadigd, maar lijkt 
klein en rond geweest te zijn. De 
omtrek van de lichtjes ovale anusope-
ning (periproct), dichtbij de rand, is 
daarentegen veel groter (Afb. 4B). Dit 
wordt vaker waargenomen in vuur-
steenkernen – het is niet de oorspron-
kelijke grootte van het periproct. 
Vooral op de onderzijde (Afb. 4B) is 
de plaatverdeling van de zones zonder 
poriën (interambulacralen) fraai te 
zien.
Het meest in het oog springt echter 
de vierstraligheid – één hele poriën-
dragende kolom plaatjes ontbreekt. 

In dat verband is het wel heel apart te noemen dat ook Leske (1778, pl. XLVII, 
� gs. 3-5) een vierstralig exemplaar afbeeldde van een vuursteenkern die we nu 
zonder meer tot Leskes Echinites vulgaris zouden rekenen (Afb. 5). Op pagina 
106 in Leskes werk uit 1778 wordt dit egeltje aangeduid als ‘Species IV’, een 
vorm met vier ambulacralen. Als we zijn tekst (in Latijn) goed begrepen 
hebben, geeft Leske hiervoor geen verklaring, maar laat het bij referenties naar 
eerdere afbeeldingen en beschrijvingen in literatuurbronnen van vóór 1778. 
Het schijnt dat het geslacht Galerites bijna ‘voorbestemd’ was voor het ontwik-
kelen van afwijkingen. Naast minder algemene vierstralers zijn er zelfs heel 
zeldzame zes- en zevenstralige exemplaren bekend, met vondsten uit Dene-
marken en Noord- en Noordoost-Duitsland (zie www.seeigel-fossilien.de en 
www.geolsba.dk).

Er is al veel geschreven over abnormale groei (‘disordered symmetry’) in zee-
egels, ook voor uitgestorven soorten, en er zijn hele waslijsten samengesteld van 
mogelijke veroorzakers, zoals predatoren en parasieten. Ceranka (2007) vatte 
alles goed samen door te verwijzen naar eerdere literatuur waarin werd gesteld 
dat er, ruwweg, twee soorten abnormale groei zijn te onderscheiden. In de 
eerste plaats zijn er afwijkingen of vergroeiingen die veroorzaakt worden 
(werden) door predatoren of parasieten, en in de tweede plaats, pathologieën 
vanaf het prilste begin (larvale stadium, echinopluteus) in de ontwikkeling van 
de zee-egel, als de oculairplaten zich vormen in het apicaal systeem. Ons Urker 

Afbeelding 5. | Plaat XLVII uit Leske (1778), met een vierstralig 
exemplaar van wat we nu tot de soort Galerites vulgaris zouden rekenen 
(� gs 3, 4 en 5), vergelijkbaar met het egeltje van Urk.
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exemplaar is een voorbeeld van ‘hoe-het-mis-ging’ in de eerste groeifases van 
het zee-egeltje, mogelijk als gevolg van ‘interbreeding’, het bevruchten van 
eicellen door andere, nauwverwante soorten.

Welke soort is het?
De laatste decennia is er veel onderzoek naar de diverse soorten van Galerites
gedaan, met name op basis van stratigra� sch nauwkeurig verzamelde ‘populaties’ 
uit het Boven-Krijt (Campanien-Maastrichtien) van Noord-Duitsland en 
Engeland (Schulz, 1985; Smith & Wright, 1999). Schulz onderscheidde een 
reeks van soorten en ondersoorten, met name op basis van wat hij de ‘Poren-
winkel’ noemde. Dat is de hoek die wordt gevormd tussen opeenvolgende 
poriënparen aan de onderzijde van de schaal, dichtbij de mondopening. Latere 
auteurs zagen hier weinig heil in en vonden zelfs dat Schulz te ver was gegaan 
in het onderscheiden van soorten en ondersoorten op basis van heel kleine 
verschillen. Hoe het ook zij, er is een toename in de grootte van de schaal te 
zien, en de soort Galerites stadensis Lambert, 1911 heeft een heel typische mond-
opening met een diepliggende, rechte wand. Naast deze reeks, waartoe ook 
soorten als G. roemeri (Desor, 1847) en G. abbreviatus Lamarck, 1816 horen, 
bestaat nog een ontwikkelingslijn van kleinere soorten waarvoor andere namen 
in omloop zijn. Kortom: het beeld is nog enigszins troebel, en vuursteenkernen 
als zwervers (erratica) bieden weinig soelaas. 
Hier zijn we conservatief en geven de voorkeur, voor nu, aan de naam Galerites
gr. vulgaris (Leske, 1778). Het egeltje zal zeker Baltisch van origine zijn, en 
waarschijnlijk vroeg-Maastrichtien in ouderdom, hoewel we niet kunnen 
uitsluiten dat het ook iets ouder (laat-Campanien) of jonger (laat-Maastrich-
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tien) kan zijn. In het Oostzeegebied, 
op Rügen en in Denemarken en 
Noord-Duitsland zijn vertegen-
woordigers van het geslacht Galerites
algemeen, zowel in de kalkstenen 
als in de vorm van vuursteenkernen 
(Ravn, 1927; Kutscher, 2003; Kahlke 
et al., 2009; Gravesen & Jakobsen, 
2013).
Al met al zijn vierstralers bij Galerites
niet echt zeldzaam, getuige meldin-
gen in de literatuur en op het inter-
net, maar de Urker vondst heeft een 
toegevoegde historische lading. Het 
stuk is bewust opgeraapt, gekoesterd 
als juweeltje en thuis bewaard. We 
kunnen alleen maar gissen welke 
beelden de vinder (en/of bezitter) 
erbij gehad heeft.
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