
NAAMGEVING

Het is algemeen bekend dat de Zweed Carl von 
Linné, die bekend is onder zijn gelatiniseerde naam 
Carolus Linnaeus, de basis heeft gelegd voor de bi-
naire wetenschappelijke benaming van soorten (zie 
kader). De betekenis van Linnaeus voor de bio-
logie vindt onder meer zijn neerslag in de talloze 
(wetenschappelijke) referenties. De bekendheid van 
de meeste gevers van wetenschappelijk soortna-
men aan nieuw beschreven soorten is echter vaak 
beperkt. Er wordt meestal vanzelfsprekend vanuit 
gegaan dat zij inderdaad de werkelijke gever van de 
wetenschappelijk naam van een soort zijn en dat is 
ook vrijwel altijd het geval. Slechts een enkele keer 
gaat het mis en wordt dat niet of mogelijk pas na 
lange tijd opgemerkt, vooral als de soortbeschrij-
ving al lang geleden is gepubliceerd. Dat is bijvoor-
beeld het geval bij de Kleine hoefi jzerneus.

VOORKOMEN VAN DE KLEINE HOEFIJZERNEUS

SchoBer (1998) heeft de verspreiding en de mate 
van achteruitgang van de verschillende meta-

Bij het in een publicatie vermelden 
van een soortnaam is het gebrui-

kelijk om daar bij de eerste keer de 
wetenschappelijke naam aan toe te 
voegen. De vermelding wordt eventu-
eel aangevuld met de naam of namen 
van de personen die de soort voor het 
eerst hebben beschreven en de soort 
daarbij een binaire wetenschappelijke 
naam hebben gegeven. Daaraan wordt 
gewoonlijk ook het jaar toegevoegd 
waarin dit heeft plaatsgevonden. Dat 
was voor de Kleine hoefi jzerneus (Rhi­
nolophus hipposideros) meer dan 200 
jaar ‘(Bechstein, 1800)’ maar uit onder-
zoek is gebleken dat het ‘(Borkhausen, 
1797)’ moet zijn. Ruim 200 jaar na de 
eerste beschrijving van de soort wordt 
de juiste naamgever hierbij alsnog 
gerectifi ceerd.

De naamgever van de Kleine hoefijzerneus 
(Rhinolophus hipposideros)

Peter H.C. Lina, Naturalis Biodiversity Center, Postbus 9517, 2300 RA Leiden, e­mail: peter.lina@naturalis.nlFiguur 1

Vanaf een foto kan de 

Kleine hoefijzerneus 

(Rhinolophus hippo­

sideros) in hangbeeld 

vaak al worden herkend 

door de poten die dicht 

bij elkaar staan, terwijl 

bij de Grote hoefij-

zerneus (Rhinolophus 

ferrumequinum) de 

poten meestal veel 

verder uit elkaar staan 

(foto: © Lena V. 

Godlevska).
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plaatsnaam. Zelfs in de jaren zestig van de 19e 
eeuw kwam dit nog voor. 

WAS BECHSTEIN INDERDAAD DE NAAMGEVER?

In 2006 publiceerde de Russische vleermuisonder-
zoekster Eugenia Kozhurina, verbonden aan het 
Severtsov Instituut voor Ecologie en Evolutie in 
Moskou, in het tijdschrift Plecotus et al. een artikel 
waarin zij aantoont dat de eerste beschrijving en 
gever van de wetenschappelijke soortnaam hipposide-
ros aan de Kleine hoefijzerneus niet Bechstein was, 
maar moest worden toegeschreven aan Morris Bal-
thasar Borkhausen (Kozhurina, 2006). Volgens haar 

populaties van de Kleine 
hoefijzerneus uitvoerig 
beschreven. Voor wat de 
Nederlandse populatie betreft 
geeft Van der Coelen (2010) 
een goed overzicht van het 
historisch voorkomen en 
de dramatische neerwaartse 
bestandsontwikkeling in 
Zuid-Limburg tot de laatste 
waarneming in 1983 [figuur 
1]. Gezien de zeer beperkte 
actieradius van de Kleine 
hoefijzerneus tussen zijn 
zomer- en winterkwartie-
ren, de geringe omvang van 
zijn foerageergebieden, zijn 
geringe migratiecapaciteit 
en de grote afstand tot de 
dichtstbijzijnde levensvatbare 
populaties buiten Nederland 
zal de Kleine hoefijzerneus 
in Nederland waarschijnlijk 
geen levensvatbare populatie 
meer kunnen opbouwen. De Kleine hoefijzerneus 
moet dus in Limburg en Nederland helaas als uit-
gestorven worden beschouwd [figuur 2].

DE WETENSCHAPPELIJKE GESCHIEDENIS 

De populatiestatus van de Kleine hoefijzerneus 
is in Nederland dan wel geschiedenis geworden, 
maar er is ook nog een andere geschiedenis die aan 
deze soort kleeft en die meer dan 200 jaar onop-
gemerkt is gebleven. Sinds ongeveer het begin van 
de 19e eeuw is de wetenschappelijke soortnaam 
hipposideros voor de Kleine hoefijzerneus in talloze 
publicaties en zelfs nog tot nu toe vrijwel steeds 
verbonden aan de soortauteur Bechstein, met daar-
aan gekoppeld het jaartal 1800. Johann Matthäus 
Bechstein [figuur 3] publiceerde in respectievelijk 
1799 en 1800 de Duitse vertaling en bewer-
king van de twee delen van Thomas Pennants ‘A 
History of Quadrupeds’ (Pennant, 1781). In zijn 
in 1800 verschenen tweede deel van deze verta-
ling beschrijft Bechstein kort de kenmerken van 
de Kleine hoefijzerneus en vermeldt deze onder 
de wetenschappelijke naam Vespertilio Hipposide-
ros. In Pennants werk wordt echter alleen maar 
gesproken over een grote en een kleine variant 
van een hoefijzerneus, zonder vermelding van een 
Engelse naam voor beide varianten en eveneens 
zonder wetenschappelijke namen daarvoor. De 
Kleine hoefijzerneus is met de beschrijving door 
Bechstein duidelijk als soort toegevoegd in de 
Duitse vertaling en bewerking. Het was in die tijd 
gebruikelijk om de wetenschappelijke soortnamen 
met een hoofdletter te laten beginnen, zeker als 
zo’n soortnaam was afgeleid van een persoons- of 

Figuur 3

Johann Matthäus 

Bechstein (1757-1822) 

beschreef in 1789 de 

Kleine hoefijzerneus 

(Rhinolophus hipposi­

deros) wel als eerste, 

maar zonder aan de 

soort een wetenschap-

pelijke naam toe te 

kennen. Daarmee 

verkreeg hij achteraf 

niet het auteurschap 

van de soort (koper-

gravure: Emil Eugen 

Sachsse).

Figuur 2

De Kleine hoefijzerneus 

(Rhinolophus hipposi­

deros) is sinds 1983 uit 

Nederland verdwenen 

en de kans dat de soort 

zich weer vestigt met 

een levensvatbare 

populatie wordt gering 

geacht (foto: © Lena V. 

Godlevska).
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moeten in dit geval tussen haakjes worden geplaatst 
omdat de soort niet meer zijn oorspronkelijk gege-
ven genusnaam Vespertilio draagt, een voorschrift uit 
de ‘International Code of Zoological Nomenclature’ 
(zie kader).
Het tijdschrift Plecotus et al. heeft zijn verspreiding 
vooral onder lezers die aan vleermuizen werken in 
landen van de voormalige Sovjet-Unie en is daar-
buiten maar sporadisch beschikbaar. Het zal daarom 
waarschijnlijk nog jaren duren voordat Borkhausen 
zijn ‘eerherstel’ ten aanzien van de Kleine hoef-
ijzerneus volledig heeft gekregen.
Iets soortgelijks heeft zich ook voorgedaan met de 
Vale vleermuis (Myotis myotis) die gedurende 115 
jaar ook aan Bechstein is toegeschreven. Maar Ger-
rit Miller heeft dat in een publicatie van zijn hand 
teruggedraaid naar Borkhausen, echter zonder 
daarop een toelichting te geven (Miller, 1912). 
Deze correctie naar de werkelijke eerste auteur 
heeft dus in alle stilte plaatsgevonden. Kennelijk 
was Miller bekend met de werken van Borkhau-
sen (1797) en Bechstein (1800), maar was het hem 
niet opgevallen dat ook de Kleine hoefijzerneus 
op naam van Borkhausen moest worden gesteld. 
Dat heeft Kozhurina dus gecorrigeerd (Kozhurina, 
2006).

WAS BECHSTEIN TOCH DE EERSTE?

In de jaren 1789-1795 heeft Bechstein een serie 
van vier boeken gepubliceerd over de zoogdieren 
en vogels van Duitsland. In het eerste deel be-
schrijft hij de zoogdieren, waarbij bij elke soort de 
Duitse, Franse, Engelse en de wetenschappelijke 
naam worden vermeld (Bechstein, 1789). Bij de 
wetenschappelijke namen zijn ook de namen van 
de naamgevers opgenomen. Na zijn uitvoerige 
beschrijving van de Grote hoefijzerneus geeft hij 
een korte beschrijving van zijn waarnemingen en 
de kenmerken van de Kleine hoefijzerneus. Van de 
laatste soort gebruikt hij slechts de Duitse naam en 
niet, zoals elders in zijn boek, ook een wetenschap-
pelijke, Franse en Engelse naam. Daar had hij ken-
nelijk geen referenties voor. Dit betekent dat Bech-
stein hiermee wel de Kleine hoefijzerneus voor het 
eerst heeft beschreven, maar daarbij heeft verzuimd 
de soort een wetenschappelijke naam toe te ken-
nen. Bechstein geeft dus wel een goede beschrij-
ving om de soort als zodanig te kunnen herkennen, 
maar laat deze beschrijving niet vergezeld gaan 
van een binaire wetenschappelijke naam. Daarmee 
is zijn eerste beschrijving volgens de Code niet 
aanvaardbaar. In de periode 1801 tot en met 1809 
heeft Bechstein zijn eerder genoemde vier boeken 
opnieuw in veel uitgebreidere en herziene vorm 
uitgegeven. In het dan omvangrijkere eerste deel 
(Bechstein, 1801), dat ook weer de zoogdieren 
van Duitsland behandelt, beschrijft hij wederom de 
Kleine hoefijzerneus, maar nu wel met de weten-

had Borkhausen de Kleine hoefijzerneus al in 1797 
beschreven [figuur 4] en daaraan de wetenschappe-
lijke naam Noctilio Hipposideros gegeven (Borkhau-
sen, 1797). Kozhurina had het bij het rechte eind en 
het is aan haar te danken dat na meer dan 200 jaar 
Borkhausen wordt erkend als de gever van de we-
tenschappelijke naam aan de Kleine hoefijzerneus. 
Het moet dus voortaan zijn: Rhinolophus hipposideros 
(Borkhausen, 1797). Naam en jaar van beschrijving 

De ‘International Code of Zoological 
Nomenclature’
De ‘International Code of Zoological Nomenclature’ (hierna genoemd 
de Code) is gebaseerd op de door Linnaeus ontwikkelde binaire (twee-
delige) naamgeving van planten en dieren. Ze kan worden beschouwd 
als een wetboek voor wetenschappelijke naamgeving van soorten. Hierin 
worden onder meer de procedures voorgeschreven voor het geven van 
wetenschappelijke namen aan diersoorten, eventueel noodzakelijke 
wijzigingen en aanpassingen van die namen en taalkundige voorwaarden 
waaraan wetenschappelijke soortnamen moeten voldoen. Zo schrijft de 
huidige Code voor dat wetenschappelijke soortnamen altijd met een 
kleine letter moeten beginnen, ook als deze zijn afgeleid van een per-
soons- of plaatsnaam en dat de naam van een genus en de taxa daarboven 
met een hoofdletter dienen te beginnen.
Niet alleen Linnaeus heeft zich bezig gehouden met de ontwikkeling 
van het geven van wetenschappelijke namen aan taxa, maar ook zijn 
landgenoot Carl Alexander Clerck publiceerde al voor de arbitraire 
inwerkingtreding van de Code een werk waarbij hij gebruik maakte van 
binominale wetenschappelijke namen (Clerck, 1757). De datum 1 janu-
ari 1758 is in de Code arbitrair vastgelegd als de datum waarop de Code 
met terugwerkende kracht in werking is getreden. Linnaeus’ 10e editie 
van zijn Systema Naturae en Clercks’ werk uit 1757 worden op grond van 
de Code geacht dus op 1 januari 1758 te zijn gepubliceerd. In de eeuw 
volgend op Linnaeus’s publicatie van zijn Systema Naturae was er nog 
geen sprake van een eenduidige en consistente toepassing van de binaire 
naamgeving en werd de noodzaak voor vastgestelde regulering van de 
nomenclatuur steeds dringender. In een reeks van internationale congres-
sen werd getracht dit te bewerkstelligen. Pas in 1961 verscheen de eerste 
editie van de Code onder de huidige naam, die werd opgevolgd door 
twee verbeterde edities die uiteindelijk leidden tot de huidige vierde 
editie die op 1 januari 2000 in werking is getreden. 
Wetenschappelijke namen dienen volgens de Code te worden gespeld in 
de 26 letters van het Latijnse alfabet, inclusief de letters j, k, w en y. De 
wetenschappelijk naam kan afgeleid zijn van het Latijn, Grieks of elke 
andere taal, zelfs als een taal geen alfabet heeft. Het is daarom beter om te 
spreken van een wetenschappelijke naam dan van een Latijnse naam. De 
Code bevat verplicht na te leven artikelen en daarnaast aanbevelingen. 
De Code regelt niet alleen de procedures voor het tot stand komen van 
wetenschappelijke namen, maar geeft ook regels over de wijze van ver-
melden van de auteurs die soorten voor de eerste maal hebben beschre-
ven en daarbij een wetenschappelijke naam hebben gegeven, alsmede 
de datum (het jaar) waarop dat heeft plaatsgevonden. Ook wordt erop 
ingegaan wanneer auteursnamen en het jaartal bij een wetenschappelijke 
soortnaam al dan niet tussen haakjes moeten worden geplaatst. De haak-
jes hebben in die gevallen dus geen typografische maar een functionele 
betekenis. Een echt wetboek dus, met zijn eigen complexiteiten.
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tepels nabij de genitale opening (vulva) hebben. 
Deze ontwikkelen zich echter pas bij de eerste 
dracht. Zou het kunnen zijn dat Bechstein alleen 
maar nullipare vrouwtjes (vrouwtjes die nog niet 
drachtig zijn geweest) heeft gezien? Hoe het ook 
zij, Kuhl vindt dat hij zijn punt heeft gemaakt en 
dat daar in het vervolg geen discussie meer over 
hoeft te zijn (Kuhl, 1817). Kuhl toonde overigens 
onverminderd grote waardering voor Bechstein als 
wetenschapper door Bechsteins vleermuis (Myotis 
bechsteinii) (Kuhl, 1817) naar hem te vernoemen.

ANDERS GENOEMD, TOCH DEZELFDE BETEKENIS

De duidelijke regels van de ‘International Code of 
Zoological Nomenclature’ (zie kader) zijn bedoeld 
om de stabiliteit en eenheid van de wetenschap-
pelijke namen van dieren te bevorderen. Een 
wetenschappelijke soortnaam hoort daarom voor 

schappelijke naam Noctilio Hipposideros, 
de volledige wetenschapelijke naam 
die Borkhausen in 1797 eerder ook 
al aan de soort had gegeven. Dat zou 
kunnen betekenen dat Bechstein ach-
teraf erkent dat Borkhausen de soort 
als eerste met een wetenschappelijke 
naam heeft beschreven, hoewel hij 
Borkhausen niet als naamgever van de 
soort vermeld. Daarna ging het meer 
dan 200 jaar mis met een onterechte 
verwijzing naar ‘Bechstein, 1800’.

DE ONTKENNNING

Zes van de 22 vleermuissoorten die 
in Nederland zijn waargenomen (en 
waarvan het grootste deel nog steeds 
voorkomt) zijn door Heinrich Kuhl 
[figuur 5] in zijn befaamde boek ‘Die 
deutsche Fledermäuse’ (Kuhl, 1817) 
voor het eerst beschreven en van een 
wetenschappelijke naam voorzien. 
Daarnaast beschreef hij enkele andere 
soorten die toen van Duitsland bekend 
waren, waaronder de Grote hoefijzer-
neus. Hoewel de Kleine hoefijzerneus 
voor het verschijnen van zijn boek 
al 28 jaar eerder met kenmerken was 
beschreven (Bechstein, 1789; 1800; 
1801; Borkhausen, 1797) was Kuhl 
desondanks van mening dat deze soort 
niet bestond. Hij concludeerde uit zijn 
waarnemingen dat ‘Kleine hoefijzer-
neuzen’ juvenielen waren van de 
Grote hoefijzerneus.
Zo schrijft Kuhl in zijn inleidende 
hoofdstuk dat Bechstein de Grote 
hoefijzerneus in twee soorten heeft 
gesplitst onder de namen Noctilio Fer-
rum equinum en Noctilio Hipposideros en dat hij bij 
zijn soortbeschrijving van de Grote hoefijzerneus 
met onweerlegbare argumenten zal aantonen dat 
de anders zo accurate Bechstein zich daarin heeft 
vergist. Bij zijn beschrijving van de Grote hoef-
ijzerneus schrijft Kuhl vervolgens dat Bechstein 
twee soorten onderscheidt, de volwassen dieren 
van de juist door hem beschreven soort onder de 
naam Noctilio ferrum equinum en de jongen onder 
de naam Noctilio hipposideros. De splitsing door 
Bechstein zou volgens hem hoofdzakelijk berusten 
op de twee valse tepels die bij Noctilio hipposideros 
zouden ontbreken. Bechstein vermeldt inderdaad 
in zijn vertaling van Pennants boek (Bechstein, 
1800) en in zijn boek uit 1801 dat de valse tepels 
bij de Kleine hoefijzerneus ontbreken. Hoe 
Bechstein aan die wetenschap kwam, is onduide-
lijk, omdat de vrouwtjes van alle soorten van het 
genus van de hoefijzerneuzen (Rhinolophus) valse 

Figuur 4 

De bladzijde uit het 

boek waarin Morris 

Balthasar Borkhausen 

(1760-1806) de 

Kleine hoefijzerneus 

(Rhinolophus hipposi­

deros) beschreef, maar 

in dit geval wel met 

een wetenschappelijke 

naam. Daarmee is hij de 

auteur van de soort, al 

is dat meer dan 200 jaar 

over het hoofd gezien 

(foto: Peter H.C. Lina).
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genus wordt geplaatst. Zo zijn de weten-
schappelijke soortnamen van de Grote en 
Kleine hoefijzerneus, ondanks dat zij in 
de loop van de tijd zijn ondergebracht bij 
verschillende genera, onveranderd gebleven 
(met uitzondering van abusievelijk gebruik-
te beginhoofdleters en spaties). De soort-
naam ferrumequinum van de Grote hoefijzer-
neus is de Latijnse afleiding van ferrum = 
ijzer en equinum = paard, dus ijzer van een 
paard of kortweg hoefijzer. Borkhausen wist 
aan de wetenschappelijke soortnaam voor 
de Kleine hoefijzerneus dezelfde betekenis 
te geven door de uit het Grieks afgeleide 
soortnaam hipposideros te gebruiken, hippos 
= paard en sideros = ijzer, dus ook hoefijzer. 
Zo hebben van de vijf in Europa voorko-
mende soorten hoefijzerneuzen de grootste 
en de kleinste daarvan een verschillende 
wetenschappelijke soortnaam, maar met 

dezelfde betekenis, zonder dat dat in strijd is met 
de regels van de Code.

een bepaalde soort uniek en onveranderlijk te zijn, 
ongeacht of een soort mogelijk later in een ander 
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Summary

THE AUTHOR OF THE NAME OF THE LESSER HORSESHOE BAT (RHINOLOPHUS HIPPOSIDEROS)

In 1797, Morris Balthasar Borkhausen named the Lesser horseshoe bat as Noctilio Hipposideros, probably 
based on the description by Johann Matthäus Bechstein from 1789. Although Bechstein’s description 
was suitable, it was not accompanied by a latinised binominal scientific name, so his description was not 
acceptable for nomenclatural purposes. In 1800, Bechstein renamed the Lesser horseshoe bat as Vespertilio 
Hipposideros. In 1817 Heinrich Kuhl rejected this species because he considered Lesser horseshoe bats to be 
juveniles of the Greater horseshoe bat (Rhinolophus ferrumequinum).
Borkhausen’s earlier description of the Lesser horseshoe bat was long overlooked, and for more than 
200 years Rhinolophus hipposideros was attributed to ‘(Bechstein, 1800)’, until this error was discovered by 
the Russian bat biologist Eugenia Kozhurina. However, her publication from 2006 has remained largely 
unnoticed. Without any doubt, however, Borkhausen’s description is valid under the International Code of 
Zoological Nomenclature, and therefore the authorship of the name of the Lesser horseshoe bat, Rhinolo-
phus hipposideros, should be changed from ‘(Bechstein, 1800)’ to ‘(Borkhausen, 1797)’. 

Figuur 5 

Heinrich Kuhl (1797-

1821) ontkende 

het bestaan van de 

Kleine hoefijzerneus 

(Rhinolophus hippo­

sideros) en was van 

mening dat Kleine 

hoefijzeneuzen 

jongen waren van de 

Grote hoefijzerneus 

(Rhinolophus ferrum­

equinum) (koper-

gravure: Friedrich 

Fleischmann, collectie 

Naturalis Biodiversity 

Center).
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