VAN IJZENDOORN, , Mierenwrijven” bij Vogels [Limosa, 25

»Mierenwrijven” bij Vogels
(Summary : Anting in Birds)
door

A L. J. VAN IJZENDOORN

Inleiding.

Speciaal in de laatste decennia is herhaaldelijk de aandacht geves-
tigd op een raadselachtige gedragsque van vele vogels, vooral in
.,The Auk” en ,British Birds". Dit gedrag wordt in het Engels
aangeduid met de term ,,anting”. STRESEMANN (96) heeft de duitse
term ,einemsen” voorgesteld. Als nederlandse term stelde ik voor
het werkwoord , mierenwrijven” (110).

Definitie. :

Bij het mierenwrijven wrijft de vogel een of meer levende mieren
tegen zijn veren., Het vaakst wordt de mier tegen de ventrale zijde
der grote slagpennen en tegen het basale deel der staartpennen en
(of) de onderstaartdekveren gewreven. Het wrijven tegen deze
gedeelten der hand- en staartpennen schijnt de ,,zuiverste’” vorm
van het gedrag te zijn. Er komen echter talrijke variaties voor.

Variaties.

Er is variabiliteit in de bewegingen, in de keuze en het gebruik van
het object waarmee wordt gewreven en in de toestand en het ge-
drag van de vogel die mierenwrijft.

1. Variatie in de bewegingen van het mieren-
wrijven.

Een nauwkeurige beschrijving van het ,zuivere mierenwrijven”,
waarbij dus de ventrale zijden van de handpennen en de basale
delen van de staartpennen worden bewreven, geeft Ivor (48). Zijn
waarnemingen zijn van zeer nabij in een voliére verricht. Sommige
vogels wreven zich zeifs met mieren op zijn handen. CHAPPELL
(14) beschrijft een roek (Corvus frugilegus), die zich de vleugel-
en nek-veren inwreef. ALLsoP (5) geeft een waarneming van een
groene specht (Picus viridis), die met mieren onder de vleugels
en onder in de borst-veren wreef. HEiNROTH (44) beschrijft
het mierenwrijven van een jonge waterspreeuw (Cinclus cinclus)
en zegt, dat de mieren ook tegen de rug- en p oo t-veren werden
gewreven. Uit deze waarnemingen blijkt dus, dat allerlei gedeelten
van het verenkleed door het mierenwrijven kunnen worden bereikt.
Het aantal waarnemingen echter, dat beschrijft, dat ,afwijkende”
delen van het vogellichaam werden bewerkt, is gering in vergelij-
king met de observaties, van vogels die wreven op de ,,orthodoxe”
wijze (hand- en staartpennen bewrijvend).

Bij alle hierboven genoemde gevallen wreef de vogel zich met
mieren in, was dus zelf actief bezig. Er zijn echter ook verscheidene
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waarnemers die gezien en beschreven hebben dat de vogels zich
niet inwreven, maar de mieren enkel tot het spuiten van mieren-
zuur verlokten. NicHOLs (76) publiceerde de waarneming van een
Amerikaanse lijster (Turdus migratorius), die op een plaats waar
veel mieren tussen het gras kropen, zijn borst in het gras drukte
en gedurende een 15-tal minuten een gedeeltelijke rotatie van het
lichaam toonde, dus , kuiltjes draaide”’. RoBIEN (85) zag een gaai
die op een mierenhoop ging staan en trappelend op steeds dezelfde
plaats de mieren tot het spuiten van mierenzuur dwong. Zelfs wen-
telde deze gaai zich in de mieren om en om. Door LorEnz (61)
wordt een geval beschreven van een jonge tamme zwarte kraai
(Corvus corone), die met uitgestrekte vleugels op een mierenhoop
lag. Ook CoomBs (19) schrijft over een jonge bonte kraai (Corvus
corone cornix), die zich in de mieren baadde. BacGaLEY (7) ten-
slotte zag spreeuwen (Sturnus vulgaris), die in de Londense ,,Zoo”
in een mierenhoop krabden ,,as a scratching barnyard fowl”’. Ze
zakten tot aan hun dijen in de mierenhoop weg en schopten de
mieren met hun poten weg en omhoog.

2. Variatie in de keuze en het gebruik van
het object.

a. Het passende object: de mier.

Het mierenwrijven kan geschieden met een groot aantal soorten
mieren. WACKERNAGEL (102) geeft een lijstje van minstens dertien
soorten op ; GROSKIN (41) echter geeft eveneens een tabel met 15
soorten, waarvan vele nog onderverdeeld in ondersoorten. Deze
laatste auteur vestigt er speciaal de aandacht op, dat lang niet alle
mieren mierenzuur produceren. Er zijn ook soorten die citroenzuur
uitscheiden. Bij andere soorten weer schijnt het vergif te bestaan
uit proteinen. Mieren van het geslacht Tapinoma verspreiden een
walgelijke geur van rotte kokosnoten ; die van het geslacht Eciton
hebben vaak een excretie die ,,a very strong and nauseating fecal
odor” heeft. Over de chemische eigenschappen van de afscheidin-
gen der mieren schijnt niet veel bekend te zijn. GROSKIN wijst in
dezelfde publicatie ook op het feit, dat het een groot verschil moet
zijn voor een mierenwrijvende vogel welke soort mier wordt ge-
bruikt of welke kaste. Hij wijst op het rustige gedrag van Melospiza
melodia, zich wrijvend met ,,virgin queens'’’ van Lasius niger var.
neoniger en het wilde gedrag bij mierenwrijvende exemplaren van
dezelfde vogelsoort toen ze zich wreven met ,the worker caste of
the slave-makers, Formica sanguinea subintegra’ en de vogels door
deze agressieve mieren werden gebeten.

b. Het verwante object.

Meermalen is het mierenwrijfgedrag waargenomen en beschreven
bij vogels terwijl ze zich bedienden van ,,surrogaten” van mieren.
CuisorM (16) geeft hier veel voorbeelden van. Hij citeert o.a.
een boek uit 1847 van Gosse (36), die het gedrag beschreef
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van een ,Tinkling Grackle” (Quiscalus crassirostris Swainson)
die overrijpe limoenen van de grond opzocht en daarmee over
de zijkanten van het lichaam wreef onder de vleugels. Dit is
waarschijnlijk de oudste waarneming van mierenwrijven met een
verwant object. HamprE (42) wvertelt over spreeuwen die zich
inwreven met citroenen en citroensap, sinaasappelen en sinaas-
appelsap, bier en azijn. HEINROTH (45) en LASKEY (56) geven
ook beschrijvingen van wrijven met sinaasappelen, evenals STRESE-
MANN (96). NicE (74) deelt mede, dat haar ,hand-raised Song-
Sparrow”’ voor het eerst mierenwreef met sumakbessen. CHISHOLM
(16) vermeldt nog het gebruik van stukjes appel en appelschillen.
Al deze plantaardige surrogaten voor de mier hebben dit met de
mier gemeen, dat ze zwak zure of aromatische stoffen afscheiden.
Het surrogaat kan ook van dierlijke oorsprong zijn. Braun
(11) zag een waterspreeuw vele malen wrijven met een amphipode ;
STRESEMANN (96) noemt ook het gebruik van meelwormen als
wrijfobject. ' WACKERNAGEL (102) vermeldt het wrijven met ke-
vertjes. Sommige van deze dieren gelijken in meerdere of mindere
mate op een mier door hun vorm en beweeglijkheid (STRESE-
MANN, 96). ;

HiLL (46) rapporteert de observatie van een ,,Bronzed Grackle”
die mierenwreef met mottenballen; THOMAS (99) publiceerde de
waarneming van een ,,Catbird” die mierenwreef met een blad.
HEINROTH (45) zag tamme eksters (Pica pica), die de veren wre-
ven met sigarenpeukjes. CHiSHOLM (16) verhaalt de mededeling
welke hem werd gedaan door een luisteraar naar een van zijn lezin-
gen voor de B.B.C., die beschreef hoe een tamme ekster met een
bek vol mieren uit de tuin in huis kwam en dan bij een pijproker
de snavel met mieren in de hete tabakas doopte en zich vervolgens
met het mengsel onder de vleugels wreef. MILLER (69) ten slotte
beschrijft in extenso het gedrag van een Amerikaanse gaai (Cyano- -
citta cristata), die zeer intensief wreef met brandende sigaretten-
peukjes, terwijl niet-brandende peukjes voor het mierenwrijven
werden versmaad.

CuisgoLM (16) wijst er op, dat tabaksap (met nicotine) veel
wordt gebruikt tegen bloedzuigers in de jungle en dat citroensap
een goede bescherming biedt tegen de steken van muskieten en
zandvlooien.

¢. Het baden in rook

‘De bovengenoemde waarneming van MILLER (69) van het wrijven
met brandende sigaretten vormt een overgang naar het gedrag van
vogels die een rookbad nemen. ALDER (4) vermeldt dat van gier-
zwaluwen boven een rokende schoorsteen van een buitenhuis;
ELspoN (27) van kauwen, witte kwikstaarten, graspiepers en meeu-
wen tijdens een ,,oil-tank fire’" in{ Aug.-Sept. 1940 ; GIVENs (34) van
., Redbrowed Finches” (Aegintha temporalis) in Queensland, die
dagelijkse bezoeken brachten aan een smeulende boomstam en dan
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in de rook de bewegingen van het mierenwrijven maakten; Pri-
DEAUX (78) van spreeuwen en roeken ; PriTcHARD (79) van huis-
zwaluwen ; RIDLEY (83) van kauwen en tenslotte WHITE en STE-
VENS (106) van spreeuwen, zilver- en kokmeeuwen boven de
schoorstenen van een spoorwegremise. De laatste auteurs vestigen
de aandacht op de zwakke zuren en de zwavel die vaak in rook
en smook zullen aanwezig zijn.

d. Wrijven zonder object.

GIVENS (34) en ARMSTRONG (6) publiceerden beide observaties
van vogels die , mierenwreven”’ zonder mieren. ARMSTRONG schrijft
(6, p. 120): ,.I have seen a starling on a grassy bank where ants
were running about go through all the motions of ant-bathing,
pecking towards the ground and repeatedly putting its bill under
its wing without picking up any ants.” en Givens (34) schrijft
(p. 8): ,,On several occasions one or two of the birds, unable to
find space in the smoke, went through the ,,anting’’ motions a few
feet away, much as other birds, unable to find room in a bird bath,
will attempt to bathe on the dry ground outside.” Dit is dus mieren-
wrijven als Ubersprungbewegung oftewel , displacement-anting”
(ARMSTRONG, lc., p. 106).

3. Variatie in het gedrag en de toestand van
de vogel

Wackernagel (102) noemt minstens 63 vogelsoorten op,
waarbij het mierenwrijven is waargenomen, waarvan ik slechts
enige nederlandse soorten citeer : korhoen, waterspreeuw, merel,
zanglijster en koperwiek, beflijster en grote lijster, spreeuw, zwarte
kraai, bonte kraai, gaai, ekster en huismus. Zonder twijfel kan
deze lijst in de toekomst uitgebreid worden. WACKERNAGEL noemt
18 families op, waarin het mierenwrijven is geobserveerd, tw. 1.
Phasianidae, 2. Tyrannidae, 3. Dendrocolaptidae, 4. Cinclidae, 5.
Mimidae, 6. Turdidae, 7. Timaliidae, 8. Pachycephalidae, 9. Bom-
bycillidae, 10. Sturnidae, 11. Corvidae, 12. Ptilinorhynchidae, 13.
Meliphagidae, 14. Mniotiltidae, 15. Tanagridae, 16. Fringillidae,
17. Ploceidae, 18. Icteridae. Deze lijst is nog onvolledig.

Zo is het mierenwrijven ook geconstateerd bij de groene specht
(Picus viridis ; fam. Picidae), zie ArLLsop (5) en STANFORD (93);
vink (Fringilla coelebs ; fam. Fringillidae), zie LoNGHURST (60) en
raaf (Corvus corax; fam. Corvidae), zie JAcoBSEN (50) en roek
(Corvus frugilegus ; fam. Corvidae), zie CHAPPELL (14). In totaal
is dus dit gedrag geregistreerd bij tenminste 19 families en min-
stens 67 soorten. NICE (74) kon in 1943 dit phenomeen vermelden
van 13 families en 38 soorten. Verreweg de meeste waarnemingen
zijn gedaan bij soorten van de orde der Passeriformes. Bij vogels
uit vele orden is het mierenwrijven dus nog niet waargenomen,
zoals b.v. de Ralliformes, Anseriformes, Ciconiiformes, Falconi-
formes en Charadriiformes. Bij vele van de boven genoemde orden
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zal het mierenwrijven wel nimmer geobserveerd worden ; norma-
liter komen ze immers door hun levenswijze nimmer of hoogst zel-
den met mieren in aanraking. Indien het mierenwrijven geinter-
preteerd wordt als zijnde van betekenis als huidstimulus en -toni-
cum, is het des te meer onwaarschijnlijk bij vogels met goed ont-
wikkelde stuitklieren of met poederdonsvelden.

De lichamelijke en de rui-toestand van de vogel lijken van belang
bij het mierenwrijven. De spreeuw die ikzelf zag mierenwrijven
(VAN IJZENDOORN ; 110) had een opvallend slecht verzorgd veren-
pak. WELLS, c.s. (105) vermelden een waarneming van een mieren-
wrijvende zanglijster in volle rui. Slechts zelden echter is bij pu-
blicatie van mierenwrijfwaarnemingen vermeld hoe de toestand van
het verenkleed van de betreffende vogel was. De meeste waarne-
mingen zijn gedaan aan vogels in voliéres, die zonder twijfel wel
wat extra veer- en huidverzorging behoeven (zie. CHisHOLM ; 16).
Mogelijk is de psychische stemming van de vogel ook van belang.
Een waarneming van BrookE WorTH (12), die in een klein uur
vier vogels — een omnivoor, een vermivoor, een graminivoor, een
insectivoor — 3155 mieren zag eten, maar geen van de vogels zag
mierenwrijven, wijst daar wel op. WACKERNAGEL (102) schrijft
eveneens over een zwarte kraai die niet mierenwrijven ,,wilde”.
Uit de lijst van vogels waarbij het mierenwrijven is waargenomen
blijkt, -dat het gedrag is gezien bij vogels met zeer uiteen-
lopende voedingsgewoonten, van alleseters zoals Corvidae, tot in-
sectivoren en vermivoren. Bij myrmycovoren zoals de groene
specht, is het gedrag ook waargenomen, terwijl het bij deze vogels
tamelijk overbodig schijnt, omdat deze soorten tijdens het mieren-
eten vaak reeds met mierenzuur worden bespoten. Groene spechten
hebben dan ook een sterke mierenzuurgeur over zich.

Aard van het mierenwrijven.

Het mierenwrijven is een aangeboren gedragswijze. Het aangebo-
ren element is het wrijven met een object op het verenkleed. Het
aangeleerde element is het gebruik van de mier als object. Het is
niet zeker bekend aan welke voorwaarden het object moet voldoen
om als , mierenwrijfobject’”” te kunnen worden beschouwd en aan-
genomen. Vermoedelijk schijnt een object met een zachtzure of
aromatische geur of smaak geprefereerd te worden. Slechts met
proefnemingen zou dit wellicht uit te maken zijn.

NIcE (74) meent, dat de zure smaak of reuk het mierenwrijfgedrag
in gang zet. Ze meent dit, omdat een proefdier eerst een mier begon
op te eten, hem toen liet vallen en begon te wrijven. Omdat de
meeste of alle vogels of niet 6f slecht kunnen ruiken, meen ik dat
dit niet zo waarschijnlijk is.

WACKERNAGEL (102) gelooft, dat het mierenwrijven bij de zwarte
kraai waarmee hij experimenteerde, werd ,,ausgelést” door het zien
van de mier of door de aanraking met de mier. We hebben dus de
keuze uit optische, tactiele of olfactorische prikkels! Uit het feit,
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dat vogels echte ,0ogdieren” zijn, zou men optische prikkels als
,Ausléser” kunnen prefereren. Zekerheid hebben we niet.

Theorieén.

Ter verklaring van het mierenwrijf-gedrag zijn minstens zeven
theorieén opgesteld, die ik hieronder laat volgen.

1. Theorie van het voedseltransport. De mieren
—- of andere organismen -— zouden tussen de veren worden ge-
plaatst om dienst te doen als reservevoedsel. Voorstanders halen
aan de publicaties van Mc. ATEE (63), MoNCRIEFF (71), RAMSDEN
(80) en ErricotT (26). RAMSDEN vond bij voorjaarstrekkers een
mollusk tussen de veren; ELLICOTT zou de vogel mieren tussen de
veren hebben zien plaatsen. Deze theorie is wel onjuist. Immers:
1. het transport is nooit met zekerheid vastgesteld, 2. als reserve-
voedsel van enige betekenis zou een flinke hoeveelheid mieren
moeten worden meegenomen, 3. mieren zouden zeker ,ongezellige
gasten” wezen tijdens de vlucht, 4. alle observaties spreken tegen
de aanneming van deze gezochte theorie : de mier wordt snel ge-
wreven ; mieren worden vaak afgeschud; het gedrag is extatisch.

2. Theorie van de voedselreiniging. Voorstan-
ders van deze theorie beweren, dat de vogel de mieren wrijft om
ze zo te reinigen van het onaangename mierenzuur alvorens ze te
consumeren ; zie ADLERSPARRE (2). Maar: 1. Vaak worden de
mieren na het wrijven weggeworpen, 2. de mieren zouden dan net
zo goed of zelfs veel gemakkelijker op de grond kunnen worden
gewreven en niet zoals juist zo vaak gebeurt op allerlei ,ontoe-
gankelijke”’ plaatsen van het verenkleed, 3. veel vogels eten mieren
zonder ze eerst schoon te maken.

3. Theorie van de vitaminenproductie. KgLso
(53) en BracksiLL (10) hebben de volgende verklaringshypothese
opgesteld. De excreties van de mieren die bij het wrijven op de
veren terecht komen, worden ten dele door inwerking van het ultra-
violette deel van het zonlicht omgezet in vitamine D. Bij het toilet-
teren komt dan dit vitamine via de bek in het lichaam. Deze theorie
lijkt nogal gezocht. Er is heel wat tegen: 1. Het is niet bewezen,
dat uit de excreties van mieren vitamine D. wordt geproduceerd,
2. In de vitaminebehoefte van vogels wordt ruimschoots op andere
wijze voorzien : ,,,,Avitaminosen’” diirften bei freilebenden Végeln
nicht vorkommen, da sie eine freie Nahrungswahl haben” {STRESE-
MANN (94), p. 504), 3. Vaak wordt meteen na het mierenwrijven
een waterbad genomen, waardoor het mierenzuur dan weer wordt
afgepoetst.

4 Theorie van de parfumering. CaisHoLm (16)
oppert o.a. de mogelijkheid dat de vogel zich met mieren zou wrijven
om zich op die manier te ,parfumeren’”’. Analoge gevallen bij zoog-~
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dieren zijn bekend. Vogels echter hebben weinig of geen reukver-
mogen (WALTER; 103), in tegenstelling met zoogdieren.

5. Theorie van de parasietenverdelging. Deze
theorie vindt veel aanhangers. Dat mierenzuur een parasiticide wer-
king heeft, staat wel vast; CHiSHOLM geeft daar voorbeelden van.
Dat de levende mieren die in de veren terecht komen, de kleine
mijten en mallophagen, enz. met hun kaken zouden grijpen, is al
zeer ongeloofwaardig. De bewering van Frazar (30) die het zou
hebben gezien, berust wel op onnauwkeurige observatie. In som-
mige gevallen kan het mierenzuur dienst doen als verdelgingsmiddel
van ectoparasieten. Als algemene verklaring is deze theorie niet
voldoende, zoals hieronder zal blijken. '

6. Theorie van de huidprikkeling en genezing
en versterking van huid en veren.

Van deze theorie zegt WACKERNAGEL (101): ,Es sei die beste all-
gemeine Erklarung fiir das Einemsen, obwohl nicht unbedingt die
einzige.” Door de aanneming van deze theorie zou dus het accent
vallen op de verzorging van huid en veren. Nu is het algemeen
bekend, dat het mierenzuur in de dermatologie wordt toegepast in
crémes, pasta's en poeders. Voorts is het mierenzuur een huidprik-
kel bij vormen van rheumatiek, vindt het toepassing bij spierzwakte
en verlammingen, doet het dienst als adstringens en als zwak wond-
antisepticum. Deze medicinale eigenschappen zouden ook bij de
vogel van belang zijn. Zal echter het mierenzuur tijdens het mieren~
wrijven wel vaak de huid bereiken ? De lezing van vele beschrij-
vingen van het mierenwrijven — vooral juist van die gevallen
waarbij de ventrale zijde der remiges en der basale delen der rectri-
ces worden gewreven — heeft me wat dat aangaat volstrekt niet
overtuigd. En zou het mierenzuur een gunstig effect hebben op de
veren ? Men zou eerder geneigd zijn het tegengestelde aan .te
nemen.

7. De theorie van de intoxicatie Bijna alle auteurs
beschrijven uitvoerig en nadrukkelijk, dat de vogel een zeer duide-
lijk lustgevoel heeft tijdens het mierenwrijven. De foto's bij CorBY
(18) zijn in dit verband bijzonder leerrijk. Conpry (17) schrijft :
,Itis possible that the formic acid acts as a kind of antiseptic spray.
But judging from the ecstatic and strangely unquarrelsome be-
haviour of ,anting” birds, the most likely explanation is that the
acid has an effect on them similar to that of alcohol on humans.”
Reeds eerder is deze veronderstelling geuit door KLEINSCHMIDT
(54), die een vergelijking trok met het krabbelen van de vingers
in de halsveren van een vogel, wat een dergelijk lustgevoel opwekt.
CrisHOLM (16) heeft het over de mogelijkheid, dat het mieren-
wrijven ,,mainly for the satisfaction and pleasure it provides” zou
worden bedreven. Het mierenwrijven zou dus worden bedreven
enkel om het lustgevoel dat daarbij ontstaat. Persoonlijk vind ik
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het de simpelste verklaring van dit intrigerende en complexe pro-
bleem. De enkele malen dat gezien werd, dat het mierenwrijven
zonder extase en opwinding plaatsvond (zie b.v. GroskiN (41},
behoren dan bij de uitzonderingen die de regel moeten bevestigen.
De extase, het sterke affect dat aan de handeling is verbonden,
is evident en bijna steeds onweerstaanbaar opvallend. De wijze
waarop deze extatische toestand teweeg wordt gebracht, is een
onderwerp van gissing. De bedwelmende invloed van het mieren-
wrijven is echter een feit dat niet te loochenen valt.

Toevoeging.

EicHLER (23) wijst er op, dat het mierenwrijven van betekenis kan
zijn bij de ontwikkelingsgang van blaaswormen van het geslacht
Raillietina, die als cysticercoiden in de mieren zijn gevonden en via
mieren vooral op spreeuwen kunnen overgaan.

Uit het bovenstaande blijkt, dat het mierenwrijven een algemeen
verbreide, nog zeer slecht gekende en uitermate interessante ge-
dragswijze is, die de aandacht van alle ornithologen verdient. Van
Ty~Ne (101) spreekt van ,this most improbable phenomenon” en
Mc ATEE (65) zegt: , The phenomena involved in anting are both
remarkable and obscure and whether we shall ever understand their
exact significance is doubtful”,

Intussen moet er toch gepoogd worden een oplossing te vinden,
waarbij samenwerking van ornithologen en myrmycologen vooral
vruchtbaar belooft te zijn. En verder natuurlijk, zoals STRESEMANN
(96) schrijft : ,,Experimente machen !”

Summary: Anting inbirds.

Up to now there has not been any report in the Dutch ornithological literature
cn anting behavior in birds. An instance of this intriguing phenomenon was ob-
served by the author on 14 July 1947, described in a popular Dutch natural
history magazine (Van IJzeNpoorN; 110) and is translated here for the sake of
easy access to non-Dutch-reading ornithologists. A Starling (Sturnus vulgaris)
was observed on the grassy slope of a dyke, legs apart, and picking nervously
into the grass for tens of times. Through my binoculars I could see that th=
ants he picked up with the tip of his bill, were taken to the ventral surface of
the outspread wings and that the Starling rubbed the ventral surface of its
right wing with them for five or six times. This rubbing was done very rapidly
and very firmly. After that rubbing of the ventral side of the remiges the bird
rubbed the dorsal surface of the right-wing remiges in the same way. The left
wing was rubbed with ants in exactly the same manner. The bird was evidently
in a highly-strung tension and in a state of ecstasy: all his movements were
very rapid and excited. The bird seemed to be in rather poor condition : at least
the plumage on breas: and abdomen was very untidy and much ruffled. At my
apprcach the bird was flushed and did not repeat the anting procedure, went
eating ants instead in the company of cher Starlings. Small black ants were
very numerous on the spot and tens of thousands of these winged insects were
active in the grass and in the air, falling victim to Starlings, Swallows (Hirundo
rustica), House-Martins (Delichon urbica), Swifts (Apus apus), Black-headed
Gulls (Larus ridibundus) and Common Terns (Sterna hirundo).

My review of the subject of anting in the above-mentioned natural history maga-
zine was prompted by an account in that magazine of Starlings and Mistle-
Thrushes (Turdus viscivorus), which were seen anting regularly in an anthill
of Formica rufa (ABwma; 1). Rubbing of the bill against the wing was observed
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in that case too. This author also commented on the mervous tension of the
birds and offered the well-known tentative solution that anting should serve to
expel ectoparasites.

In the present paper a survey is given of the problem of anting, and a summary
of the most important observations and theories as to the biological function
of this interesting behavior. Seven explanatory hypotheses are cited from lite-
rature, viz. 1, Theory of food-transport, 2. Theory of food-cleansing, 3. Theory
of vitamin-production, 4. Theory of parasite-extirpation, 5. Theory of tonical
stimulation, 6. Theory of perfuming, 7. Theory of intoxication. The author is
strongly inclined to believe that the birds ant "just because they like it immen-
sely”, thus subscribing to CoNDRY's (17) view: "...... judging from the ecstatic
and strangely unquarrelsome behaviour of “anting” birds, the most likely ex-
planation is that the acid has an effect on them similar to that of alcohol on hu-
mans.” We still need a mass of facts to get a better understanding of this "impro-
bable phenomenon” (VAN TynE). Experiments will be necessary to find the so-
lution of many problems inherent to this intriguing behavior, e.g. as to the choice
of the "anting-object” and the reactions to different species of ants.

A bibliography is attached to this paper, which certainly will not be complete,
however,
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