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GEDRAG EN DETERMINAlIE VAN DE WATERPIEPER ANTHUS
SPlNOLETTA SPlNOLETTA OP ZIJN SLAAPPLAATS

Behaviour and identification of the Water Pipit at its roosting-place

MARTIN VAN DEN BERG

INLEIDING

Op 3 IToV'ember 1971 werd door de auueurvoor het eerst een Waterplieper
Anthus spinoletta spinoletta rin het Amsterdamse Bas waargenomen. De
tweede inoidentele waarneming van deze ondersoort werd gedaan op 15 januari
1972 door de heren W. v. d. Sohot en W. Haver. Daar het die winter slechts
bij twee waarrremingen bleef, kan 'er van een Sl1a'appil<aats oriet gesrproken wor·
den, ofsohoon beide wamnem]ingen weI 'in de nMllliddag gedaan werden.

Op 24 !deoember 1972 weI'd te~en sohemering opnieuw een WaterpWeper
in denietvelden waargenomen. In de daarop viO'lgende winterper'iode werd
de Waterplieper tim 11 februal1i 1973 in de riet!landen siliapend waargenomen.
Op 17 november 1973 keepde de Wa:terpieper temg op zijn oude 'Slaaprplaats,
waar hij tot 12 'fiebruar1i 1974 verlbleef. De in deze jaren geidane waamemingen
en het hiiemp V'ollgend1iuef3JtlJluI'onderzoek vormden de stof voor dit artlikel.
(v. d. Berg 1974)

Ligging en beschrijving van de slaapplaats

Deze was gelegen in de zuideJIijiroe oeveJ1Ianden V'an het Nieuwe Meer, gren­
zende aan en behorende tot het Amsterdamse Bos. In de tijd dat de Water­
pieper dit gebied ais slaappIaats gebruikt, is het terrein voorrramelijk bedekt
met afgestorven stengeis van Riet Phragmites communis en Lisdodde Typha
latifolio (zie Fig. 1). De rlietlanden zij'll reservaat en n!iet t'Oe~eIijk voor
het publiek; dit wordt bevor:derd doordat zij geheel doorsioten omgeven zijn.

RESULTAAT

A. DE AANTALLEN

Zonder de reeds genoemde incidentele waamemingen, werden de Water­
piepers op de Sllaapplaaus altijd lin een k1cine groep waargenomen. Deze
groep vaJ1ieerde van vijf Itot t~eneksemp1aren lin beide winteps. Een enkele
maal werd in de winter 1972/73 een 501itair eksemplaar 'waargenomen, dat
-+- 15 minuten voor de groep 'arnivewde.

B. GEDRAG

1. Tlijd van aankomst

De tijd van aarrkomst vapieerde in de maanden december tim haH februal'i
van 16.30 tot 17.30 nur. Het tijdsverschiJl in aanlromst bleek recht evenredig
te zijn met het tijdst~pvanzonsondergang.
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Biotoop van de roestplaats van de Waterpieper in de zuidelijke rietlanden van het
Nieuwe Meer.

Biotope of the roosting-place of the Water-Pipit in the !,outhern reed-beds of the
Nieuwe Meer. Foto: P. Scholten

2. D ,e s J a a p p Ja a t s

De vogels kwamen v'anu~t westdijke rlic:h'tling aa:nvliegen. De vliieghoogte
was enkeletientallen meters, waarbij boven de slaapplaats gekomen de
vogels snel 'daalden tot enkele mete]'s hoven het riet. Vaor ruet invallen
mawkten de vogels meestal groepsgewijsenk~le oiI1kdvormige roncLvJuchten
boven de slaapplaats, die 5-lOminuten duuI1den. Ofsdhoon het grootste ge­
dedte van de rietlandeneen thomogene begroeiing heeft, blJeken de vogeils
een du~delifk'evool1keur te hebben voor het uiiUgekozen r~etperceel dat aIls
slaapplaats fungeerde. De reden Vlan ideze vooI1lmur is mij nJiet duJidelijk ge­
worden; weI bleken de vogelseen sterke band te lrebben met de roestphtruts.
Meermalen gebeuJ1d'e het,dait de groepzJich z6 v,er verwijderde van desJlaap­
plaats dat zij met de kijker niet meer te zien was. De Waterpiepers bleven
danenikele minuten weg, waarna zij weer terugkeerden op de roestpJaats.

Ealikele malen ben ,ik het l1ietlanid 'ingegaan om de vogels van nabij waar
ite nemen. Zaten de vogels ,in het Riet v'ersoholen, dan bleven zij bij het nade­
ren tot op enkele meters afstand zJitten, keunelijk VieJ1trouwerrd op hun sahut­
Jdeur. Anders was het bij de vogels die langs de nevers van slaten of in de
paden tussen het Riiet zalten, en bJierdoor gemakkelijk opviielen. In deze siirtuati'e
gedl'Oegen zij zJichUliterst 'scJhuw.

Ret larrden van Waterpiepers in boompjes werd'in 'totaal twee maal waar­
genomen; eenmaal vaneen enkdeksemplaar en eenmaal van de hele groep
tegeJij'k.
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3. Herkom st
Gedurende de wa:amemingsper!!o:den iser uverdag nooit een Wa~erpiieper

in heJt Amsterdamse Bos waargenomen. Daar het gelYied frequent door omi­
tJno/logen hezooht wordt, is het weinlig waarsohijnITijk dat de Wat'erpiepers
overdJagin het Amsberdams!e Bas verDoeMen. De altijd wesbelijke aanvlUieg­
roube naar de slaapplaats du~ciJt eveneens hie11Op. Hiemtt kan meneverreens
cOl1'oluderen dat de vogels overdag een vasbe verblijfp}aats hadden, en t'egen
de schemering hier va!lldaan n:aar de roestplaabs vlo~en. Uitgaandre van het
flert dat de vogels overdag fourageerden in een biortoop, dUte ov'ereen kwam
met die, waanin het ondemoort lin de rest van Nedeflland wordt waargenomen,
werd naar een dergelijlk'e biortoop gemcht. Heteerste in aanmerkiing komende
gebied was 3-4 km westellijk lin de HaarlemmermeeJ1plo[der, aan de zuid-west
zijde van het Nieuwe 'Meer. Dit was een zandpU!t die qua ibegmeiulJ1'g o'Vereen­
kwam met die Va!ll Zuidelijk-FlevO'Ia:nd (o.a. MO'erasandijvie Senecio paluster).

Enketle bezoeken aande zandpUit leveJ1den geen Waterpiiepers op, dooh
weI veel Gra:spiepers Anthus pratensis, d~etussen de Moerasandijv1ie faura­
geerden. Dat ditechtter geerrszirrs hoeftbe bewijzen dalt de Wwterpiepers hier
oV'erdagruiet verbleven, blijkt uiJteen waarnerning van 3 Waterpiepers op
21 apdl 1974, lin dezellfde zandput. De waarneming viel bu'iten de periiode
dat de Waterpieper 'in de l1ietlanden slliep, doah het bewijst weI dat de ibiotoop
de Waberpieper weI degelijlk aantrok. Ook gezien deriohting van dezandput,
was dit de meest waarsCihijnlijke verblijifplaats van de Walterpiepers 'O'VeJ1dag.

C. DETERMINATIE

De laatste jaren zijner verscheidene ar:~ikelen van o.a. Hall (1961), Her­
roelen (1974) en Johnson (1970) versohenen, waarin de determimlltlie van
Water- cq. OeverpiepeI's behandeld weJid. De veldkenmerken van beiide sub­
speaies werden bij Jrofhnsron «1970) en Herraden (1974) op o'Verz:idl'telijke
wijze in talbellen gezet, hetgeen de determJinatie aanmerkelijk !schijnt te ver­
eenvoudrigen. D~t geldt ongetwijfeld vom een waarneming wa'aJibij het lindividu
op redelijke afstand en onder goede optische omstandigheden wordt waar­
genomen. Daar de waarnemingen orp de slaapplaaJts in het Amsterdamse Bos
rand zonsondergang gedaan werden en de vogels meestal 'Viliegend werden
waargenomen, bleekeen aanta:l determinabiepunten weinig of geen waarde
~e hebben. De determinatliepunten weilkie de meeste waarde op de slaapplaats
hadden, waren: de bu~tel1'staartpennen,de grootte, de vluchten de roep.

1. De buitenstaartpennen

Oeblekenis dat bij Ihet linvallen van de Waterpiepers lin het R,iet, de vogels
vaak hun staart spreiden,en dat hiierdoor de heMer witte buitensbaarbpennen
meesta!l duidelijk opvaHen. Een k111~isohe opmerkJing 'O'Ver dit kenmeI'k is hier
weI op zijn plaabs, a:ls men bedenkt dat ook de Graspieper bijhetin'Va'Hen
in ~het Riet de gewoonte heeft om af en toe de staart 'TIe S1preiden, zJOdat dit
kenmerk ,alleen geen uitsluitsel geert, of men met Waterpiepers te doen heef:t.
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2. De g rO'o t t 'e e n v I u c h t

Op de roestplaalts ,in het Amsterdamse Bos s,li'epen regelmatig Graspiepers.
Alvorens beide soorten in het Riet invielen vlogen zij vaak tezamen rondo
Hierbij viel de gmo1Jte van de Wauerpreper in vergelijking met de GralSpieper
duide!lijk op. De Waterplieper was aanmerkelij:k :f)orser in boruw, rerwij'l zijn
vluoht meer kwikstaartlaohJtiig was.

3. De roep

Van de Waterpieper werden twee l'Oepen gehoord:
a) Een a:f)gebenen "Iieps-reps" idenl1Jiek aan de Oeverpieper Anthus spinoletta
littoralis of petrosus.
b) Een scherp "ierrp-lierrp" waaJibij Ide r-klank geaocentueerd was.
Deze roep was vom de Wwrerpieper specififlk enuotaal afwijkend ryan ,de
roep van de Oeverpieper. Hierbij wordt opgemerkt dat deze roep niet aIleen
op deslaapplaats gehoord werd, <Goch ook rin gebiedenccls ZUidelijk-Flevo­
land en de Amsterdamse Watedeidingduinen. Daar deze roep regelmatig
gehoord werd,en beslist geen uitZIOndeJiing schijnltte zijn, lis 'er dan ook naar
aarrleiding van deze waarnemingen het idee gegroeid, dat de Waterpieper
wel ldege1ijk een wparte roep heeft.

DISCUSSIE

De on1Jdekking dJwt de Wanerp!ieper in Reiet slawpt is van zeer recente aard.
Pas m januari 1972 is ,diit door Frost (1972) voor het eerst lin Gl'Oot-BJ:li1Jtannie
geconstateerd. Frost ryoegt ler aanuoe dat hij in de !1i;teratuur wieis 'heeft kun­
nen vinden over dit gedrag van de Waterpieper. De slohrijver dezes heefrt
evenmin iets in de literatuur hierover kunnen vruden. WeI is erin Egypte
een andere ondersoort Anthus spinoletta coutellii, die in rietvelden slaapt
(Whiterbyet al. 1949). Ook Jorlmson (1970) maakt geen melding vanaparte
slaapplaatsen, waar de v'Ogels 's avonds naar ltioe tl'O~ken. Ret gedrag van de
vogels op de slaapplaats lis vrij:wel identiek met de ervaringen die men met
deze ondersoort in Gmot-Brittannie hee:f)t opgedaan.Met name het schuwe
gfldrag van de Waterpieper ten opzichte van de mens wordt door Johnson
{1970) als het meest opvallende gedrag beschouwd. Dit gedragis zeer ryerwon­
defllijk als men zich realiseert dat de Waterpieper Z!owel in zijn broedgebied,
als in zijn overwinter,ingsgebied, geenenkele bedreiging van de mens onder­
vindt. Rier tegenover staatdat Taverner {(975)enigszins andereervaringen
heeft opgedaan, wat betJ1efit het gedrag t.O.V. de mens. De Waterpiepers die
deze schrijV1er heeft wiJIargenomen in een bedding van WateJikers Rorippa
spec., waren juist niet erg schuw. De schrijver noemt als mogelij:ke oorzaak, de
permanenue aanwezigheid van arbeiders in de buurt van deWaiterkersbed­
dingen.

Een ander opva:l1eJJid feit drut de [aatste jaren op de slaapprlaats in het
Amsuerdamse Bos naar V'oren kwam, is de Itweede mep. In de literatuur ~s
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welinig te wnden, waarurit zou mo'eten blijken dat de Waterpieper een 'afwij­
kende roep van die van de Oevel1pieper heeft. Jolmson (1970) schrijft hier­
over: "Observers have differed 'in tiheir deSCl'ipliions of the caM, some giving
it as harsher, some as less harlsh thantJhalt of petrosus". Klaarblijkelijk wor­
den in Groot-Brittannie weI enigsZlinsafwijikende wepen van de WatJerpieper
gehoord. Johnson v'Oeg't hierevenwel aan toe: "Most have been unable ,to
deteot any constant dharaoter iin the caJ[ to <Lid identifioa'tJion". Het meest
recente 3Jl1tikelis van Taverner (1975) en V'ermeldtevenmin iets omtrent het
verschil in roep tussen Waterpieperen Oeverpieper. NeI1issen en Christiaens
(1968) maken melding van een afwijk<ing in de roep; zij sohrijven hJierover:
"De roep van de Waterpieper lis enigszins zwaarder dan deze van ide Oever­
pieper; beide :lokIioepen zijn eohiter Zieer gelijkend". Het is weI duideilijk dat
het laatste over de roep van de Waterpieper nog uiet gesohreven lis. In de
uoelmmst kunnen sonogmmmen moge:Jijk ulitkomst bieden.

SUMMARY

During the winters of 1972, 1973, and 1974 the author observed Water Pipits at their
roosting-place in the Amsterdamse Bos. The birds always arrived at sunset. As the
Water Pipits were only observed in ,the late afternoon, it is very likely that they stayed
somewhere else during the day. The most likely place was a mudpit situated about
3 to 4 kilometers in western direction from the roosting-place. The birds were very
strongly attached to the roosting-place they had choosen. Their behaviour to man was
very shy, when they were in the open. When sheltered in the reedbed, they were very
hard to flush. The most useful identification characters at the roosting-place were;
the white outer-tailfeathers, the size, the flight, and the call. The white outer-tailfeathers
were often quite conspicious while landing in the reed. In flight the Water Pipits were
larger and bulkier in size compared with Meadow Pipits. At the roosting-place two
distinct calls were heard. The first was identical to the call of the Rock Pipit. The
second was quite different, being more harsh and with a pronounced r-sound. This
call was not only heard at the above roosting-place, but also on a few other locations
in the Netherlands.
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