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VAN ARISTOTELES TOT PASTEUR.

IXa. Carolus Linnaeus (23 Mei 1707—10 Jan. 1778).

P&/ Franschman Joseph Pitton de Tournefort, eerst voor
theoloog bestemd, koos na zijn vaders dood (1677) de botanie tot
studie. Hij was in 1656 geboren, maakte vele reizen en werd in 1683
professor aan de Jardin des Plantes te Parijs. Van zijn voorgangers
. nam hij veel over: o.a. van Rivinus de gedachte, om het plant-
kundlge gysteem te grondvesten op den bouw van de bloemkroon. Hij volgde
bij de nitwerking echter een eigen weg, maar ook zijn indeeling is te kunstmatig,
zooals uit de tabel blijkt. In een andere richting had hij meer succes. Reeds
Bauhin had de geslachten (genera) der planten onderscheiden en van namen
voorzien, doch geen omschrijving van de geslachtskenmerken gegeven. Tour-
nefort daarentegen legde den vollen nadruk op de geslachten en ve1waarloosde
haast geheel de soorten.
Zijn hoofdwerk, (Institutiones rei herbariae, 1700) is zeer goed ingericht,
Iedere klasse wordt verdeeld in secties, iedere sectie in geslachten,
ieder geslacht in soorten. Weliswaar zijn de klassen van Tournefort
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niet zeer natuurlijk, maar het werk was buitengewoon overzichtelijk. Zijn in-
deeling doet ons zonderling aan, al herinnert zijn: bloem éénbladig — bloem
meerbladig, wel aan onze onderscheiding in sympetalen en choripetalen. Feitelijk
is het een stap achteruit, vergeleken met het werk van John Ray (Rajus).

Dit blijkt zeker dadelijk. als men iu de tabel de beide kolommen vergelijkt.
Tegenover de groote fout van Ray, om de boomen en heesters weer tegenover
de kruiden te stellen (nu met het kenmerk, dat de eersten voorzien zijn van
echte winterknoppen), staat de groote vooruitgang dat hij de Eenzaadlobbigen
scheidde van de tweezaadlobbigen. De spreuk: natura non facit saltus (de natuur
maakt geen sprongen) legde hij z06 uit, alsof alle planten (en dieren) gerangschikt
moesten worden volgens één lijn en het zou jaren duren voor de systematiek
deze gedachte verliet 1). Ray gaf verder een scherpe begrenzing van het begrip
soort (species) n.l. ,alle planten, die van hetzelfde zaad afstammen, indien de
plant tenminste door middel van zaden vermenigvuldigt.”

Tourneforts’ werk verscheen eenige jaren later dan dat van R ay, maar
het is in vele opzichten geen vooruitgang!

Ook in de zoblogie heeft Ray veel goeds geleverd, zoo is b.v. het tegen-
woordig nog in enkele boeken voorkomende systeem der Vogels bijna geheel van
hem afkomstig. Voor de Insecten maakte hij gebruik van de indeeling van
Swammerdam (zie VII).

Wat deed nu Linnaeuns? Het kortste antwoord geeft May (. c. p. 25):
y,Met een geniaal combinatievermogen vereenigde Linnaeus de groote bestand-
deelen van de systematische scheppingen zijner voorgangers..: Van Tournefort
nam hij de scherpe indeeling in klassen, orden, geslachten, soorten en variéteiten
over, van Ray het soortbegrip, van Caesalpinus en Bauhin de korte
scherpe diagnosen, van Jungius de terminologie der plantendeelen, van
Rivinus de binaire nomenclatuur.”

Tegelijk gaf hij zijn nieuwe sexueele systeem der planten, gegrond op het
aantal en de plaats der meeldraden. Linnaeus meende, dat, waar de voort-
planting zulk een gewichtige functie is, de systematiek op de voortplantings-
organen gebaseerd moest zijn. Nieuwere onderzoekingen hebben wel bewezen,
dat voor de systematiek juist de deelen van minder vitaal belang, meer waarde
hebben. Dat er onder Linnaeus' groepen nog enkele natuurlijke voorkomen,
is te danken aan het feit, dat juist het aantal en de plaats betrekkelijk weinig
beteekenen voor de functie der meeldraden! .

Het is een kunstmatig stelsel en het staat beslist in vele opzichten achter
bij dat van R ay, maar er was één geluk en dat was, dat Linnaeus zelf in-
zag dat het kunstmatig was en dab hij tevens een proeve gaf van een natuurlijk.
Daaronder verstond hij één, afgeleid door nauwkeurig na te gaan welke eigen-
schappen veelvuldig tezamen voorkomen. Hierdoor kon men Kkleine groepen
vormen, en zoo tenslotte een natuurlijke indeeling verkrijgen. Wetenschappelijk
stelde hij dit inductief afgeleide veel hooger. Doch zijn pogingen faalden hierin.
Hij kwam niet verder dan tot 68 groepjes, zonder nader verband 1).

1 Zie Iﬁtér i) Lamareck; échelle de la nature.
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LINNAEUS 1738.
Natuurlijk stelsel

1. Piperitae = peperachligen (Ind. peper;
kalmoes).

2. Palmae.

3.* Scitamina = struikgewassen. (Pisang,
gember, ananas).

4.* Orchideetn.

B h.nsatae—zwaardbladlge (Irls gladiolus).

6. Tripetaloideae = (driebladig-bloemigen;
zwanebloem, waterweegbree etc.).

7. Denudatae = Dblootbloemigen. (Crocus,
Colchicum).

B.* Spathacede =
(Narcis ete,).

9. Coronariae = kroondragende.
Ajuin, hyacinth).

10.* Liliaceae = lelieachtigen. (Lelie, tulp).

11. Muricatae,=— gedoornde. (Ananas, Tilland-

bloemstengdragende. .

sea).

12. Coadnatae = vereenigde. (Tulpenboom,
theeboom).

13. Cala;narme = biesachtige. (Biezen, wolle-

ras

14.* Gramineae, grassen.

15.* Coniferae = kegeldragende. (Dennen,
tescus).

16. Amentaceae = katjesdragende. (Els, pla-
taan, eik, gagel).

17. Nucamentaceae = ruigvruchtigen. (Xan-
thium, artemisia).

18. Aggregatae = lmlt;esbloemen (Vale-
riaan, schurftkruid).

19. Dumosae — trosbloemigen. (Geldersche
roos, vlier).

20. Seabridae = ruwbladigen. (Moerbei, hop,
brandnetel, glaskruid).

21.* Composiliae = samengesteld-bloemigen.

22.* Umbellatae = schermbloemigen.
(Venkel, ete.).

23. Multisiliquae = veelpeuligen. (Ranonkel-
achtigen).

24. Bicornes = tweehoornigen. (Ledum, An-
dromeda, heide).

25. Sepiariae = haaggewassen. (Jasmijn,
liguster, syring).

26. Culminiae = topdragende. (Linde, cacao).

27, Vaginales = scheededragenden.
(Polygonum).

28. Corydales = helmkruidachtigen. (Drulven,
kervel, 0. I. kers, blaasjeskruid).

20, Gontorti = omgedraaiden. (Oleander,
Maagdepalm).

30.* Rhoeales — papaverachtigen. (Papaver,
stinkende gouwe).

31.* Putaminea = gedopten. (Breynia, Mori-
sona).

32, Campanacei = klokjesdragende. (Cam-

anula, Lobelia).

33. Luridae = vuilkleurigen. (Nachtschaden

en eenige Scrophulariaceeén).

)

34, Columniferi = standerbloemigen. (Mal-
vaceeén).
35.* Senlicosae = slekeligen. (Roos, anrdbei,
braam).
36.* Comosae = kuif bloemigen. (Geitenbaard,
spiraea)
37. Pomaceae = appeldragende. (Appels

etc., ook tonmal)

38.* Dr upa(,eae = steenvruchten: (Amandel,
pruim ete.).

39. Arbustiva = heesterachtig. (Kruidnagel,
boerenjasmijn).

40. Calycanthemi = kelkbloemigen. (Epilo-
bium, oenothera, lythram.

41. Hespiridase = oranjebloemigen.
(Citroen ete.).

42, Caryophyllaei = anjelierbloemigen.
(Muurachtigen).

43.* Asperifoliae — ruwbladigen. (Smeer-
wortel ete.).

4. Stellatae}= kransstandigen. (Kleefkruid,
meekrap, kolfiie).

45. Cucurbitaceae — komkommerachtigen.
(Komkommer, passiebloem).
46. Succulentae = sappige. (Huislook, ge-

raninms, saxilraga).

47. Tricoccae=driebessige. (Euphorbiaceae).

48. Inundatae = walerplanten. (Potamoge-
ton ete.).

49, Sarmentaceae — klimmende. (Wijnstok,
klimop, asperge, lelietje van dalen).

50. Trihilatae — drieplekkigen, (o.a. esch-
doorn, berberis).

51. Preciae = vroegbloeiende. (0.a. Primula).

52. Rotaceae = radbloemigen. (Wederik,
Anagallis).

53. Holeraceae — moeskruiden. (Spinazie,
melde ete.).

54. Vepreculae = doorndragers. (Vuilboom,

peperboom).

55.* Papilionaceae = vlinderbloemigen.

H6.* Lomentaceae = scheedevruchtigen.
g assia, Tamarinde).

57.* Siliquosae=hauwdragenden. (Cruciferae).

58.* Verticillatae=gekransten. (Lipbloemigen,
om de schijnkrans).

59. Personatae — grijnsbloemigen. (Vele
gemaskerde helmkruidachtige).

60. Perforatae=Doorboorden.(Hertshooiete.).

61. Statuminatae = stutplanten. (o.a. lep).

(2. Candelares = kandelaarshoomen. (o.a.
de mangrove).

63. Cymosae = topbloemigen. (0.a. kamper-
foelie, Diervillea = Weigelia).

64.* Filices = varens.

65. Musci = mossen.

66. Algae = wieren.

67. Fungi = paddenstoelen.

68. Vagae = onzekeren.

N.B. De * groepen, werden door A danson. in 1763 voor natuurlijk gehouden.

o Ty e e |
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Later gaf hij nog een proeve, die zeker veel minder geslaagd is (zie tabel).
Merkwaardig veel herinnert deze poging aan die van Dodonaeus, welke
208 jaren ouder is! Maar de stijl doet vermoeden, dat Linnaeus dat systeem
meer voor de aardigheid heeft ontworpen.

Zijn meeste tijdgenooten begrepen niet, dat het sexueele systeem in hooge
mate kunstmatig was, men vond het ,uit de natuur zelve gehaald” en bekom-
merde zich niet om een natuurlijke indeeling, of, als men het deed zooals
Houttuyn, die een bewerking in 38 deelen gaf van Linnaeus’ systema,
dan haalde men de verdeeling in boomen en heesters, struiken, bolgewassen en
kruiden weer terug, en verbeeldde zich dat daardoor al veel gewonnen was.

Het dierkundige systeem van Linnaeus kan men hieronder vinden. Men
geeft veelal op, dat hij, na Aristoteles, de eerste wus, die de mensch weer
. tot het dierenrijk bracht, maar de oude kerkvaders spreken reeds van den mensch
als animal rationale (het met rede begaafde dier) en Harvey laat zich ook
r in dien geest uit (zie V). Houttuyn, die zich vaak ergert aan den school-
meesterachtigen toon van Linnaeus, acht, dat ,het systeem van den Ridder
: een zekere beminnelijkheid heeft, die in geen andere Ontwerpen zodanig door-
straalt; te weeten, dat het als de Natuur door zig zelve afschetst.#

Dierkundig systeem van Linnaeus.

twee holligheden \ Jongenbarende. Zoogende Dieven.,
[kamers] en twee |
ooren  |boezems|; ?

warm, rood Bloed. [ Eierleggende. Vogelen.
'L Hart Aéne holligheid en s De longen Dieven van heidevley Leven.
i bestaande « é&én oor, koud, rood willekeurig. (Amphibién),
uit; Bloed. ( Kieuwen uitwendig Vissehen.
¢cne holligheid, zon- { Met ongelede Wormen.
der ooren; koud s sprieten.

witachtig Vogt in- [

| plaats van Bloed. Met gelede voelers. Insecten.

In het systeem werden nog al eens veranderingen aangebracht, in verband J
met een andere opvatting of uitgebreider kennis. Vooral voor de lagere dieren
is het zeer slecht, slechter dan dat van Aristoteles (I), en dat nog wel
na de onderzoekingen van Redi, Swammerdam, Leeuwenhoek en
vele anderen! Anatomisch geeft hij nog op, dat ,bij de zoogende dieren het
steunsel bestaat uit vier pooten, uitgenomen, bij die dieren, welke geheel in
’t. water leeven, daar de agterpooten in ’t platte van den staart samengegroeid
zijn.” ¥

In enkele werken spreekt hij nog van viervoetige dieren o. a. in Beschrij-
ving van het Museum van Koning Adolf Frederik Stokholm 1754, meestal van
zoogdieren.

ot
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Zijn systeem van de zoogdieren was als volgt:
Dieren van den eersten Hang. Dieren van den vijfden Rang.
(Primates). \ Glires).
1. Mensch. (Ken u zelven). 99 RHinoceros.
2. Aap, - 23. Stekelvarken.
3. SpOOkdlCl'. 2%. Haas.
4. Vleermuis. 95. Bever.
Dieren vanden Lweeden Rang. 96, Muis.
(Brutal 97. Eekhoorn.
5. Oliphant.
6. Zeekoe. Dieren van den zesden Rang,
7. Luiaard. (Pecora)
8. l\‘Iiercn{?tm: 28, Kameel.
9. Sehubaior. 29, Muskusdier,
Dieven van den derden Rang. 30. Hert.
(Ferae). 31. Geit.
10. Rob. - 32, Schaap.
11. Hond. 33, Rund.
12. Kat.
13. Fret. Dieven van den zevenden Rang
14. Wezel. (Belluae).
15, Beer. 34. Paard.
Dieren vanden vierden Rang. 35, Nijlpaard.
(Besliae)
16. Zwijn. Dieren van den achtsten Rang.
17. Gordeldier. (Getae)
18, Egel. 36. Zee-eenhoorn (narwal).
19. Mol 37. Walvisch.
20. Slaaprot (Sorex = spitsmuis?). 38. Potvisch.
21. Philander (een buideldier). 39, Dolphijn.

Dus een systeem vooral op den vorm en het aantal der tanden gegrond, in
't algemeen uitwendige kenmerken., Eerst ‘Lamarck en Cuvier zouden
het verbeteren.

»Het soortsbegrip, door hem van zijn voorgangers overgenomen, maakte hij
tot een dogma: ,Er zijn zoovele soorten als in den beginne door het oneindige
wezen zijn geschapen. ,Er zijn zooveel geslachten als er verschillende bloem-
inrichtingen bestaan.# ,Derhalve zijn alle geslachten en soorten natuurlijk. Hier-
mee werd de onveranderlijkheid der soort als principe in de wetenschap inge-
voerd en het zou een eeuw duren, voor men meer algemeen aan dit axioma
ging twijfelen. .

Zooals hij dit begrip overnam en het scherper uitsprak, deed hij het met
vele, zooals ik in de voorgaande regelen heb trachten aan te toonen en men
zal Sachs dan ook gelijk moeten geven waar hij Zegt: ,Linnaeus wordt
gewoonlijk als de reformator der beschrijvende natuurwetenschappen geschetst,
maar deze opvatting kunnen alleen zij huldigen, die de werken van Caesal-
pinus, Jungius, Ray, Rivinus niet kennen. Linnaeus 1s vooral
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het laatste lid in de ontwigkelingsreeks, die de zooeven genoemde mannen
omvat; de geheele gezichtskring van Linnaeus, de geheele inhoud van zijn
gedachten is dezelfde, de gronddwalingen van dien tijd deelde Linnaeus ook,
ja hij heeft er zeer beslist toe bijgedragen, om deze laatste tot in de 19e eeuw
te laten voortduren.” i

Zoo was hij vol bewondering over Camerarius’ werk, maar hij experi-
menteerde zelf niet, Kohlreuter '), die in 1761 proeven publiceerde over bastaard-
eeringen, werd door hem niet naar waarde geschat. Hij legde zich neer bij uit-
spraken als deze: ,dat de planten uit eén ei ontstaan, leert ons het verstand
' en de ervaring, de cotyledonen (zaadlobben) bewijzen het!¥

Zoo hebben wij dan gezien, dat Linnaeus niet als reformator mag
gelden. ,Waar hij met alle beslistheid uitsprak, dat het als de hoogste kennis
moest worden beschouwd, om alle planten met naam en toenaam te kennen, is
hij zeker één der oorzaken, dat nu nog steeds onder het groote publiek de
meening heerscht dat, het levensdoel van een botanicus vooral hierin bestaat, dat
l hij iedere willekeurige plant onmiddellijk met haar naam weet te noemen.”
| (naar Sachs 1. c. p. 91). _ :

Na deze lange uitweiding over zijn werken, keeren we tot den persoon van
’ Linnaeus terug. '

Van uit den Hartecamp, waar hij zijn belangrijke werken geschreven had,
maakte hij een reis naar Parijs, waar hij o. a. een college van de Jussieu 1)
bezocht (1738). Deze was juist bezig, om demonstraties te houden over uit-
heemsche planten, maar aarzelde toen er een nieuwe binnengebracht werd.
Linnaeus,die zich niet bekend gemaakt had, riep uit: ,deze plant heeft een
Amerikaansch uiterlijk,” waarop Jussieu antwoordde: ,U bent Linnaeus!” (naar
Locy p. 105). Op nauwelijks 30-jarlgen leeftijd gold hij dus reeds als een auto:
riteit van den eersten rang!

Nog in hetzelfde jaar keerde hij naar Zweden terug en huwde met Sarah
Elisabeth Moraeus, die 31/; jaar trouw op hem gewacht had.

Hij vestigde zich als arts te Stockholm en werd haast vergeten, maar toen
in 1741 te Upsala een professoraat in de anatomie openkwam, werd hem deze
betrekking opgedragen. Eén zijner collega’s, Rosén doceerde de natuurweten-
wetenschappen, maar gelukkig stemde deze toe in een ruiling! De natuurweten-
schappen, sedert Theophrastus en Galenus vastgeklonken aan de genees-
kunde, hadden zich nog zoo weinig losgemaakt, dat een hoogleeraar in de biologie
nog even goed de medicijnen kon doceeren en omgekeerd!

De Universiteit kwam door hem tot hoogen bloei, het aantal studenten steeg
van 400 tot 1500!

Als zijn apostels zond hij zijn bekwaamste leerlingen uit (o.a. Hassel-
quist naar Palestina) en zoo deed hij veel voor de ontwikkeling der biologie.
Jammer echter, dat hij weinig oog bezat voor physiologie, embryologie enz.

1) Zie later.
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Zijn bloementheorie is erbarmelijk slecht en haast regelrecht van Caesal-
pinus overgenomen. Bij bespreking der latere morphologen kom ik hierop
terug. (Zie o.a de hierop betrekking hebbende figuur in het opstel over Goethe):

' De onderzoekingen zijner tijdgenooten in deze gedeelten der wetenschap
kwamen door zijn groote autoriteit niet tot hun recht. De weinige groote
tegenstanders (0. a. Haller, die hem een tweede Adam noemde) konden
den strijd niet wvolhouden.

Zijn verdere werken zijn
vooral van systematischen
aard. Vele dissertaties ver-
schenen onder =zijn leiding.
Zij zijn vereenigd in de
Amoenitates Academi-
cae met kleinere artikelen
van zijn hand, over allerlei
verschillende, zeer uiteen-
loopende onderwerpen.

In een in 1743 verscheen §
klein werkje over de planten |
geschikt voor de huisdieren
gebruikt hij het eerst de binaire
nomenclatuur, in 1753 past hij ¢
haar toe in Species plantarum,
een reuzenwerk, dat alle toen
bekende planten omvat. In
1758, bij den 10en druk van
Systema naturae, voerde hij
haar consequent door voor het
dierenrijk. Wwwwwwnumw
Door den koning werdhij .~ CAROLUS
begiftigd met de orde van de i e T Jule, g

Medeina e listpra N FRE
Noordster en tot den adelstand  thuwienss Aewd R Jieven
verheven. Hij noemde zich  Laop Foerol ce Jouc
daarna Carl von Linné (& Linné). Linnaeus op ouderen lesttijd.

Was het wonder, dat hij,
die in zijn jeugd zooveel ontberingen gekend had, een weinig onder den invloed
kwam van den grooten lof, hem van alle kanten toegezwaaid?

Zichzelf beschrijvend had hij reeds gezegd:

JLinnaeus was niet groot, niet klein, mager, bruinoogig, haastig, liep
snel, deed alles vlug, kon langzame menschen niet uitstaan, was gevoelig, was
spoedig ontroerd, werkte onophoudelijk en kon zich niet in acht nemen. Hij at
graag goede spijzen en dronk graag lekkere dranken, maar nooit overmatig. Hij

Dolaers Regrs Svecee Qrehuter,
E K
QL rofensor in Dnwersit .’»‘{‘rg.

=g X T NT O
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bekommerde zich weinig om zijn uiterlijk, doch meende, dat de man het kleed
sieren moest en niet omgekeerd.”
Ook schreef hij: yniemand voor hem heeft met meer jjver zijn vak bedreven

en meer toehoorders gehad [op =zijn colleges]. Niemand voor hem heeft meer

waarnemingen in de natuurkennis verricht. Niemand voor hem heeft een degelijker
inzicht gehad in alle drie natuurrijken. Niemand voor hem heeft de natuurlijke
historie van zijn vaderland zoo goed bewerkt !). Niemand voor hem heeft een
heele wetenschap zoo geheel gereformeerd en een nieuw tijdperk gemaakt. Niemand
‘voor hem heeft alle voortbrengselen der natuur met zulk een duidelijkheid ge-
rangschiké. Niemand wvoor hem heeft zijn naam aan zooveel planten, insecten,
ja aan de geheele natuur gehecht. Niemand voor hem heeft zooveel werken van
den Schepper gezien en zoo nauwkeurig. Niemand voor hem is over de geheele
wereld beroemder geworden. Niemand voor hem is als vorst der plantkundigen
begroet.#

Hij meende dat de Voorzienigheid hem speciaal geleid had en zoo schreef
hij: ,God zelf heeft hem geleid met zijn eigen almachtige hand, God heeft hem
laten opgroeien uit een nietigen wortel, hem verplant naar een vreemde plaats,
en hem heerlijk laten opgroeien tot een aanzienlijken boom. God heeft hem zulk
een brandende begeerte ingeboezemd voor de wetenschap, dat zij zijn grootste
genoegen geworden is. God heeft hem de vrouw gegeven, die hij zich 't liefst
wenschte en die de huishouding voerde, terwijl hij studeerde. God heeft hem ge-
geven het grootste herbarium in de wereld, zijn grootste vreugde. God heeft
hem gederd met titels, ridderorde, wapenschild, en naam in de geleerde wereld.
God heeft hem laten zien in Zijn geheime raadskamer.”

Het klinkt vreemd, deze lof uit eigen mond, maar er schuilt veel waarheid
in. Begonnen als armoedig levend student, kon hij later, als de beroemdste hoog-
leeraar van zijn tijd, met een hoog inkomen, en in den adelstand verheven, een
landgoed koopen: Hammerby bij Upsala (1758). Nadat hij zijn hoogleeraarsstoel
door zijn zoon, Karel, had laten bezetten 2) trok hij zich op zijn landgoed terug.

Een groote bibliotheek, 19000 planten, meer dan 3000 insecten, 1500 schel-
pen en koralen, 150 visschen, eenige vogels en 2500 mineralen vormden zijn
particuliere verzameling, nu nog de trots van de Linnean Society te Londen.

De altijd werkzame man werd in 1776 door twee beroerten getroffen en
langzaam vervallend gaf hij twee jaar later, op den 10en Jan. 1778 den geest.

Geen reformator der natuur wetenschappen was hij; hij leerde ons een scherpere
beschrijvingswijze, hij catalogiseerde de waarnemingen van zijn voorgangers,
voegde er tallooze nieuwe aan toe, zijn groote naam gaf de scientia amabilis
(de beminnelijke wetenschap) een grooten luister, maar toch sluit hij meer een

') Dit slaat op zijn werken: Flora Suecica (1745); Fauna Suecica (1746); Pan Suecica (1749).

%) Zijn dochter is ook nog bekend door het z.g.n. Elisabeth’s verschijnsel, d.i. het op-
lichten van bloemen in de schemering, dat zij het eerst heeft waargenomen (1762) bij 0, L
kers. Zie daarover: Naturwiss. Wochenschr. v. 30 Aug. 1914, pg. 558.

e
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tijdperk af, dan dat hij een nieuw opent. Zijn grootste belangstelling ging uit
naar de systematiek en de beschrijvingskunst en zijn leerlingen, dit overdrij-
vende, legden dit uit, alsof de geheele biologie alleen hiernit bestond.

Dr. A. ScHIERBEEK,
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