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DE NOORDSE WOELMUIS ZELDZAAM ?

er aanvulling van mijn in 1945 in de Leidsche Zoodlogische Mededeelingen verschenen

I artikel over de verspreiding der niet algemene muizen in ons land het volgende:

De opgave van nieuwe vindplaatsen van de in ons hele land, zij het dan ook niet talrijk,
voorkomende soorten, als de dwerg- en de water-spitsmuis, alsmede de dwergmuis kan achter-
wege blijven. Van meer belang zijn
de nieuwe vindplaatsen dier soor-
ten, die tot nog toe slechts in een
deel van Nederland =zijn aange-
troffen.

Zo werd onlangs de huisspits-
muis, Crocidura russula, gesigna-
leerd in uileproppen van Strijen,
op het eiland Beierland, vanwaar
ze nog niet bekend was, en de
veldmuis in proppen van Vlieland,
waarvan men enkel de geslachten
Mus en Apodemus kende.

Een dood exemplaar van de rosse
woelmuis, Clethrionomys glareolus,
vond mr Van den Brink, de pionier
van het braakbalonderzoek hier te
lande, in Olterterp, gelegen in het
zuidoosten van de provincie Fries-
land. Deze vondst is de enige tot
nu toe uit die provincie en sluit
mooi aan bij het verspreidingsge-
bied in het noorden van Drente.

Na het verschijnen van mijn
opstel kwamen de daarin op p. 242
genoemde muizenresten in het
Zoologisch Museum te Amster-
dam voor den dag, waardoor de
noordse woelmuis, Microtus ceconomus, of de rattekop, thans ook vermeld kan worden als zeker
voorkomend in Heemstede, Zandvoort, Zaandam, Abcoude (Botshol) en het Naardermeer (Die-
montsbos). De Biesbosch vermeldde ik met een ?, dat echter thans wel kan vervallen, daar ik van het
eiland van Dordt en van Giessendam onderkaakjes zag, die ongetwijfeld van de noordse woelmuis
afkomstig zijn. Deze grootste onzer woelmuizen, die vroeger als zeldzaam gold, kennen we thans van
verscheidene plaatsen in het waterrijke gebied van Friesland, de kop van Overijsel met de Noord-
oostpolder, in Waterland, de Vecht- en de Zaanstreek, evenals van een lange strook achter de
duinen van Heemskerk tot Qegstgeest. Ook van de eilanden Texel, Voorne, Schouwen en Noord-
Beveland. Opmerkelijk is het, dat ze op Texel en Schouwen de enige woelmuis is en op Schok-
land was, terwijl op Voorne en Noordbeveland 60k de gewone veldmuis leeft, evenals op Marken.

Hoogstwaarschijnlijk zullen bij voortgezet onderzoek de kleine geisoleerde gebieden, zoals
de Nieuwkoopse plassen, de streek van het Dordtse eiland en de Biesbosch door nieuwe vondsten
met het hoofdareaal samen blijken te hangen.

Eén exemplaar van de ondergrondse woelmuis, Pirymys subterraneus, uit braakballen van
Tongelre, bij Eindhoven, bevestigt nog eens weer, dat deze muis niet, zoals men een vijftiental
jaren geleden meende, tot Zuid-Limburg is beperkt. Ten noorden van de Maas werd er nog
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geen in Nederland gevonden tot nog toe, evenmin als een noordse woelmuis ten zuiden van de Maas.

Het is merkwaardig, dat in het verslag, dat dr G. Barendrecht deed over zijn zoogdieren-
onderzoek in een deel van het Naardermeer in het Aprilnummer 1930 (Jaargang XXXIV/12)
van dit rijdschrift, vermeld wordt, dat er in de valletjes geen gewone veldmuizen werden gevangen.
De enige woelmuizen die gevangen werden, waren de aardmuis en de rosse woelmuis, de enige
spitsmuis de gewone of bosspitsmuis. In een aantal uileproppen van Res. II in het Naardermeers
geraapt 4 Juni 1932 echter, bestond een derde deel der prooidieren uit gewone veldmuizen,
terwijl er ook de dwergspitsmuis en de noordse woelmuis door enkele exemplaren in vertegen-
woordigd waren. Mogelijk, dat de veldmuis de valletjes weet te mijden in sommige gevallen,
terwijl ze door den uil vlot wordt geslagen.

Vermeldenswaard is nog, dat het Friesch Natuurhistorisch Museum te Leeuwarden in het
bezit is van twee balgen van noordse woelmuizen, wier ruggen niet zoals gewoonlijk bruin-
zwart zijn, maar geheel geel-rood (rossig). Men zou ze ,,rooien’” kunnen noemen. De directeur,
de heer G. Bosch deelde mij mede, dat er in een bepaalde streek vrij veel van waren voorge-
komen, zodat de arbeiders ze bleken te kennen. Sommige jaren komen ze wel, andere weer
niet voor.

Amsterdam. Dr A. SCHREUDER.

BOEKBESPREKING.

Dr. N. TINBERGEN. Inleiding tor de diersociolugie. 1946. VIII en 184 blz. met 78 fig. en 2 pl.
buiten den tekst. f 4,35. Uitg. J. Noorduvijn en Zn. N.V. Gorinchem.

De sociologie is de wetenschap, die zich bezighoudt met de studie van de samenstelling, de
ontwikkeling en de natuur der, in dit geval dierlijke, samenleving. T. spreekt van ,,gemeen-
schap” en ,;maatschappij” en bedoelt hiermee zowel een eenvoudige gemeenschap, zoals die
gerepresenteerd wordt door de kloek en haar kuikens, als een, die we kennen bij de statenvor-
mende insecten en de troepvorming bij de sociale apen.

In Hoofdstuk I wijst de S. er op, dar de diersociologie zich meestal aansluit bij de menselijke
sociologie in dien zin, dat slechts de betrekkingen tussen dieren van één soort bestudeerd worden,
dit in tegenstelling met de plantensociologie.

In hoofdstuk II geeft S. een aantal voorbeelden van deze dierengemeenschappen en bespreekt
enkele wegen, die tot de bereiking van dit doel door de dieren ,,bewandeld” worden.

In hoofdstuk III wordt de analyse van de sociale structuur behandeld. Dit geschiedt op de
aantrekkelijke en scherp analyserende wijze, die we zo goed van den S. kennen, o.a. uit zijn
waardevolle artikelen in D. L. N. Dit hoofdstuk maakt, zoals begrijpelijk, naar verhouding
verreweg het grootste gedeelte van het boek uit. Bewondering dwingt hier ook de wijze af, waarop
de grote hoeveelheid feiten wordt beschreven.

Het boek eindigt met!de achtereenvolgende behandeling van: De ontwikkeling van sociale
structuren; een vergelijking van dieren- en mensengemeenschap en ten slotte met een kort,
maar inspirerend hoofdstukje: ,,Over de practijk van het diersociologisch onderzoek™. Dit
laatste wekt op tot critisch analyserend waarnemen van het gedrag der dieren in het vrije veld
zowel als in gevangenschap. Dit hoofdstuk kan er toe meewerken om het louter genieten bij de
simpele waarneming en registratie van dieren op een hoger plan te brengen.

Al met al dus een voortreffelijk werk, dat in de handen van vele biologen en andere ge-
interesseerden moge komen. Misschien moge de ref. zich, ondanks dit eindoordeel, een enkele
opmerking veroorloven. Her lijkt hem nl. gewenst, dat de diersociologie zich bezighoudt met




