
den ons zelf aanbevolen voor de gegevens
van uw excurs-ies in een van de mooiste
streken van Friesland. De wetensdhappe~

lijlke namen te noemen IÏs de enige manier
om u deze dieren aan te duiden. Vele
soorten zijn kleiner dan Iem. 'Vaaik kleiner
dan 5 mmo Waarsdhijnlijk kan men in het
streekmuseum te Oude Mil1dum ·deze land~

slak'ken tonen zoals zij zijn en missclhien
odk wel op afbeeldingen waarop de slakke­
huisjes 'Vergroot zijn weergegeven.
Voor het mogen verwerken van hun ge­
geVJens in dit artikel dank ilk de heren D.
Aten. W. H. Neuteiboom en P. Pleging
op deze plaats.
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Bevolkingsdichtheid en terntonumgrootte
bij de Fitis

JOH. J. FRIESWIJK en H. BRESSER.

Enige jaren gdeden hebben wij in d'Ït
tijdsdhri'ft het een en ander medegedeeld
over de resultaten van ons, zkih over een
twee,tal jaren uitstreoklkende, onderzoek
naar het aantal TjHtjaf- en FiiÜs~territoria

in ihet nool1delijike :deel van het Amster­
damse Bos. Daarlbij ,werd de nodi,ge aan­
dacht besteed. aan de verscih-illen. die de
door ons vastgestelde aantallen 'Vertoonden
ten opzicihte van ,die, welke beikrend waren
uit 'Vroeger jaren (FflieSJWijk en Bresser
1958A). Hieronder 'Volgt in tabelvorm. ThU

2.angevuLd met meer oudere -gegevens, ont­
leend aan de litteratuur. en meer recente
eigeng-egevens, nogmaals een ovel"Zicht
van het verloop van de Fitis~ibevolkillig in

het ,gedeelte van ihet Amsterdamse Bos ge­
leg-en ten noorden van de roeJlbaan (tabel
1). Het betreft een geibied met par!kacihtige
aanleg (hospartijen aJfgewisseLd met ga~

zons) van ongeveer 100 :ha. waafiVan
slechts bij ibenadering 22 !ha wOl1dt inge­
nomen door de beplantingen, Ihoofdzakelij'k
-bestaande uit loo,fJbomen -en heesterS'. Voor
een uitvoeriger ibesdhrijrving van het ter­
rein Imoge wor.den verwezen naar boven­
genoemde publikatie en die van Sluiters
( 1943). De geg-evens alVer 1942 zijn ont­
leend aan SluiÎters (1943). die orver 1943.
1944 en 1945 ·eveneens aan Sluiters
( 1947). terwijl gegevens over 1945 en
1946 wel1den gepulbliceel'd door Brander



( 1947). De aan tallen O'Ver de jaren 1956
tot en met 1960 berusten op eigen waar~

nemingen.
De in tabel 1 opgenomen get,allen betref~

fende het aantal ha beplanting 'besûhi'klbaar
per territorÏ-um, 'het aantal ,ha terrein per
territorium (dit is het oppervlak van het
geJhele onderz.odhte geJbietcL gedeelid door
het aantal terJ.'litoria) en het aantal terri~

toria per ha beplanting 'zijn niet afkomstig
van ,de ,genoemde auteurs, maar werden
door ons uit hun ,gegevens bereIkend.
Ten aanzien van degegervens o'Ver het
jaar 1944 moet wonden opgemerkt, dat
deze sleohts ibetreMking Ihebben op een ge~

deel te van 'het door ons onderzodhte ge~

bied, daar in dat jaar door de bezetters
een afsluiting was aangebracht.. die een
gelbied met een totaal oppervlak 'Van onge­
veer 25 :ha met bij ibenaidering 6 .ha be­
planting ontoegankelijlk maakte. AangeZ'ien
de 'gr'ens van ,het destijds aflgesloten gelbied
door ons niet precies kon wODden adhter­
haald, moeten de ,door ons berekende ge­
tallen over dat jaar als ibena'deringen wor­
den opgevat.
Gegervens over ,de jaren tussen 1946 en
1956 zijn niet 'gepulbliceeJ.'ld, de ,inrventari­
satie~plattê'gronden van en'kele 'in die pe­
riode vallende jaren, ons ter besdhiik;king

gesteld door de 'heer P. W. Brander,
leveJ.'lden aantaI1en Fitis-terri.toria op, die
alle gelegen zijn tussen die 'van 1946 en
1956 en wij!zen op een gele~delijlkeéIIfname.
Het is dus zeer waarsohijnlij'k. dat in het
voorjaar van 1946, toen door Brander 51
Fitis-terJ.'litoria werden vastg,esteld, het
maximum wend bereikt. Terloops zij no'g
gewezen op !de versdhilIen, die de aantal­
len ve'rmeld door Sluiters en Brander voor
het jaar 1945 (in de tabel resp. SI. '45 en
Br. '45) vertonen; dit geldt niet alleen
voor de Fitis, maar ook zij het in mindere
malte, 'voor niet opgenomen soorten als
TjHtjaf en Winterkoning.
De veranderingen in het aantal Fitis-,terri­
toria in ,de loop der jaren zullen moete'n
wovden toegeschreven aan de wijzigingen,
die zich voltrokken in het opgroeiende bos,
waalibij de menselijke in'VloeJden niet uü
het oog verloren mogen worden.
Zowel Sluiters als Brander ibrengen de
grote toename van 'het aantal Fitis-terri­
toria, resp. van 1944 op 1945 en van 1945
op 1946 (van 28 op 51 territoria!) in ver­
band met het 'kappen van bomen, waar­
door open ruimten ontstonden, die het
gras de gelegenlheid boden zidh tussen de
adhtergebIoeven takken sterk uit te breiden.
Hierdoor zou de nê'stelgelegenheid aan-

Tabel 1. Aantal Fitis-territoria in het noordelijk gedeelte van het Amsterdamse Bos.

SI. Br.
Jaar van inventarisatie '42 '43 '44 '45 '45 '46 '56 '57 '58 '59 '60

Leeftijd van het bos in jaren 4-6 5-7 6-8 7-9 7-9 8-10 18-20 19-21 20-22 21-23 22-24

Aantal Fitis-territoria 9 15 22 37 28 51 13 8 10 13 16

Aantal ha bepl. beschikb.
per territorium 2,4 1,5 ca. 0,7 0,6 0,8 0,4 1,7 2,8 2,2 1,7 1,4

Aantal ha terrein per
territorium 11,6 6,7 ca. 3,4 2,7 3,6 2,0 7,7 12,5 10,0 7,7 6,3

Aantal terrritoria per ha
beplanting 0,4 0,7 ca. 1,4 1,7 1,3 2,3 0,6 0,4 0,5 0,6 0,7
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zienlijk zijn toegenomen. Het is ons 'inziens
inderdaad zeer de vraag, o'f in een natuur~

lijk ibos na 'het beredlken van de 6 à 8-jari>ge
leeftijd nog een dergelijke stijlging in het
aantal Fitis-territoria zou ,zijn opgetreden.
De stel'lke teru'grgang na 1946 ,moet onge­
twii'feLd wovden toegescJhreven aan de af­
name van de .dichtheid .der ondergroei ten­
gevolge van de 'kroonsluiting. Het ziet er
naar uit, -dat in 1956. toen onze eerste in­
vental'lisatie plaats vond. reeds een even­
widhtstoestand was bereIkt.
In zijn puJblikaties over de broedrvoge1lbe­
volrking van ,het Amsterdamse Bos 'geeft
Sh1Ï>ters ,bij iedere soort het aantal m2 be~

sdhikJbaar per territorium en in de taJbellen
borvenodien VOOT elke soort ihet aantal terri­
toria per km2 . Deze getallen hebben be­
trek1king op een geJbrieJd groter :dan Qlet door
ons onderzochte, aangezien hij borvendien
een gedeelte !Van ;het bos 'gelegen ten zui­
den van de roeibaan in zijn onderzoek be~

trok. In tabel 2 vindt men de getallen, zo­
als die door Sluiters worden vermeld,
edhter aangevuld met door ons omgereken­
de waarden, waaribij als eenheid van op­
pervlak ,de hectare is gelkozen.
Wanneer men de 'getallen van taJbel 1 ver­
gelijkt met die van tabel 2, dan blijkt, dat
deze 'voor hetzelfde jaar duidelijke iVer­
sdhillen vertonen. Met name 'Zijn de ge­
tallen van Sluiters voor ,het aantal FWs­
territoria per ha (tabel 2) lager dan de
door ons bererkende per ha beplanting
(.taJbel 1), terwijl ,de 'getallen die betrek­
king helblben op het aantal ha besdhiklbaar

per territorium. zoals deze wOl'lden ge­
geven door Sluiters, gelegen zijn tussen
de waarden, die wij berekenden voor het
aantal ,ha terrein en het aantal ha ibeplan­
ting per Fitis-terl'litorium. Deze verschillen
zijn niet een gevolg van 'het feit, dat het
door Sluiters 'Onderzochte 'gebied ,groter
was dan 'het door ons bestudeel'lde 'gebied
ten noo1"den van de roeibaan; de gebieden
ten nool'den en ten zuiden van de roei­
baan vertoonden in de jaren van Sluiters'
ondevzoek geen grote veTsohillen wat de
verdding van de Fitis-territoria betreft.
De oorzaak van deze uiteenlopende uit­
komsten ,moet 'worden gezodht in 'het !Ver­
schil in oprvatting omtrent hetgeen bij de
berekeningen als voor de Fitis belangrijk
oppervla:k moet worden besdhouwd. Slui­
ters gaat uit van ,de gedachte, dat 'bij de
oppewlakJbereikeningen niet alleen in aan­
merk'Ïng moeten wOl'den 'genomen de met
bomen en !heesters 'beplante terreingedeel­
ten, maar rborvendien de door de :bosge- .
deelten ingesloten gazons, waterlopen e.d.,
uitgezonderd edhter de rgrotegazons. Het
laatste nu levert in de praiktijk 'grote moei­
lijkheden op: 'het is duidelijk, dat, waar de
grens tussen een groot en een klein gazon
moeilijk sdherp te trekJken <valt, ,de getallen
voor :het terreinoppe.rvlak, dat voor de
Fitis van belang zou zijn, in principe elke
waarde kunnen aannemen tussen opper­
vlak 'van het rgelhele 'gebied en orpper!Vlak
van de belboste gedeelten, al naar het in­
zidht van de onrdel1zoerker. Het lijkt ons
dan oO'k gewenst om, zolang niet is uit-

Tabel 2. Gegevens betreffende de F.itis-bevolking van een gedeelte van het Amsterdamse Bos (ont­
leend aan Sluiters).

Jaar van inventarisatie

Aantal m2 (ha) beschikbaar per territorium
Aantal territoria per km2 (ha)
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'42

39473(3.9)
25(0,3)

'43

25000(2.5)
40(0.4)

'44

17241 (1.7)
58(0.6)

'45

11538 (1,2)

87(0.9)



gemaakt welk 'gedeelte van ,een gazon, dat
aan de beplantingen grenst tot het terri~

toriUlm van een zangrvogel mOeit worden
gereikend, een gedeelte orverigens, dat van
soort tot soort zal kunnen versdhillen, uit
te ,gaan van een nauwkeurig bepaalbare
groo~heid, nI. het oppervlak der beplan~

tingen zonder meer. In een weinig hO'mo~

geen gebied, als het door ons onderzochte,
is dit deeni'ge metJhOlde, die de mogelijk­
heid ,biedt de verkreg,en 'ge:gervens te kun~

nen vergelijiken met die van andere ge~

bieden.
Wij zullen ons ibij de verdere bespreking
van onze inrventarisatieresultaten aanslui~

ten bij ihet Jaarverslag orver 1945 van het
Vogeltre!kstation Texel, waarin de bevol~

kingsdicihtiheden van zangvog,els worden
uitgedrukt in aantallen .zingende manne~

tjes per eenheid van oppervlaik aan struiik~

of iboomvegetatie, waarlbij de door ver~

brokkelde ibossen ingelaten grasvelden e.d.
niet ,in het opperrvlaik worden begrepen.
De in genoemd rverslag geiko,zen eenheid
van -oppervlak zijnde 10 ha ibeplanting,
z'ullen wij niet overnemen in ver'band met
het geringe opperrvlalk van de door ons
onderzochte -gebieden, maar vervangen
door 'ha beplanting.
Onder bervolkingsdicih,tiheid wordt door
ons dus verstaan ihet aantal territoria per
ha met bomen en 'heesters beplant termin.
Een anderegrootJheid. die men in de litte~

ratuur over zangvogel:territoria kan aan~

treffen is -de territorium grootte. Deze
wordt bepaald door van een aantal man~

nelijke indi,viduen van een zangrvogelsoort
na te -gaan waar ,de grenzen li-g,gen van
het termingedeelte, dat door elk der
mannetjes tegen mannelijke soortgenoten
wordt verdediigd. Aangeóen delze wer.k~

wijze een zeer tijdrovend onderzoek in het
terrein noocLzakelijik maaJkt, wordt wel een
eenvoudIger maar tevens onnauwkeuriger

mel:ihOld,e gevol·gd. Zo ibepaalde May
(1947) de gemiddelde territoriumgrootte
bij de Fitis in een Ibos in Surrey (Enge~

land) :door het oppervlak van het door de
Fibis Ibewoonde gdbied te delen door .het
aantal Fitis~territoria. Dit heeft alleen zin,
wanneer men de zekerheid heeft, dat alle
territoria direct aan andere territoria gren~

zen. Is dat niet ihetgerval, dan heeft een
op deze wijlze bepaalde "ter1"itoriUJmgroot~

te" 'geen en'kele waarde, daar dCize dan
niets meer is dan de reciproke waarde van
het quotient dat de ibevolikingsdkihtlheid
aangeeft. Het is duidelijk, dat territorium~

groottes op bovenstaande wiJze bepaald
geen licht kunnen werpen op ,het verband,
dat er bestaat tussen Ibevolkings:dicihtlheid
en territO'riumgrootte, een verband dat
voor de meeste zangvogelsoorten nog on~

vol-doende is onderzodht. Wij zullen dan
ook 'sledhts IdaaT van territori'Ulffiigro'Otte
spreken, waar wij in staat waren tot het
vaststellen van territoriumgrenzen; in de
overige gevallen zuollen wij ons beperken
tot ihet vermelden 'Van ibervol\kingsldi'cht~

heden.
11hans zullen wij de ·bevoH<dngsdidhtheden
ten noorden van de roeiJbaan in het Am~
sterdamse Bos, door ons neergelegd in
tabel 1, ver,gelijken met die Iwelke voor
de Fitis staan 'Vermeld in Ibovengenoemd
Jaarverslag, ,door ons 'kort samengevat in
tabel 3.
De 'groep waarin het door ons onderzochte
gebied tihuishoort, is de cate,gorie loof!bos~

sen met rijke ondergroeiV'an struiken. Het
maximum aantal Fitis4err-itoria, dat aan
de noordkant werd .geconstateerd to'en de
aanplant in 1946 8 à 10 jaar oud was,
waaribij een ibevolkingsdidhtiheid van 2,3
terr./iha !beplanting werd bereikt, ibenaidert
evenwel de didhtJhedd der 'groep van de
la-ge begroeiingen. Wij mogen wel zeg'gen,
dat het bos ten noorden van de roeibaan



Tabel 3. Bevolkingsdichtheid van de Fitis in verschillende terreintypen (ontleend aan het Jaar­
verslag over 1945 van het Vogeltrekstation Texel).

Terreintype

Jonge aanplant van dennen
Loofbossen met rijke ondergroei van struiken
Diverse lage begroeiingen
Tweejarig elzenhakhout v. 1,3 ha

noo1t tot de bijzonder Fitis-rijke g~bi'eden

heeft beho·ord.
Een inventarisatie door ons uitgewoerd in
1957, in een ander deel van 'het Amster­
damlse Bos, nl. de Balkan, toen dit bos­
gedeelte, evenals de noordkant in 1946,
ongeveer 10 jaar oud was, lewerde een
bevolkingsdidhtheid van sleohts 1,4 terr./
ha 'beplanting op, zodat de clidhtiheid aan
de noordkant op 8 à 10-jarjlge leeftijd zelfs
niet benaderd wend (Friesrwijk en Bresser
1958 A). Na jaTen zoe!ken daagden wij
er in, dank zij aanwij'zingen van de heer
J. Reijnders, in 1959 in :het Amsterdamse
Bos een klein boscomplex te vinden, waar
de ibevol'kingsdiohtJheid aan de noordkant
in 1946 niet alleen gemrenaard, maar zeHs
overtroffen werd. Het gaat hier om een
klein 'gebied, tameliJk geïsoleerd gelegen
in .de omgeving van !het Jollenpad. In
1959, toen dit :bos een 7-jarige leeftijld !had
bereikt, ·konden hier op 1,6 ha beplanting
vijf Fitis-territoria worden vastgesteld. Er
werd dus een bewolkingsdichtiheid bere·ilkt
van 3,2 terr./iha !beplanting, een gmtere
dan die aan de noordkant in 1946. Deze
dicihtheid. overe'enkomend met die der
diiVerse lage begroóingen, vermeld in !het
Verslag van het V'O'geltreikstation, moet
blijkens onze ervaring voor het Amster­
damse Bos tot de uitzonderingen worden
gerekend.
Tot dus·verre hebiben wij geen melding
kunnen maken van het 'bepalen van de
grootte der Fitis-territoria in :het Amster­
·da.mse Bos, daarom willen wij hier ver-
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Bevolkingsdichtheid

1 territorium per ha beplanting
I à 2 territoria per ha beplanting
3 à 5 territoria per ha beplanting
10 territoria per ha beplanting

meJ.den, dat wij eveneens in 1959, in het
zuidelijk gede'elte van Ihet Bos op eeniVOU­
dige wij~e de 'grootte konden vaststellen
van een Fitis-territorium, dat was gewes­
tigd in een afgelegen bosje temidden van
niet met bomen en iheesters beplant terrein
bij de radartoren. Dit 'bosje ter grootte van
0,28 .ha, ·dat een leeftijd had van 8 jaar,
behoorde in zijn ge:hed tot Ihet territorium
van een Fitis, die door ons nooit buiten
het !bosje werd aangetroffen.
Destijds beri'dhtten wij 'in een ander ar­
tikeltje in dit tijdsdhrHt, dat wij in verlband
met ons onderzoe'k naar de bevolkings­
didhdheid en terJ.'itodumgTootte bij de Fitis
ons oog 'hadden laten vallen op een ge­
bied, inde orrngewing van Amsterdam bui­
ten fhet AmsteJ.'damse Bos, waar wij ihoop­
ten iVefigelijlkingsmateriaal te \kunnen ver­
zamelen. Het betrof /hier een Ig.edeelte van
de nooit als zodani1g in .gebruik genomen
ringspoordij'k om Amsterdam, dat 'gelegen
is tussen de AmS'te:1 en :het Nieuwe Meer
(Frieswijk en Bresser 1958 B). Op een
700 m lang gedeelte van deze, van twee
verwaarlooS/de Hgusterlheg'gen voorziene
dijk konden wij in lhet voorjl3'ar van 1957
geregeld zes zing'ende mannetjes van de
Fitis waarnemen, die voor 2)over dat door
ons kon word.en nagegaan, zidh niet op­
'hielden 'in het grotendeels kale terrein dat
naast de dijk geleg1en was. Daar de ibe­
planting ihier niet meer fbesloeJg dan de
ongeveer 8 m brede fkruin van de dijk, kon
dus een bevolkings:diohtihdd van 6 terri­
toria op ten Ihoogste 5600 m2 , oftewd



ruim 1°territonia per ha beplanting wor~

den vastgesteld. De centra ,der naJburige
territoria waren gelegen op afstand.en van
120, 120, 110, 80 en 100 meter, zodat wij
reeds toen meenden te mogen spreken van
een territo·riuIDigrootte van onge;veer 0,1
ha. Hier dient wel te worden veDmeld, dat
toen in het daar:op volgende voorjaar de
weilanden ten zuiden van de dij'k door 'Op~

spuiting onder het zand waren bedolven,
de Fiuis-rij:kJdom van de dijk tot het ver­
leden \beJhoorde. Wij zijn er ons van be~

wust, dat het 'geen zin heeft territorium~

groottes, vastgesteld in een terrein van zo
bijtzonder 'karakter, te vergelijken met die
in het Amsterdamse Bos. Wat wij hiermee
wel menen te kunnen aantonen is, dat
onder gunsti:ge omstandigheden in gesdhiikt
terrein, o'O:k onder de rook van Amster~

dam, zeer 'grote IbevoI.kJings:diClhtlheden, ver~
gelij,kJbaar met die in andere ·gebieden,
kunnen voorkomen.
Aangez'ien ihet meest 'karakterist:ieke van
de ringspoordij'k ons inz·iens de diClhte
ligusteIibegroeiing van ongeveer 4,5 m
hoogte was, verwachtten wij veel van het
onderzoek dat wij in het voorjaar van
1959 -konden uitvoeren in ·een griend; een
homogene vegetatie van ongeveer hetzelf­
de type. Dit onderzoeJk was mogelijk dank
zij de zeer ·gewaardeerde medewerking van
jachtopziener Balk, die toezIcht Ihoudt op
een aantal ·grienden gelegen aan de Hup~

peldijk bij Utredht. In het voorjaar van
1959 konden wij tweemaal, eenmaal tegen
het einde van apri'l en eenmaal in het be~

gin van mei, een bezoek bren'g.en aan ge~

noemd gebied., waaIibij uiteraal1d geen vol_
ICld,j'ge -inventarisatie, maar wel een nauw­
keurige telling van !het aantal zingende
mannetjes van de Fitis kon worden uit~

gevoerd. Uitge!kozen werd een complex
bij·een gelegen ·griendpercelen ter grootte
van 12,3 ,ha met, zoals gebruikelijk, zeer

dioht bijeen ,geplaatste wi'lgestammetjes,
die 3 à 4 m Ihoge ta'kken -droegen. De Fitis
was in dlit geibield de dominerende vogel~

soort, in aantal op de voet gevolgd door
de Rietzanger. TO'dh bedroe'g de bevol~

kingsdidhtJheid niet meer dan 21 zingende
mannetjes op d.e ,geno'emde 12,3 ha wil~

genaanplant, Ihetgeen overeen:kom:t met 1,7
terr./:ha beplanting. Het is duidelijk, dat
aan onJZe verwachting niet werd vol1daan.
Dit 'brengt ons op de vraaJg of er geen ver~

klaring is te ,gefVen van Ihet Jeit, dat een
zo dichte FitiS.-lbevolking mogelijk was op
de ringspoordijk tin 1957. Een dergelijke
did:J.tJheid wordt in ,het Verslag van het
Vogeltrekstation als bijzonder geval ver~

meld voor een stuk elzenhakhout van 1,3

ha. Het is waarsdhijnlij'k, dat de .grote be­
vol'king.sdidhtJheid IVan de ringspoor:dijk 'in
verband moet wODd.en gebracht met de
bijlZondere vmm van ·dit ·gemed. Door de
langlgerekte IVOl1ID treedt een sterk rand­
effect op, een verschijnsel dat kan worden
verklaard .door aan te nemen, dat bij het
tot stand komen van een z·ekere territo­
riumgrootte (boven een bepaald mänLmrum)
niet :het oppeJ.'IVla·k IVan het territorium,
maar de afstand tot de centra der belen~

dende territoria de belangriJkste rol speelt.
Uit onze waarnemingen verricih,t aan de
Fitis~bevolking der ringspoor:dijik zouden
wij kunnen concluderen, d.at 'daar !de ge­
noemde afstand ongeveer 100 m bedroeg.
Dat dClze afstand IVan 100 m niet het ab­
solute ,minimum is voor een gebied met
een didhte Fitis-ibevolking, blijkt wel uit
de publikatie van May (1947). die in een
homogeen bos in Surrey 33 Fitis~territoria

kon 'vaststellen op 11,5 acre begrociin!g,
hetgeen olVereenkOimt met ongeveer 0,1 ha
per .territorium, zodat de afstand van 100
m daar ·zeker ni:et verwezenliJkt was.
Samenvatten1d kunnen wij zeg'gen, ·dat de
minimale territoriumgrootte bij de Fitis bij



ons onderzoelk en in de door ons geraad~

pleegde litteratuur 0,1 ha bedroeg. De
door ons en andere onderzoeJkers waarge~

nomen bevolkingsdirdhtheden vertonen al
naar gelang ,het terreintype grote verschil~

len; het randeffect zou de door ons waar~

genomen ,grote bevolkingsd~idhtJheid op de
ringspoordij'k kunnen verklaren.
Tenslotte willen wij onze dank betuigen
aan de heer J. Reijnders, die altij'd bereid
was, zijn medewerking aan onz·e onder~

zoekingen te verlenen.
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Nieuwe vondsten van zeldzame planten
in Nederland in 1959
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(Rijksherlbarium, Leiden)

Behalve vele Ihier te lande inJheemse soor~

ten bevat de lijst ook deze keer weer een
groot aantal adventieven. Een ibelangrijk
deel van de:ze laatste werd aangetroffen
langs de Maas in Lirm:burog en wel voorna­
melij1< in d,e omgeving van Itteren, Meers
en GrevenbiClht. De reeds in het voorjaar
vrij laige waterstanid, van de Maas, die ge~

c1urende de mooie 'zomer van 1959 nog la~

gel' werd, werkte de ontwikkelinog van deze
aanvoerlingen sterk in de ihand.
Ons vermoeden. dat een groot gedeelte
van ,d.e Maas-ac1ventieven van wolfabrie~

ken in België af:komsHg IZOU zijn, werd be~

vestiogd, toen wij een bezoek 'bradhten aan
het dal van de Vesdre, waar, vooral in en
bij Verviers vele soorten als 'Woladventief

werden aangetroffen, die wij ook reeds
langs de Maas in Limburg ,haddengevon~

den.
In de lijst zijn de volgende afkortingen
gebrurkt voor de namen van vaak erin
voorkomende vinders: (B.) voor Prof. Dr.
D. Bakker te Ens. N.O.P.; (BN.d.B.) voor
Dr. R. C. BarkJhuizen van den Brink te
Leiden; (F.) voor D. Franke te Eerne~

woude. Fr.; (G.) voor H. Gaasentbeek te
Zwolle; (M.T.J.) voor M. T. Jansen te
Veenendaal; (de J.) voor Prof. Dr. S. E.
de J'Ouglh te Leiden; (K.) voor J. H. Kern
te Leiden; (v.O.) voor Dr. S. J. van Oost~

stroom te Oegstgeest; (v.d.P.) 1\'001' D. T.
E. van der Ploeg te Sneek; (R.) voor Th.
J. Reiahgelt te Lejden; (Unio) voor Ex~




