
1992nt1mmer6 170 

Natuur 

De Levende Natuur van mei 

Mes et al. gaan ervan uit dat het interes- 
sante van de Biesbosch en omgeving een 
door zoet water met wisselende wa- 
terstanden ('levend water') beheerst 
landschap is. Het betreft het bene- 
denstroomse gebied van rivieren met 
wisselende waterstanden die zowel het 
gevolg zijn van rivierafvoer als van getij- 
denwerking. Daarvan is de tij-amplitudo 
recentelijk verkleind maar niet opgehe- 
ven en zal in de toekomst waarschijnlijk 
weer gedeeltelijk vergroot kunnen wor- 
den. 

Dat laatste wordt terecht ook als 
ideaal gesteld. Een zo groot mogelijk op- 
pervlak moet aan directe getijdenbewe- 
ging onderhevig zijn. Dat betekent dat 
aan de landbouw onttrokken polders, 
voorzover ze beneden gemiddeld hoog 
water liggen, weer aan eb en vloed 
blootgesteld moeten worden door de ka- 
den door te steken. 

Echter, stellen de schrijvers, hier- 
voor dient eerst de bron van vervuiling te 
zijn opgeheven. Immers, als er nog 
steeds aanzienlijke hoeveelheden ver- 
mild water en slib worden aangevoerd 
creëert men door het doorgraven van dij- 
ken slechts vuil terrein waar nu nog on- 
bezoedeld land aanwezig is (zie ook 
Boudewijn & Mes in hetzelfde num- 
mer). 

Een geheel andere strekking heeft 
het verhaal van Borm & Huygens. Aan 
hun standpunt kleven naar mijn mening 
grote principiële bezwaren uit het oog- 
punt van natuurbescherming in het al- 
gemeen en voor de Biesbosch in het bij- 
zonder. Allereerst wordt gesteld dat na- 
tuurbescherming slechts zou gaan om 
het beschermen van planten en dieren. 
Ja, dat natuur synoniem is met 'leven'. 
Natuur is echter meer dan de biologische 
inhoud van een landschap. Naast de bio- 
sfeer is er ook de atmosfeer, de litho- 
sfeer, de hydrosfeer en het reliëf met alle 
processen die daar spelen en die ieder 
een eigen waarde hebben. 

1992 bevat drie artikelen over 
natuurontwikkeling in de Bies- afwendbaar smmend naar de oceaan. 

bos& (Mes et al. Berm & De traagheid in beweging wordt soms 
H ~ ~ ~ ~ ~ ~ ;  ~ ~ ~ d ~ ~ i j ~  M ~ ~ ) .  afgewisseld door grote hoeren met een 

dynamiek, ongunstig voor vele orga- Omdat ik het niet met 'le aan- nismen, van voordeel voor weinige ande- 
bevelingen eens geef ik re, maar het karakter bepalend van het 

hier enig commentaar. laatste stukje van onze laaglandnatuur. 
Tot dat grootse landschap met nog 

een vleugje oerkracht behoort onze Bies- 
bosch. Vanuit het kleinste geultje kan 
men theoretisch zonder een sluis te pas- 

Uiteindelijlr het òm de inte- seren vrijelijk de oceaan bereiken. Die 
gratie van dat alles: het landschap als ge- oceaan beleeft men in de beschutting 
heel. Maar ook de optelsom of de zeld- van ruigte, riet of vloedbos, via de twee- 
zaamheid van landvormen, gesteenten, maal dagelijkse schommelingen van het 
planten of dieren, bepalen niet alleen de getij. Zelfs in het Brabantse deel, waar 
waarde. De schoonheid, de belevings- de amplitudo (thans) nog klein is, zijn er 
waarde, bepaald door (a)biotische en plaatsen waar de stille genieter die ge- 
historische eigenheden, zijn even legale heimzinnige ritmische beweging nog 
maatstaven bij de beoordeling van een kan beleven, heel opvallend bijvoor- 
gebied in het raamwerk van de natuur- beeld bij de rijdende Dood (een rijden 
bescherming. polder staat weer open voor eb en 

vloed), maar ook, subtieler, overal elders 
De rote laaglandrivier, oerkracht in de intergetijdenzone. 
en li e Biesbosch Vroeger temde de regelmaat van 
Zo is de grote laaglandrivier, ongeacht de getijdenbeweging op bepaalde ni- 
alle biologische aspecten, een groots fe- ' veaus de eigen dynamiek van de rivier. 
nomeen. Wel heeft de rivier aan natuur- - Op die plaatsen is na beteugeling van 
lijkheid ingeboet vergeleken met vroe- getijden de dynamiek toegenomen. Op 
ger, toen de rivieren grotendeels smoor- andere niveaus is het omgekeerde ge- 
den in het hafveen en slechts via zeein- schied, Gebleven is echter de Biesbosch 
braken de dynamiek vertoonden die wc als onderdeel van een machtig natuur- 
nu in het benedenrivierengebied ken- verschijnsel, de laaglandrivier, met een 
nen. Ondanks alle gereguleer en 'genor- daarbij behorende selectie uit de levende 
maliseer' hebben Waal en Merwede nog have van onze streken. Het gedeeltelijk 
iets van een niet geheel beteugelde oer- onvoorspelbare in het regime is daarbij 
kracht. een karakteristiek. Zo hebben we de in- 

Natuurliefhebbers worden juist tocht meegemaakt van de Aartsengel- 
vaak aangetrokken tot gebied waar dat wortel (Angelica archangelica) die thans 
oergevoel nog wordt aangesproken. Niet niet meer uit het landschapsbeeld is weg 
alleen het hooggebergte en de oceaan te denken, en verscheen enige jaren ge- 
voldoen daaraan, maar alles wat waarlijk leden voor het eerst Bosmuur (Stellanlz 
groot is en boven de menselijke versnip- nemomm) en Bosrank (Clematir vital- 
pering en verkeuteling uitsteekt. h). 

Men ervaart die oerkracht als men Helaas voerde die rivier de laatste 
uit de dodelijk keurig verkavelde rest decennia ook extreem grote hoeveelhe- 
van Nederland de bandijk van de grote den vuil aan. Voor de zojuist geschetste 
rivieren overstapt en de gigant ziet, in- belevingswaarde is dat vuil niet van veel 
gebed in de hem gelaten uitemaard, on- belang. Het is niet zichtbaar en beïn- 



Getijdebeweging is kenmerkend voor een 
laaglandrivier. 

vloedt de geur nauwelijks, ook vroeger 
hadden het slib en het water al een ka- 
rakteristieke geur en smaak. De hogere 
planten deert het kennelijk niet. Voor 
sommige diersoorten is echter bewezen 
dat het schadelijk is. 

Ja, er ligt een smet op ons meest 
grootse landschap. 

Moord uit smetvrees 
Die smet nu verduistert het oog van 
Borm & Huygens. Zij geven in overwe- 
ging waar mogelijk alle contact met de 
levensader, de rivier, te verbreken. Hier- 
voor is maar één term: landschapsoecolo- 
gische moord. 

Meer dan een halve eeuw actie 
voeren, vaak bittere strijd met vele 
hoogte- en dieptepunten, vóór alles om 
de Biesbosch open te houden, juist deel 
te laten blijven van het grootse laagland- 
rivierengebied, met levend water en ge- 
tijden, teniet doen vanwege slechts één 
facet, de chemische besmetting van het 
slib? 

Kom nou! 
Uiteraard is het 'lijk' niet helemaal 
dood. In een afgesloten plas met min of 
meer voedselrijk water, waar je die ook 
laat ontstaan, ontwikkelen zich allerlei 
water- en oevervegetaties met de bijbe- 
horende dierenwereld. Maar voor zoiets 
algemeens dat je overal kunt maken, of- 
fer je toch niet zoiets unieks als de Bies- 
bosch op, gevoed door de nog bestaande 
oerdynamiek van West-Europa's groot- 
ste rivieren, met zijn historie en specifie- 
ke landschapsvormen: het meest karak- 
teristieke Nationale Park van de Lage 
Landen? 

Wat staat ons dan te doen? 
Het is duidelijk dat de grote massa vuil 
in de diepere delen van de geulen eerst 
verwijderd moet worden. We kunnen 
dat niet naar de Waddenzee laten stro- 
men. Daarna heeft een Haringvliet-sce- 
narío, waarbij de huidige gereduceerde 
hoogwaterstand slechts in geringe mate 



wordt verhoogd en de laagwaterstand 
aanzienlijk wordt verlaagd, duidelijk 
mijn voorkeur. Men kan verwachten dat 
aan zo'n verandering de huidige 
planten- en dierenwereld zich zonder 
onverantwoorde schokken kan aanpas- 
sen. 

Zolang een en ander onverhoopt 
niet mogelijk blijkt te zijn, moeten we 
het blijven doen met het beetje tij dat er 
nog is, en in elk geval die lage polders 
die daar geschikt voor zijn en aan de 
landbouw onttrokken kunnen worden, 
voor dat tij openstellen. 

De schrijvers in het meinummer 
van De Levende Natuur willen daarmee 
wachten tot de vervuiling is gestopt. 
Omdat de totale opheffing van de ver- 
vuiling nog decennia op zich zal laten 
wachten, zouden we pas over enige tien- 
tallen jaren met uitbreiding van de in- 
tergetijdenzone kunnen beginnen. 

Ik ben het voorlopig eens met enig 
uitstel wat betreft polders die direct on- 
der invloed van de Waalse (en vader- 
landse) vuilspuiterij in de Maas staan, in 
de Brabantse Biesbosch dus. De Rijn 
echter begint relatief aardig schoon te 
worden. 

Nu wil ik de vervuiling niet baga- 
telliseren. Delta's zijn echter van huis 
uit vuilnisbelten van de continenten ge- 
weest. Belangrijke natuurgebieden zijn 
heus niet altijd ideale standplaatsen voor 
subtiele vormen van leven. Denk maar 
aan zoutmeren, vulkaanhellingen en tij- 
delijk uitdrogende meren. Dierenbe- 
scherming en natuurbescherming gaan 
op veel van die plaatsen niet samen. 

Zelfs nu, bij het gigantische vuil- 
probleem in onze rivieren, overleven de 
voor het benedenrivierengebied karakte- 
ristieke hogere planten al die gif- 
ellende. De grootste nadelige invloed 
gaat voor de planten uit van de door bo- 
demrijping vrijkomende stikstof en fos- 
faat, niet van zware mineralen, PAK'S of 
ander industrieel tuig. Het zijn voorna- 
melijk de geheel in het water levende 
planten, zoals kiezelwieren, dieren en de 
hogere predatoren daarvan, die van dat 
laatste (incl. temperatuursstijging) ern- 
stige schade lijden, tot uitstervens toe. 
Alleen verbetering aan de bron van de 
ellende kan hierin verbetering brengen. 

Het nagenoeg verdwijnen van de 
zoetwatergetijden oever- en slikplanten, 
bv. Driekantige bies (Scirpus triqueter) 
en de overgangen met Mattenbies (S. la- 
czlstris lacustns) en Ruwe bies (S. la- 
cmt?-is tabernaemontani) en ook Heen 

(S. mantimus) is dus niet het gevolg van 
dat vuil, maar van het gebrek aan getij- 
dendynamiek. De bron van ellende ligt 
in dit geval niet bovenstrooms, maar be- 
neden bij de Haringvlietsluizen. Hier en 
daar verraadt opslag van deze soorten op 
de overwegend te smalle en te weinig dy- 
namische en daardoor te dicht begroeid 
rakende intergetijdenzone dat de dia- 
sporen nog enigermate aanwezig zijn. 
Vergroting van dat gebied is nodig om 
die soorten te behouden. Ook de Spin- 
dotterbloem (Cahba palustris araneosa) 
heeft nieuw intergetijdengebied nodig 
om, zoals vroeger, weer massale vegeta- 
ties te kunnen vormen. 

Wat is belangrijker: nu direct een 
actie beginnen ten behoeve van die orga- 
nismen (40 ha is al een aanzienlijke ver- 
groting van het areaal intergetijdenge- 
bied) of wachten, te lang voor die soor- 
ten, om mogelijke kans op schade voor 
bepaalde diersoorten iets (40 ha op 6000 
ha) te verkleinen? We vergroten door 
doorsteking ook de band met de oer- 
kracht van de laaglandrivier en geven de 
Biesboschbezoeker weer meer gelegen- 
heid het dagelijkse wonder van het getij, 
de hartslag van de oceaan in de rivier, 
duidelijk te beleven op die plaatsen. 
Ook voor deze natuurbeleving is toch 
het Nationaal Park bedoeld! 

Evenwichtig afwegen 
Als men alle motieven van de natuurbe- 
scherming integreert en evenwichtig 
meeweegt, dan pleit er meer vóór het nu 
reeds opengooien van de Mariapolder 
dan er tegen. Wat het laatste betreft is er 
eigenlijk alleen die geringe vergroting 
van vergiftigingsgevaar voor bepaalde 
diersoorten op de nieuwe slikken. De te- 
rugkeer van de gebiedseigen, nu deels 
uiterst zeldzame plantesoorten, pleit 
voor opengooien en dat doet ook de 'be- 
levingswaarde' voor de mens. 

Er is dan ook alle reden om in het 
Rijngebied nu al vast alles van kaden te 
bevrijden wat we beschikbaar hebben. 
Zeker de Mariapolder. Diens huidige 
functie (grasland vogelgebied) moet en 
kan elders worden vervuld. Door uitstel 
schiet men gemakkelijk zijn doel voor- 
bij, namelijk het realiseren van een zo 
volledig mogelijk Nationaal Park in onze 
benedenrivieren. Men moet daarbij ook 
enig vertrouwen hebben in de toekomst. 
De tijd van defensief afwachten is voor 
de natuurbescherming voorbij. Alom in 
de wereld takelen de natuurwaarden in 
versneld tempo af. De aanval is aan de 

orde. Aanvallen gaat nimmer zonder ri- 
sico. Wij kunnen niet meer wachten op 
de schoonmakers. Die hebben maar 
voort te maken. We zullen ze met onze 
acties alleen maar opjagen. De aalschol- 
vers en kuifeenden willen weer dikkere 
eierschalen kunnen maken, de vissen en 
de bevers, de mensen en alle andere or- 
ganismen willen weer schoon water. Sa- 
men nemen wij het risico. Als we blijven 
wachten zou het voor andere waarden 
wel eens te laat kunnen zijn. De Maria- 
polder kan open. 
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Summary 
The development of The Biesbosch: 
a reaction 
In earlier articles in this journal (De Levende 
Natuur 93 (3)) suggestions were made, in 
order to prevent pollution of still clean areas; 
at least to wait with digging off some polder 
dikes in the freshwater tidal area 'National 
Park Biesbosch' until the river water is fully 
free of pollution. Some even suggest to close 
already open areas to prevent further pollu- 
tion. 
In this article it is stated that closing open 
areas to prevent pollution is 'landscape 
ecological murder'. Pollution does not in- 
fluence higher plant~. For those it is highly 
necessary that a larger tidal area is created. 
This also is the general aim of the National 
Park: to conserve the freshwater tidal area. 
The pollution of the Rhine is already improv- 
ing considerably. So the opening of the 
Maria polder can be done immediately. In 
the Meuse area one may wait a few years until 
clear indications of improvement exist. 
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