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In 2000 heeft de Hamster {Cricetus cricetus, L.), in 
Limburg ook wel Korenwolf genoemd, volop in de 

belangstelling gestaan. Het opvallend gekleurde 
diertje is in Nederland bijna uitgestorven. Als 

belangrijkste oorzaken hiervoor worden habitat-
verlies en -degradatie, versnippering van het 

leefgebied en gebruik van bestrijdingsmiddelen 
genoemd (Krekels & Gubbels, 1996). Toch is er 

weinig bekend over de habitat van de Hamster in 
Nederland. De resultaten van het hier beschreven 

onderzoek (Roodbergen, 2000) vormen een aanzet 
hierin verandering te brengen. 

Zeker nu is kennis over de habitat van de 
Hamster belangrijk, aangezien de dieren 
uit het fokprogramma (kader 1) zullen 
moeten worden uitgezet in gebieden die 
een optimale habitatkwaliteit hebben. In 
met name Duitse literatuur (o.a. Grulich, 
1975; Weidling & Stubbe, 1998) wordt 
vermeld dat de soort, in verband met haar 
ondergrondse leefwijze, bepaalde bodem-
typen prefereert boven andere. Hierbij 
zijn vooral de bodemtextuur en de grond-
watertrap van belang, daar de bodem 
geschikt moet zijn om in te kunnen gra­
ven en de burcht niet blank mag komen 
te staan. Daarom is onderzocht op welke 
bodemtypen (met welke textuur en 
grondwatertrap) Hamsters het Uefst hun 
burcht aanleggen. Daarnaast is de 
onkruidvegetatie van graanakkers in het 
thans beperkte leefgebied onderzocht, 
omdat op deze akkers dikwijls de meeste 
burchten voorkomen (van Apeldoorn & 
Nieuwenhuizen, 1998; foto 1) en akker­
onkruiden in haar wintervoorraden zijn 
gevonden. De aangetroffen vegetatie is 
vergeleken met de vegetatie van akkers uit 
de jaren veertig. Hierdoor is getracht 
inzicht te krijgen in het veranderde beheer 
van de akkers en de mogelijk negatieve 
gevolgen hiervan voor het voedselaanbod 
van de Hamster. Bovendien is onderzocht 
in hoeverre een koppeUng is te maken tus­
sen de bescherming van de Hamster ener­
zijds en van (een aantal) akkerplanten 
anderzijds. 

De Hamster 
De Hamster (foto 2, p. 16) wordt met 
name aangetroffen op graanakkers en in 
mindere mate ook in wegbermen en 
akkerranden. De aantallen kunnen, net als 
bij andere knaagdieren, van jaar tot jaar 
sterk variëren. Ook zijn er sterke aanwij­
zingen voor seizoensmigratie, waarbij de 
Hamster op zoek is naar dekking, voedsel 
voor de wintervoorraad of een geschikte 
plek om te overwinteren (van Apeldoorn 
& Nieuwenhuizen, 1998). De Hamster 
leeft in een burcht; hier houdt hij ook zijn 
winterslaap. De burchten zijn te herken­
nen aan vaak meerdere, loodrechte val-
pijpen en één schuine gang naar beneden 
met een waaier van uitgegraven grond 
ervoor (Glas, 1961; Krekels & Gubbels, 
1996). Bij inventarisaties worden de 
burchten gebruikt als indicator voor de 
aanwezigheid van een Hamster. De meeste 
inventarisaties vinden op akkers plaats, 
na de oogst van het gewas, omdat de 
burchten dan makkelijker te vinden zijn 
(foto 1). 

Foto 1. Een Hamsterburcht 
is na de oogst gemakkelijk 
te vinden in het stoppel-
veld (foto: Natuurbalans). 

Hamstervoorkomen en bodem 
Voor het onderzoek naar de voorkeur van 
de Hamster voor bepaalde bodemtypen 
zijn burchtgegevens uit 1994, 1996 en 
1997 van het Natuurhistorisch Genoot­
schap, een grondgebruiksbestand (het 
LGN3) en de gedigitaliseerde bodemkaart 
van Nederland, schaal 1 : 50 000 
gebruikt. 

De burchtlocaties zijn gekoppeld aan 
de bodemtypen van de bodemkaart. Per 
bodemtype zijn de burchten opgeteld. 
Deze aantallen zijn vergeleken met de 
aantallen die op dezelfde bodemtypen 
mogen worden verwacht op grond van 
hun oppervlak binnen het geïnventari­
seerde gebied en de frequentie waarmee 
op deze bodemtypen is gezocht naar 
hamsterburchten. Hierbij zijn de textuur-
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Fig. 1. De relatieve 

voorkeur en afkeer van 

Hamsters voor bepaalde 
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Kader 1 

Nog meer 
onderzoek! 

in het Soortbeschermingsplan Ham­

ster heeft de minister van Landbouw, 

Natuurbeheer en Visserij voor de 

periode 2000-2004 een tweesporen 

beleid geformuleerd. Allereerst wil hij 

de soort voor Nederland behouden 

door het zeer kleine aantal dieren te 

vergroten door middel van fokken en 

bij voldoende nakomelingen tot her­

introductie over te gaan. Het fokken 

gebeurt bij Diergaarde Blijdorp en 

Das&Boom en verloopt voorspoedig. 

Er zijn in 2000 34 jongen geboren. 

Als tweede beleidslijn heeft de minis­

ter in Limburg 11 (kernleef)gebieden 

aangewezen waar "hamstervriende-

lijke" beheersovereenkomsten afge­

sloten kunnen worden. Een actieve 

rol bij het hamsterbeheer spelen de 

Dienst Landelijk Gebied, de Provincie 

maar ook organisaties als Natuur­

monumenten en de Waterleiding­

maatschappij Limburg. Men streeft 

in 2001 naar twee leefgebieden van 

voldoende kwaliteit en omvang om 

Hamsters uit het fokprogramma te 

herintroduceren. Gezien het succes 

bij het fokken lijkt het niet aan de 

Hamster te liggen dat er in 2001 ook 

werkelijk dieren uitgezet kunnen 

worden. Het verloop van de herin­

troductie zal door onderzoekers van 

Alterra worden gevolgd. 

Maar het foksucces is nog geen 

garantie voor een happy end. Afge­

zien van problemen bij het vinden 

van voldoende hectares en het opti­

male beheer zijn negatieve effecten 

van inteelt niet uitgesloten. Alterra 

heeft in samenwerking met de uni­

versiteit van Halle moeten constate­

ren dat de Nederlandse Hamsters 

genetisch het minst variabel zijn in 

vergelijking met Hamsters elders in 

Europa. Of deze genetische verar­

ming ook negatieve effecten heeft 

op bijvoorbeeld de overleving van 

dieren en de voortplanting is nog 

niet aangetoond. Dergelijke effecten 

zijn wel in laboratoriumonderzoek 

van Alterra en de universiteit van 

Groningen gevonden bij een ander 

Nederlands knaagdier de Noordse 

woelmuis (van Apeldoorn, 2000). Dit 

alles maakt duidelijk dat (ecologisch) 

onderzoek naar de mogelijke gevol­

gen van inteelt op eigenschappen 

van de soort en onderzoek naar het 

(optimale) beheer met de laagste 

sterfte en meest succesvolle voort­

planting hoog op de onderzoeks­

agenda staan. Gelukkig bevat het 

Soortbeschermingsplan de nodige 

acties voor dergelijk onderzoek, 

alleen het geld moet nog beschik­

baar gesteld worden. 

klassen en grondwatertrapklassen in de 
bodemtypen samengenomen. Met statis­
tische methoden is getoetst of deze ver­
wachte en gevonden aantallen significant 
verschillen. 

Bodemtextuur 
Er zijn uiteindelijk vier textuurklassen 
gevormd. Van elke klasse zijn in tabel 1 
enkele kenmerken weergegeven. 
Uit de toetsen blijkt dat de Hamster een 
relatieve voorkeur heeft voor de textuur­
klasse siltige leem en de overige textuur­
klassen relatief mijdt (p < 0.001, n = 314 
burchten, fig. 1). 

Siltige leembodems zijn zeer vrucht­
baar, hebben een goede ontwateringtoe­
stand en doorluchting en een hoge 
opslagcapaciteit voor water. Bovendien 
zijn ze gemakkelijk verkruimelbaar en 
hebben ze een stevige bovengrond 
(Vleeshouwer & Damoiseaitx, 1990). 
Dit maakt ze zeer geschikt voor de bouw 
van hamsterburchten. In deze bodems 
kan een Hamster gemakkelijk graven, 
zonder dat zijn gangenstelsel instort en is 
de kans op wateroverlast klein. 

Dit resultaat komt in grote lijnen 
overeen met eerdere onderzoeken uit 
Duitsland en Oost-Slowakije (Weidling 
& Stubbe, 1998; Grulich, 1975). Len-
ders (1985) heeft in het Linnerveld, 
nabij Roermond, echter gevonden dat 
Hamsters een voorkeur hebben voor 
lichtere bodemtypen met een middelma­
tig leem- en lutumgehalte. Een verkla­
ring hiervoor kan zijn dat in het Linner­
veld geen siltige leembodems voorkomen 
en er dus ook geen hamsterburchten op 
kunnen worden aangetroffen. 

Grondwatertrap 
De grondwatertrappen van de verschil­
lende bodemtypen zijn in drie klassen 
ingedeeld (tabel 2). Bodemtypen die een 
aanduiding hebben voor de helling en 
dus geen aanduiding voor de grondwa­
tertrap zijn ondergebracht in klasse VIII, 
omdat op hellingen het grondwater 
doorgaans zeer diep zit (Vleeshouwer & 
Damoiseaitx, 1990). 

Hamsters blijken significant vaker 
bodemtypen met grondwatertrap VIII te 
gebruiken voor de aanleg van hun burch­
ten en bodemtypen met grondwatertrap­
pen kleiner dan VII significant te mijden 
(p < 0.005, n = 364, fig. 2). Het verschil 
tussen het verwachte en het gevonden 
aantal burchten op bodems met grond­
watertrap VII is niet significant. 
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'IL. ' 

textuurklasse 

zand 

zavel en klei 

zandige leem 

siltige leem 

lutumfractie (%) 

<8 
>8 

<22,5 

<30 

siltfractie (%) 

<42 
<92 
<85 

>52.5 

zandfractie (%) 

>50 
<92 
>15 
<15 

oppervlak (%) 

11 

7 
14 
58 

aantal burchten 

19(6,1 %) 

3 (0,9 %) 

23 (7,3 %) 

269 (85,6 %) 

Tabel 1. De lutum- (< 2 \im), silt- (2-50 (jm) 
en zandfracties (50-2000 |jm) van de ver­
schillende textuurklassen en de percenta­
ges van hun oppervlak in het onderzochte 
gebied met de bijbehorende burchtaan­
tallen. 

1 grondwatertrap-

1 klasse 

i <VII 

VII 

VIII 

GHG (in cm 

beneden maaiveld) 

<80 

80-140 

>140 

GLG (in cm 

beneden maaiveld) 

< 50 tot > 120 

>120 

>120 

oppervlak 

(%) 
6 

6 
88 

aantal 

burchten 

7(1,9%) 

24 (6,6 %) 

333(91,5%) 

In Nederland is de meest gevonden 
gangdiepte 40-50 cm (Krekels & Gub-
bels, 1996). Vermoedelijk ligt de kritieke 
grondwaterstand wel dieper dan 80 cm 
(tabel 2), aangezien boven de werkelijke 
grondwaterstand door capillaire opstijging 
nog een zone voorkomt die verzadigd is 
met water. 

De relatieve voorkeur voor bodems 
met grondwatertrap VIII kan verklaard 
worden doordat bij deze bodems het 
grondwater altijd diep genoeg zit, waar­
door een Hamster bij deze grondwater-
trap vrijwel nooit wateroverlast zal onder­
vinden. Dergelijke bodems zijn daarom 
gunstig voor de bouw van een burcht. 
In figuur 3 is te zien welke bodemtypen in 
Limburg, voor wat betreft: de bodemtex­
tuur en grondwatertrap, geschikt lijken 
voor de bouw van hamsterburchten en 
welke ongeschikt. 

De vegetatie in het leefgebied van 
de Hamster 
Voor het onderzoek naar de vegetatie zijn 
in 1999 vegetatieopnamen gemaakt op 
graanakkers in Midden- en Zuid-Lim-
burg. Hiervoor zijn gebieden gekozen 
waar de Hamster vroeger veel voorkwam 
en die in 1999 ook geïnventariseerd zou­
den worden op het voorkomen van Ham­
sters (zogenaamde kerngebieden; van 
Apeldoorn & Nieuwenhuizen, 1998; Kre­
kels, 1999). Binnen deze gebieden werd 
op elke graanakker minstens één vegeta­
tieopname gemaakt, meestal in de akker-
rand, omdat alleen daar nog enige 
onkruidvegetatie aanwezig was. Tussen 
half juU en half augustus zijn in totaal 60 
opnamen gemaakt. 

Deze recente opnamen zijn vervol­
gens vergeleken met historische opnamen 
van akkers uit Limburg uit de periode 
1939-1944. De historische opnamen zijn 
afkomstig uit de landelijke vegetatiedata­
base, in beheer bij Alterra. 

Historische opnamen 
Zowel de historische als de recente opna­
men behoren tot de Klasse der akkerge­
meenschappen, de Stellarietea mediae. 
De historische opnamen kunnen gere­
kend worden tot de Tuinbingelkruidasso-
ciatie (één opname), de Associatie van 
Ruige klaproos (vijf opnamen), en de 
Associatie van Gele ganzebloem (één 
opname). 

Deze associaties komen alle voor op 
lemige gronden. Op eutrofe, basenrijke, 
licht verslempte bodems is de Tuinbingel-
kruidassociatie te vinden. De Associatie 
van Ruige klaproos en de Associatie van 
Gele ganzebloem komen op mesotrofe 
bodems voor, waarbij de eerste in winter­
graanakkers wordt aangetroffen en de 
tweede in hakvruchtakkers. Geplaatst in 
een landschappelijke context komt hier­
uit het beeld naar voren van een vooral 
door matig bemeste wintergraanakkers 
gedomineerd habitat, met hier en daar 
zomergraan- en/of hakvruchtakkers die 
eventueel sterker bemest zijn geweest. 
Ook uit andere gegevens, bijvoorbeeld de 
verspreiding van onkruidsoorten voor 
1950 in de atlas van de Nederlandse flora 
(Mennema et al., 1980-1985), blijkt dat 
wintergraanakkers vroeger algemeen zijn 
geweest in het zuiden van Limburg. 

Recente opnamen 
De recente opnamen zijn in te delen in 
drie vegetatietypen. 

Eén van de drie vegetatietypen valt 
binnen de Orde van Gewone spurrie en 
is een rompgemeenschap van het Ver­
bond van Vingergras en Naaldaar (fig. 4). 
Het betreft hier in totaal zeven opnamen. 
Het verbond omvat gemeenschappen van 
hakvruchtakkers op vrij zure zand- en 
leemgronden. 

De overige twee onderscheiden vege­
tatietypen zijn te plaatsen binnen de 
Orde van Gewone klaproos. Het zijn 

Tabel 2. De verschillende grondwater-
trapklassen met hun gemiddeld hoogste 
(GHG) en hun gemiddeld laagste (GLG) 
grondwaterstand en de percentages van 
hun oppen/lak in het onderzochte 
gebied met de bijbehorende burchtaan­
tallen (n = 364). 

rompgemeenschappen van het Verbond 
van Duivekervel en Kroontjeskruid (fig. 
4), dat gemeenschappen van hakvrucht­
akkers op voedsel- en basenrijke leem- en 
kleigronden omvat (Schaminée et al., 
1998). Het ene type (23 opnamen) komt 
voor op verslempte en het andere type 
(30 opnamen) op niet-verslempte 
bodems. 

De drie vegetatietypen lijken sterk 
op elkaar, doordat de opnamen veel alge­
meen voorkomende akkeronkruiden 
gemeen hebben, zoals Echte kamille 
{Matricaria recutitd), Melganzevoet 
{Chenopodium albuni). Gewoon varkens­
gras {Polygonum avicularê}. Akkerviooltje 
(Viola arvensis), Vogelmuur {Stellaria 
media) en Perzikkruid {Persicaria macu-
losd), alle diagnostische soorten voor de 
BClasse der akkergemeenschappen. 

De huidige onkruidgemeenschap­
pen in het leefgebied van de Hamster 
blijken sterk verarmd te zijn ten opzichte 
van die van de historische opnamen. De 
historische opnamen bevatten gemiddeld 
32 soorten (zonder gewassen), de nieuwe 
nog maar 18. Bovendien was de 
onkruidbezetting over de hele akker in 
het verleden veel hoger dan in de huidige 
akkers. Dit wordt duidelijk als je de 
oppervlakten van de recente opnamen 
vergelijkt met die van de historische: 4-8 
m2 tegen 50-200 m2. Het was in 1999 
niet mogelijk dergelijk grote proefvlak-
ken uit te zetten, omdat in grote delen 
van de akkers (uitgezonderd de inge­
zaaide) onkruiden ontbreken. Opvallend 
is bovendien het grote aandeel zomer-
annuellen in de verschillende huidige 
typen, dat afwijkt van het beeld van de 
historische opnamen. 

Hiervoor genoemde veranderingen 
in de onkruidvegetatie zijn terug te voe­
ren op een intensiever beheer van de 
akkers, dat bestaat uit een strakke vrucht­
wisseling, een hogere zaaidichtheid, het 
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Foto 2. De Hamster 
is door afname van 
akkeronkruiden en 
graanakkers bijna 
uitgestorven (foto: 
Natuurbalans). 

veelvuldige gebruik van herbiciden en een 
sterke bemesting. Door een strakke 
vruchtwisseling gaan de wintergraan-
begeleidende gemeenschappen (i.c. de 
Associatie van Ruige klaproos) over in 
gemeenschappen van het Verbond van 
Vingergras en Naaldaar, waarin winter-
annuellen (vrijwel) ontbreken (Haveman, 
1997). Bij een matige bemesting ontstaat 
zo meestal de Associatie van Gele ganzen-
bloem, maar bij sterkere bemesting en 
toegenomen herbicidegebruik gaat ook 
deze gemeenschap achteruit, om plaats te 
maken voor door bepaalde grassen gedo­
mineerde begroeiingen (bij gebruik van 
herbicide), de Tuinbingelkruid-associatie 
(bij gebruik van herbicide en bij toegeno­
men bemesting) of gemeenschappen van 
het Verbond van Duivekervel en Kroon-
tjeskruid (bij toegenomen bemesting). 

Discussie 
Belangrijk voor de Hamster zijn een 
bodemtextuur die het graven van burch­
ten mogelijk maakt, een voldoende groot 
en constant voedselaanbod en een con­
stante dekking tegen predatoren. In het 
buitenland kwam hij dan ook vaak in 

hoge dichtheden voor in meerjarige 
gewassen als klaver en luzerne (Grulich, 
1978). In Nederland is de Hamster vóór 
het rijpen van het graan en na de oogst 
voor zijn voedsel en dekking sterk afhan­
kelijk van andere landbouwgewassen 
in de omgeving van zijn burcht en van 
akkeronkruiden (o.a. Grulich, 1978). 
Alleen op het moment dat het gewas 
klaar is voor de oogst, kan deze namelijk 
een voedselbron vormen voor de Ham­
ster. Dit betekent dat vóór het rijpen van 
het graan in juli voldoende voedsel aan­
wezig moet zijn in de vorm van onkrui­
den en hun zaden of van andere ver­
bouwde gewassen in de nabijheid. Door 
de lage onkruidbezetting in de huidige 
akkers, die bovendien voornamelijk 
bestaan uit zomerannuellen (die tegelijk 
met het gewas of later opkomen en 
vrucht dragen) wordt hieraan niet vol­
daan: er is te weinig en vooral te laat. Ook 
in de behoefte aan dekking kunnen deze 
onkruiden niet voorzien, doordat ze pas 
later in het voorjaar kiemen. Met andere 
woorden: de ritmiek van de onkruiden en 
de behoeften van de Hamster komen niet 
overeen. Bovendien kan de Hamster bij 

grote monocultures niet uitwijken naar 
akkers met gewassen die op een ander 
moment geoogst worden, zoals bijvoor­
beeld wintergraan. 

Pelzers & van der Reest (1984) heb­
ben de hoogste dichtheden van hamster-
burchten op wintergraanakkers aange­
troffen. Ook uit de analyse voor de 
bodem in combinatie met de historische 
vegetadeopnamen blijkt dat de Hamster 
voornamelijk aangetroffen werd in gebie­
den met wintergraanakkers op siltige 
leembodems. Het vegetatietype dat oor­
spronkelijk op dergelijke akkers voor­
kwam is de Associatie van Ruige klap­
roos; plaatselijk werden ook al dan niet 
sterker bemeste zomervruchtakkers met 
de Associatie van Gele ganzebloem of de 
Tuinbingelkruidassociatie aangetroffen. 

Tot op heden heeft het natuurbeheer 
van akkers zich in het zuiden van Lim­
burg voornamelijk gericht op de terug­
keer van de zeldzamere Associaties van 
het Naaldenkervelverbond (met name de 
Stoppelleeuwebekjes-associatie) (vgl. 
Haveman, 1997). Hier heeft de Hamster 
echter weinig baat bij. De Stoppelleeuwe­
bekjes-associatie komt namelijk voor op 
ondiepe, kalkrijke bodems, meestal met 
mergel ondiep in de ondergrond; dit 
bodemtype is waarschijnlijk weinig 
geschikt voor het graven van uitgebreide 
gangenstelsels. Het Beschermingsplan 
akkerplanten (Bakker & van der Berg, 
2000) lijkt echter verandering te willen 
brengen in de geconstateerde voorkeur 
voor de bescherming van kalkakkerge-
meenschappen. In dit plan wordt name­
lijk ook aandacht gevraagd voor akkers 
van zure, lemige gronden. Vooral de 
bescherming van akkers waarop de Asso­
ciatie van Ruige klaproos voorkomt, kan 
ook voordeel opleveren voor de Hamster, 
aangezien deze haar standplaats heeft op 
lemige bodem (nestgelegenheid) en 
gevormd wordt door winterannuellen 
(voedsel en dekking in het voorjaar). 

Ook biologische landbouw en agra­
risch natuurbeheer kunnen, mits op de 
juiste manier uitgevoerd, een uitkomst 
bieden voor de Hamster. Onder andere 
de ruimtelijke afwisseling van gewassen 
en vegetatietypen en een geschikt teelt-
plan, dat de Hamster (ook in het voor­
jaar) van een divers voedselaanbod kan 
voorzien, de juiste oogsttechnieken en 
het laten staan van voldoende onkruiden 
zijn hierbij belangrijk. In het Bescher­
mingsplan akkerplanten staan ook enige 
handvatten voor een dergelijk beheer. 



Foto 3. Akker waarop 

een 'Hamsterpakket' 
is afgesloten (foto: 

Natuurbalans). 

Tot slot zijn er door verschillende 
natuurbeschermingsorganisaties en over­
heden beheersovereenkomsten met boe­
ren ten behoeve van de Hamster afgeslo­
ten (foto 3). Het is onduidelijk welke 
van deze 'hamsterpakketten' het meeste 
effect zullen hebben. Het laatste uur 
heefi: voor de Hamster echter bijna gesla­
gen; als er nu niets gebeurt dan is deze 
typische akkerbewoner uit Nederland 
verdwenen. Er zit niets anders op dan te 
proberen de Hamster te behouden met 
de schaarse kennis die er is. Het is 
daarom jammer dat er in het verleden 
niet meer onderzoek is gedaan naar de 
eisen die de Hamster aan zijn omgeving 
stelt. 
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Summary 
The habitat of the Common hamster: 

soil preference and weed vegetation 

The Common hamster {Cricetus cricetus) is an endan-

gered species in The Netherlands. Therefore it needs 

protection, but llttle is known about lts ecological 

demands. This paper aims to contribute to a better 

knowledge of the needs of this species. The soll prefe­

rence is Investigated and the vegetation of arable land 

in the area inhabited by the Common hamster Is analy-

sed. The Common hamster prefers silty loam and a low 

groundwater level. Silty loam is solld enough to sup­

port a hamster burrow, but also soft enough to dig in. 

A low groundwater level prevents the burrow from 

inundation during wet periods. The weed vegetation 

found on arable land In areas Inhabited by hamsters 

can be classified into basai communities of Fumario-

Eupliorbion and Digitario-Setarion. The floristic compo-

sition however is very poor compared to the situation in 

the 1940s; this could be one of the causes of the 

decline of the hamster population in The Netherlands. 

Finally, we discuss different types of arable field 

management and their relevance for the Common 

hamster. 
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