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Nadat in juli 1979 reeds een prijsverhoging voor de kleine ringmaten (2,0-2,8 mm)
had plaatsgevonden, werd in een ongedateerd schrijven van het Vogeltrekstation
bekend gemaakt dat per 1 okt. 1983 de ringprijzen opnieuw drastisch werden
verhoogd. Deze prijsverhoging liep voor 13 mm ringen op tot 525 %. De RC hoopte
op deze wijze geld voor een extra hulpkracht bijeen te brengen. De inhoud van deze
brief en de wijze van presenteren schoot een aantal ringers in het verkeerde keelgat,
wat leidde tot enkele zeer kritische stukken in OHV43 (dec. 1983). Hierna kwamen
op 1 sept. 1984 in Utrecht 45 ringers bijeen om zich te beraden op de toekomst van
het ringwerk. Er werd een voorlopig ringerscomité opgericht dat in 1985 een enquéte
hield onder de ringers. De resultaten hiervan werden in 1986 gepubliceerd in een
rapport getiteld: Ringonderzoek en ringers, een verkenning. Dit rapport bevatte een
analyse van en conclusies en aanbevelingen voor het Nederlandse ringwerk, waarin
o.m. werd aangedrongen op formalisering van het overleg tussen ringers en RC en
het vormen van een Adviesraad voor het ringonderzoek. Inmiddels gaf een aantal
ringers te kennen te willen komen tot een meer democratische structuur, waarbij een
gekozen bestuur jaarlijks in de algemene ledenvergadering verantwoording zou
afleggen voor het gevoerde beleid. Na overleg en in samenwerking met het Rin-
gerscomité werd op 25 nov. 1989 te Amhem de Ringersvereniging opgericht.
Volgens art. 3 van de statuten stelt de Vereniging zich ten doel de belangen van de
ringers te behartigen. In 1988 werd door de Adviesraad aan het 1.0.O. gevraagd een
beleidsplan voor het ringwerk op te stellen. In dit kader werd in 1989 een rin-
gers-enquéte gehouden. Het beleidsplan verscheen in 1990 onder de titel: "In volle
vlucht, het ringwerk in Nederland; analyse en beleid". In dit beleidsplan werd het
ringwerk zeer gedetailleerd beschreven terwijl tevens een duidelijk plan voor
toekomstig beleid werd geschetst. De toekomstige structuur van het ringwerk.
Tijdens de ringersdag t¢ Amhem op 25 nov. 1995 wordt duidelijk dat er naar een
nieuwe structuur wordt gestreefd, waarin alle kosten, die per ringmaat worden ge-
maakt, in de ringprijs worden doorberekend. Het discussiestuk waarin deze structuur
wordt beschreven was tot op de ringersdag strikt vertrouwelijk "omdat de materie
vrij ingewikkeld is en het bestuur van de RV haar standpunt pas kan bepalen nadat
de leden zijn geraadpleegd, zal de invoering van de nieuwe ringprijsstructuur waar



schijnlijk 1 januari 1997 plaatsvinden”, aldus de notulen van deze vergadering
(OHV79,dec. 1995). Omdat inmiddels deringprijsverhogingen onverdroten doorgin-
gen (OHV74 en 76, 1994) zonden wij op 13 dec. 1995 en 16 jan. 1996 brieven aan
het bestuur van de RV waarin wij onze verontrusting over deze gang van zaken
uitspraken en tevens een suggestie deden voor het aanvragen van een subsidie bij
de EU. Verder verzochten wij het discussiestuk over de toekomstige structuur
spoedig integraal aan de leden van de RV te willen toezenden. In twee brieven dd.
11 febr.’96 bevestigde de secretaris de ontvangst van onze stukken en stelde daarin
o.m.: "Wij houden de vinger aan de pols en zullen, zodra er een definitief plan ligt,
onze leden raadplegen”. Gerustgesteld door deze toezegging hervatten wij daarop
onze ringactiviteiten. Op 9 okt.”96 viel een op september 1996 gedateerde nota van
de RC op de mat waarin de toekomstige structuur van de Nederlandse Ringcentrale
en het ringwerk uit de doeken werden gedaan. Aangezien wij a prima vista enkele
bezwaren hadden tegen de aangekondigde wijzigingen in deze structuur, zonden wij
op 10 okt.’96 een brief naar het bestuur van de RV waarin werd gevraagd of men
zich in de wijzigingen kon vinden of zich hiervan wenste te distanciéren. Vol
spanning werd intussen uitgekeken naar de toegezegde raadpleging van de leden.
Omdat deze uitbleef en de voorzitter en secretaris niet rechtstreeks telefonisch
bereikbaar waren, zonden wij in arren moede op 1 nov.’96 een brief naar bestuurslid
B. van de Brink, die op 2 november adviseerde onze eerdere brieven aan de secreta-
ris ook rechtstreeks aan de voorzitter te sturen. Bovendien zetten wij in een uitvoerig
schrijven dd. 2 nov.’96 aan beide functionarissen persoonlijk nogmaals onze bezwa-
ren uiteen. Op 18 nov. *96 (1) berichtte de secretaris dat het oorspronkelijk de
bedoeling was het stuk in het voorjaar van 1996 ter discussie te stellen. Helaas
arriveerde het document pas in september "waardoor het voor ons niet meer mogelijk
was op korte termijn te reageren”. Verder zag het bestuur zowel na- als voordelen
in het stuk. "Wij wensen ons dan ook niet van het nieuwe beleid te distanciéren",
aldus de secretaris. Door er geen agendapunt voor de ledenvergadering van 23
nov.’96 van te maken ontnam het bestuur de leden de gelegenheid hierover in
discussie te gaan.

Enkele bezwaren tegen de toekomstige structuur:

1) Per 1 januari 1997 wordt een exorbitante ringprijsverhoging doorgevoerd.
De Nederlandse ringprijzen gaan hierdoor waarschijnlijk tot de hoogste in Europa
behoren. Blijkens het rapport "Ringonderzoek en ringers, een verkenning" (1986),
bedroegen de totale kosten van het ringwerk voor de particuliere ringer toen reeds
S 1300,- per jaar. Voor alle Nederlandse ringers tezamen f450.000,- tot f 500.000,-
per jaar. Volgens "In volle viucht" (1990), waren de exploitatiekosten van de RC



in 1988 f455.000,-. Aangezien na 1988 geen financieel overzicht van de RC is
gepubliceerd, hebben wij -noodgedwongen- de grotere efficiency van de RC wegge-
streept tegen de forse stijging van de algemene kosten in de afgelopen 8 jaar. Bij
200.000 aangelegde ringen zal de gemiddelde ringprijs dan ongeveer f2,- per stuk
bedragen. Het ringwerk is daarmee dus elitair geworden, een feit waartegen de
oprichters van de RV zich altijd principieel hebben verzet.

2) - M.iv. 1997 gaat een ringvergunning f 50,- per jaar kosten. Uit het aldus
gevormde fonds van f20.000,- per jaar zal de opleiding en bijscholing van ringers
worden betaald. Een sigaar uit eigen doos. Wie beheert overigens dat geld van de
ringers? ' '

3)  Voor de uitoefening van het claimrecht gedurende een periode van 5 jaar
zullen ook vrijwillige ringers een boete moeten betalen. Sommige ringers gebruiken
het claimrecht om te voorkomen dat door hen verzamelde gegevens in handen
komen van personen of instellingen waarvan zij de doelstellingen niet onderschrij-
ven. In het onderhavige geval een onterechte boete.

4) De kwestie van de belastingfaciliteiten in de glﬁen-sfeer is erg vaag en
dubieus. De Stichting (Vogeltrekstation) is een moeilijk te controleren instelling,
die een kas krijgt te beheren waarin door de ringers tenminste zo’n £600.000,- (de
kosten voor ringen, netten, reiskosten en computer) zal worden gestort. Op zijn
minst kan men dan eisen dat een meerderheid van het Stichtingsbestuur uit de
betalende ringers bestaat. Verder zal de Stichting nieuwe statuten moeten krijgen
want het belangrijkste doel wordt nu het beheren en weer terugstorten van het geld
der ringers. Men kan zich ook afvragen of de doelstelling van de Stichting nog wel
valt binnen de criteria die de belastingdienst koppelt aan de aftrekbaarheid van de
door de ringers gestorte gelden. Bovendien is het wel zeker dat de ringers welke
een niet al te hoog inkomen hebben al snel boven het plafond voor aftrek (10 %
van het onzuivere inkomen) komen en er tevens een onderdrempel is (eerste 1% onz.
inkomen is niet aftrekbaar). Buiten beschouwing laten we dan nog dat het niet
iedereen zal passen om een paar duizend gulden renteloos voor te schieten aan deze
stichting, Zonder de zekerheid te hebben of en wanneer men dat geld weer terug
ontvangt.

5) Om aard en noodzaak van het systeem van prijsbepaling na 3 en vervolgens
elke 5 jaar te kunnen beoordelen zal jaarlijks een financieel overzicht en een
begroting voor het volgend jaar van de RC moeten worden gepubliceerd. Zolang
dit niiet gebeurt is deze regeling onaanvaardbaar. Er blijkt wel een wetenschappelijk
perspectief te zijn om nieuwe biologische vragen gedeeltelijk vanuit gelden bestemd
voor het verrichten van fundamenteel onderzoek te financieren. Men kan zich
afvragen wie dan het andere deel moet financieren. De ringers misschien?



Conclusies

1. Het bestuur van de RV heeft de leden niet geraadpleegd inzake de toekomstige
structuur van het ringwerk, alhoewel dit wel was toegezegd. Tussen eind september
en 23 november 1996 was hiervoor - zeker schriftelijk - voldoende gelegenheid.
2. Door accoord te gaan met deze structuur en door als bestuur aan te blijven,
legitimeert men een beleid, waarvan niet bekend is of het door de meerderheid van
de leden wordt gesteund. Tevens zet men hiermee de deur open voor de volgende
lastenverzwaring over 3 jaar.

3. Het bestuur van de Ringersvereniging heeft gefaald in het behartigen van de
materiéle belangen van de ringers. Aangezien wij geen enkel vertrouwen hebben in
het beleid van het huidige bestuur, hebben wij m.i.v. 1 januari 1997 bedankt voor
het lidmaatschap van de Ringersvereniging.

adressen:
J.T. Hendriksma, Bonningastraat 26, 8625 HJ Oppenhuizen
D. Westra, Keizer Hendrikstraat 14, 6901 EV Zevenaar

(auteurs waren in 1989 initiatiefnemers voor de oprichting van de Ringersvereniging)



