Het effect van inhalen van achterstallig
onderhoud op landgoed 'Windesheim’
op 21 soorten broedvogels

Han van der Kolk

Inleiding

In 1944 werd het landhuis "Windesheim’ getroffen door een Britse bom en brandde gehesi uit
(Koorn cum suis 1980). Vanaf dat moment heeft de tand des tijds meer en meer grip gekregen
op het park en kwam de natuur weer wat meer tot zichzelf (Van der Zee 1984). Veertig jaar lang
hebben slechts natuurlijke krachten hun werk gedaan (Belleman 1983). De hoeveslheid staand
en liggend dood hout nam jaarlijks toe, waardoor het park steeds meer op een (natuur)bos
ging lijken. :

In juli 1982 werd begonnen met de uitvoering van het restauratieplan voor Landgoed 'Windes-
heim' (Anonymus 1982). Voordien werd het voormalige koetshuis al voor bewoning gereedge-
maakt en toen werden tevens de grachten eromheen uitgediept. Tevens werden eromheen ga-
zons hersteld en de begroeiing gesnoeid. In de zomers van 1982 en 1983 werden de tuinen ge-
restaureerd. Werd er eerder op zaterdagen wel eens wat dood hout uit het parkbos gehaald, in
de winter 1982/1983 nam de hoeveelheid afgevoerd dood hout toe. In de winter 1983-1984 werd
er, vooral op werkdagen, het meeste staand en liggend dood hout afgevoerd. In het broedsel-
zoen 1984 werden Rhododendrons teruggezet, sioten uitgediept en stuwen gebouwd in het
parkbos. Het uitdiepen van de sloten geschiedde met zware machines vanaf de wal, waardoor
onderbegroeiing en levende bomen verloren gingen. Op deze wijze werd het parkbos weer tot
park.

In dit artikel zal worden ingegaan op het effect van het inhalen van dit achterstallige onder-

houd op Landgoed 'Windesheim’ op 21 soorten broedvogels.

Methode

Op Landgoed 'Windesheim' werd gedurende
de jaren 1980 tot en met 1985 geinventari-
seerd volgens de karteringsmethode. Tijdens
de 137 inventarisatiebezoeken die in de zes
onderzoeksjaren werden uitgevoerd, zijn alle
zingende mannetjes ingetekend op kaarten
met een schaal van 1:12.500.

De inventarisatiebezoeken werden vooral in
de vroege ochtend afgelegd maar ook von-
den deze bezoeken in de middag en de avond
plaats. Tijdens een inventarisatiebezoek liep
de steeds wisselende route uitsluitend over
de paden. Het gebied is in z'n geheel goed
vanaf de paden te inventariseren. De inven-
tarisatiebezoeken duurden gemiddeld 2v2
uur.,

Als criterium voor een territorium gold dat
ten minste twee maal een zingend mannetje,
met minimaal een week tussentijd, in een be-
paald deel moest zijn gehoord. Uitsluitend de
zang (of het roffelen) van een vogelsoort werd
dus gebruikt om het absolute aantal manne-
ties vast te stellen. Bij twijfel of er in een be-
paald deel één of twee territoria aanwezig
waren, moesten twee mannetjes gelijktijdig
zingen, anders werd naar beneden afgerond.
Wanneer het centrum van een territorium bul-
ten het inventarisatiegebied viel telde dit niet
mee. Aan het einde van elk inventarisatiesei-
zoen werd zo het absolute aantal zingende
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mannetjes c.q. territoria per soort vast-
gesteld.

Vervolgens is uitgegaan van het absolute
aantal mannetjes per soort in 1982 (= 100%)
ofte wel 1982 werd het basisjaar. Het jaar
1982 werd als basisjaar gekozen, omdat toen
de invioed van de winter 1978/1979 niet meer
doorwerkte (zie Van der Kolk & Rensink 1984)
en omdat Landgoed 'Windesheim’ in 1982 in
de meest natuurlijke staat verkeerde. Uitein-
delijk werden de gegevens omgewerkt van de
absolute vorm in de relatieve vorm (= gein-
dexeerd) met 1982 als basisjaar. Van een
aantal incidentele broedvogels werden ande-
re basisjaren gebruikt.

Om het effect van het inhalen van achterstal-
lig onderhoud op Landgoed 'Windesheim’ te
kunnen kwantificeren werd van 21 soorten
die er met een voldoende # groot aantal zin-
gende mannetjes vertegenwoordigd waren,
het verschil berekend tussen de broedvogel-
indexen van 1984 en 1982 en tussen die van
1985 en 1982. Deze berekeningen werden ook
uitgevoerd van de zelfde soorten op 'Zandho-
ve' en van Nachtegaal, Matkop en Spotvogel
in een door mij geinventariseerd gebied dat
grenst aan Landgoed 'Windesheim'. Deze
drie soorten komen op 'Zandhove’ namelijk
niet of niet in voldoende groot aantal voor.
De aldus verkregen gegevens van een soort:
in twee verschillende gebieden werden met

*) De gemeente Zwolle in casu de plantsoenendienst blijkt de natuurwaarden van de landgoederen die zij in
eigendom heeft, weinig of niet te respecteren. Bij afwezigheid van een integraat overzicht van de broedvo-
?els van alle Zwolse landgoederen is het niet verantwoord van een tweetal de absolute broedvogelaantallen
e geven.



elkaar vergeleken voor 1984/1982 respectie-
velijk 1985/1982 afzonderlijk. Op deze wijze is
de relatieve voor- of achteruitgang in de aan-
tallen mannetjes per soort bepaald voor
Landgoed 'Windesheim’' ten opzichte van
‘Zandhove’ in 1984 en 1985 (voor p < 0,05). De
eenentwintig soorten zijn in tabel 1 aangege-
ven met een .

Beschrijving van de
onderzoeksgebieden

Landgoed 'Windesheim’

Landgoed 'Windesheim’ ligt ten zuiden van
Zwolle (topografische kaart 27-15-55) en is el-
gendom van de heer J.A. baron de Vos van
Steenwijk genaamd van Essen. Behalve in de
omgeving van de bebouwing is het vrij toe-
gankelijk. De geinventariseerde opperviakte
bedraagt 43 hectare. Op het landgoed bevin-
den zich een ruine, een voormalige paar-
destal en een voormalig koetshuis, dat nu be-
woond is. Rond deze bebouwing liggen tui-
nen, die in 1916 in romantische stijl werden
aangelegd (Anonymus 1982). In het parkge-
deelte is de gewone Beuk de dominante
boomsoort. Naar schatting bedraagt de be-
dekking van de gewone Beuk 60% en die van
de Zomereik 30%. De overige 10% wordt be-
dekt door soorten als Esdoorn, Populier, Es,
Linde en een aantal exoten. Verspreid over
het landgoed staan taxussen. De Populieren
staan bijeen in een perceel populierenbroek-
bos met de Meidoorn en de Grote Brandnetel
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Op Landgoed 'Windeshelm’ Is 10% beg

Esdoom,'Popullor, Es, Linde en sen aantal exoten.
Foto: J.H. van der Kolk.

als onderbegroeiing. Circa 50% van het overi-
ge gedeelte heeft een onderbegroeiing met
Rhododendron, Grote Brandnetel, Vlier,
Sneeuwbes en Esdoorn als dominante soor-
ten. Op Landgoed 'Windesheim’ bevinden
zich twee percelen grasland.

*Zandhove’

'Zandhove’ ligt vier kilometer ten zuiden van
Zwolle (topografische kaart 27-16-11) en he-
melsbreed drie kilometer van Landgoed 'Win-
desheim’. De gemeente Zwolle is eigenaar
van 'Zandhove’ en alleen voor leden van 'Na-
tuurmonumenten’ is 'Zandhove’ toegankelijk.
De inventarisatie op 'Zandhove’ werd op de
zelfde wijze uitgevoerd als op Landgoed
'Windesheim' door de heer Rensink. De op-
perviakte bedraagt 30 hectare. Op 'Zandhove’
bevinden zich een verpleeghuis en een bun-
galow. Hieromheen liggen gazons. De Zomer-
eik is in het park de dominante boomsoort
met een bedekking van circa 50%. Naar
schatting bedraagt de bedekking van de ge-
wone Beuk 30% en die van de Esdoorn 10%.
Verspreid over 'Zandhove’ staan Taxussen.’
Ongeveer 5% van de bedekking bestaat uit
diverse naaldbomen, die bij elkaar zijn ge-
plaatst. De overige 5% wordt bedekt door
soorten als Es, Amerikaanse Eik en Linde.
Van ‘Zandhove’ heeft circa 75% een onderbe-
groeling met Rhododendron, Vlier, Esdoorn
en Meidoorn als dominante soorten. Centraal
op 'Zandhove’ ligt een perceel grasland.
‘Zandhove’ wordt intensief onderhouden en
in 1984 werden, als extra onderhoudswerk-
zaamheden, de grachten uitgebaggerd. Deze
baggerwerkzaamheden werden uitgevoerd
met een ponton vanaf het water, waardoor de
schade aan de vegetatie tot een minimum be-
perkt bleef.

In tegenstelling tot Landgoed 'Windesheim’
hangen op 'Zandhove’ nestkasten (circa 120
stuks).

Resultaten

In 1981, 1984 en 1985 werd een onderzoek in-
gesteld naar de recreatiedruk op Landgoed
'Windesheim'. In het voorjaar van deze jaren
werd 's ochtends het aantal geparkeerde au-
to's geteld bij Landgoed 'Windesheim’ op
een aantal zon- en feestdagen. Er bleek geen
toename te zijn van het aantal geparkeerde
auto’s (en fietsen) in 1984 en 1985 ten opzich-
te van 1981, )

De Jacht op Landgoed 'Windesheim’ is in de
onderzoeksjaren constant van intensiteit ge-
weest.

In tabel 1 zljn de resultaten vermeld van de
broedvogelinventarisatie op Landgoed 'Win-
desheim’. Deze leverde 45 soorten op In het
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Basisjaar 1982 1980 1981 1982 1983 1984 1985
# Holenduif 31 85 100 62 85 54
Grote Bonte Specht 60 80 100 100 100 120
Kleine Bonte Specht 33 33 100 100 67 - 33
# Koolmees 68 77 100 84 o8 81
# Pimpelmees , 85 105 100 105 120 75
Glanskop i 50 0 0 0 100 0
# Matkop 20 60 100 20 0 0
# Boomkiever 64 82 100 91 118 82
& Boomkruiper 88 106 100 112 124 Al
# Houtduif 35 39 100 87 44 30
Turkse Tortel 0 100 100 33 33 0
# Staartmees 125 50 100 75 75 25
# Winterkoning 72 113 100 128 125 44
# Roodborst 88 97 100 125 113 34
#* Merel 80 93 100 87 87 53
# Zanglijster 50 50 100 77 50 32
Grote Lijster 40 80 100 60 80 60
Goudhaantje 0 0 0 100 100 0
# Heggemus 86 129 100 86 7 57
Groenling 100 100 100 100 150 100
# Vink 91 88 100 116 97 69
Gekraagde Roodstaart 167 100 100 0 33 33
# Bonte Vliegenvanger 53 60 100 33 27 20
Tortelduif 200 100 100 100 0 33
Koekoek 100 100 100 100 100 100
Wielewaal 100 200 100 100 100 100
# Nachtegaal 100 7 100 Al 57 7
# Spotvogel 175 100 100 125 100 50
#* Zwartkop 108 96 100 108 124 88
# Tuinfluiter 142 74 100 42 84 68
Braamsluiper 100 100 100 100 0 0
& Fitis 42 50 100 58 58 33
& Tjiftjaf 117 4l 100 97 89 74
Fluiter 200 0 0 100 0 200
Grauwe Vliegenvanger 43 64 100 129 100 86
Witte Kwikstaart 50 50 0 100 50 0
Tabel 1. Broedvogelind van Landgoed 'Windesheim’ van 1980 tot en met 198S.
Tjiftjaf —11%  Roodborst + 6%
Holenduif —15%  Tuinfluiter +14%
Merel —22%  Staartmees - +42%
Boomklever —37%  Zwartkop +54%
Eim?elmees -—2(3:;‘;
oolmees —42% , - .
Zanglijster —50%  santal iin voorultgeaaan 1on Spdchta van Zandnove’ (Signi
Matkop_ —63 :/o :iecnar:: eveo’or p O 05) De cifers geven het ::'r‘sc;ﬂl in pmce.v:lI
gg#ttgl\j;lfiegenvanger :2302 Landgoed WIndeshelm in 1984,
o E
achtegaa —93% o
Spotvogel —100% gteagagr?mm::s + ;g °2
Tabel 2. Soorten die op Landgoed "Windeshelm’ relatief lq Tabel 5. Soorten die op Landgoed 'Windesheim’ relatief in

aantal zijn achteruitgegaan ten opzichte van '2
(sngnltlcanl voor p <0,05). De culers geven het verschil in

weer de van *Zandh
ve en Landgoed 'Wmdeshelm in 1984,
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aantal zijn vooruitgegaan ten opzlchla van'Zandhove’ (signi-
ficant voor p <0. 05) De cijters geven het vevschil in procan
ten weer t e br van 'Zandh en
Landgoed Wmdeshelm in 1985.




Zwartkop —12%
Tjiftjaf —18%
Winterkoning —23%
Zanglijster —24%
Merel —29%
Koolmees —34%
Tuinfluiter —42%
Pimpelmees —45%
Boomklever —45%
Boomkruiper —46%
Roodborst —46%
Holenduif —59%
Vink —64%
Houtduif —66%
Fitis —67%
Bonte Vliegenvanger —88%
Nachtegaal —129%
Spotvogel —150%
Tabel 4. Soorten die op Landgoed "Windesheim’ relatief in

inh dh,

aantal zijn achteruitgegaan ten van °Z
(significant voor p <0,05). De cijters geven het verschil in
broed lind van 'Zandho-

pr ten weer e g
ve’ en Landgoed 'Windesheim’ in 1985.

totaal, want, afgezien van stootvogels en ui-
len, komen ook Meerkoet, Waterhoen, Kauw,
Zwarte Kraai, Vlaamse Gaal, Ring- en Huis-
mus, Spreeuw en Wilde Eend er broedend
VOor.

Van de 21 uitgekozen soorten zijn er op Land-
goed 'Windesheim’ dertien (ofte wel 62%)
duidelijk in aantal achteruitgaan in 1984 ten
opzichte van 'Zandhove’ (zie tabel 2). Er zijn
vier soorten (ofte wel 19%) significant in aan-
tal vooruitgegaan op Landgoed 'Windes-
heim’ in 1984 ten opzichte van 'Zandhove’ (zie
tabel 3). Het aantal soorten dat in aantal is

Op Landgoed 'Windeshelm' bedraagt de bedekking van de
gewone Beuk 60% en die van de Zomereik 30%.
Foto: J.H. van der Kolk.

Ruine van het landhuis "Windesheim’ lilustreert tro!ond de
gang van zaken op het landgoed gedurende afgelopen veer-
tig jaar.

Foto: J.H. van der Kolk.

achteruitgegaan op Landgoed 'Windesheim’
in vergelijking tot 'Zandhove’ steeg in 1985
tot 18 (=86%), terwijl het aantal soorten dat
in aantal vooruit is gegaan, daalde naar 2 (=
9,5%) (zle tabel 4 resp. 5). In de tabellen3en 5
ontbreken de holenbroeders geheel.

Discussie

In juli 1982 werd begonnen met de uitvoering
van het restauratieplan voor Landgoed 'Win-
desheim’ (Anonymus 1982). Het totale restau-
ratiepian wordt voor een belangrijk deel ge-
subsidieerd door het Rijk. De reden is de gro-
te natuurhistorische waarde van het land-
goed (Van der Zee 1984).

Wanneer wij nu als één van de graadmeters
voor de natuurhistorische waarde de broed-
vogelbevolking beschouwen, dan blijkt het
restauratieplan wat dat betreft de natuur-
historische waarde drastisch te hebben ver-
minderd. Zo bleek dat in 1984 er van 21 soor-
ten er dertien in aantal achteruitgegaan wa-
ren. Daarbij dient te worden opgemerkt, dat
dit nog een te rooskleurig beeld is, omdat
door de gevolgde inventarisatiemethode
werkzaamheden in het broedseizoen niet vol-
ledig doorwerken in de inventarisatiegege-
vens van het zelfde broedseizoen. Bovendien
dragen de extra onderhoudswerkzaamheden
op 'Zandhove’ in het broedseizoen ook bij
aan een te gunstig beeld. In het daaropvol-
gende broedseizoen 1985 blijkt de situatie
dan ook veel slechter te zijn. Van 21 soorten

133



zijn er dan maar liefst 18 in aantal afgeno-
men. De werkzaamheden die in de winter
1985/1986 zijn uitgevoerd, feiden waarschijn-
lijk tot een nog sterkere achteruitgang.

Het voorgaande ondersteunt de stelling van
Booij & Van Balen (1983):

'Wanneer men streeft naar een zo gevarieerd
mogelijke bosvogelbevolking, dan ligt het
voor de hand oude bossen zoveel mogelijk in
stand te houden, aangetaste bomen en dode
bomen met holen zo min mogelijk te verwijde-
ren en in naaldbossen de aanwezigheid van
loofbomen te bevorderen’ en de stelling van
Berkel c.s. (1983): 'Het karakter van een op
houtproduktie gericht bos is in essentie sterk

B Han van der Kolk, Leliestraat 109, 8012 BN Zwolle.

LITTERATUUR:

verschillend van een natuurlijk bos. De een-
Zijdige soortensamenstelling, het ontbreken
van een natuurlifke leeftijdsopbouw, de
strenge ruimtelijke scheiding van structuur-
elementen, het ontbreken van de vervalfase
en dus van dood hout als belangrijk element
in het ecosysteem maken het normaal functi-
oneren van het bos onmogelijk. Dit houdt de
diversiteit en de recreatieve genieting op
kwalitatief laag niveau’.
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Weidevogelbeheer op het moderne

bedrijf

Pasgeleden zijn nieuwe versies verschenen
van de brochure 'Boeren met Weidevogels’
en van de zogeheten grasgroei/weidevogelli-
niaal. Dit zijn hulpmiddelen waarmee de vee-
houder in de gangbare bedrijfsvoering ruimte
kan creéren voor weidevogels.

Voorjaar 1985 brachten het Centrum Land-
bouw en Milieu en Vogelbescherming, in sa-
menwerking met een aantal melkveehouders,
de brochure 'Boeren met Weidevogels' uit.
Verspreiding vond plaats via het vakblad
'Boerderij’.

Ook vanuit de natuurbescherming en het on-
derwijs was er veel belangstelling.

In de brochure staan tips voor veehouders
over weidevogels en de inpasssing daarvan
in de gangbare bedrijfsvoering. Kernpunt is
dat de veehouder via kieine verschuivingen in
het graslandgebruik weidevogels meer ruim-
te kan bieden om eieren uit te broeden. Soms
blijken belangen samen te vallen. Zo is in
maart slepen van grasland niet alleen voor de
weidevogels maar ook voor het bedrijf beter
dan slepen in april. Een andere eenvoudige
maatregel is de volgorde van maaien aanpas-
sen door de meest vogelrijke percelen het
laatst te maaien. Zo kunnen veehouders door
weinig extra arbeid en zonder verlies aan in-
komen weidevogels weer mogelijkheden bie-
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den voor een goed broedsucces. De gras
groei/weidevogelliniaal is een hulpmiddel bij
de graslandgebruikskalender. De liniaal is
het resultaat van samenwerking tussen het
Centrum Landbouw en Milieu, Vogelbescher-
ming en het Proefstation voor de Rundvee-
houderij, met subsidie van het ministerie van
Landbouw en Visserij.

Met behulp van de liniaal kan de veehouder
schatten na hoeveel dagen er een bepaalde
hoeveelheid gras aanwezig is op een perceel.
Dit hangt onder andere af van het stikstofgif.
Daarnaast staat op de liniaal per weidevogel-
soort weergegeven hoeveel dagen elke soort
nodig heeft om eieren te leggen en uit te
broeden. Zo kan een veehouder bepalen of
bijvoorbeeld de periode tussen twee keer
weiden lang genoeg is. Blijkt dat niet het ge-
val dan kan hij proberen op een ander perceel
te weiden. 'Komt dit ook slecht uit, dan kan
hij overgaan tot plaatsing van nestbescher-
mers’, zo meent men.

De brochure kan besteld worden door overmaking
van f 5,- (inclusief verzendkosten) op girorekening 4
204 713 of RABO-rekening 39.42.82.388 ten name
van Centrum Landbouw en Milieu, Utrecht, onder
vermelding 'brochure weidevogels’. De liniaal is te-
gen verzendkosten (f 3,50 per stuk) gestort op een
der bovengenoemde rekeningen verkrijgbaar bij het
Centrum Landbouw en Milieu en de regionale con-
sulentschappen voor de Rundveehouderij onder ver-
melding 'lineaal’. De brochure is ook verkrijgbaar bij
Vogelbescherming.



