Over nesthabitat en nest van Waterral
Rallus aquaticus in actief laagveen

G.H.J. de Kroon

Inleiding

In verband met de voortplanting zijn veel vogelsoorten afhankelijk van vegetatie (Blondel et al 1973),
onder andere voor de bouw van een nest op een ‘veilige’ plaats. Om die reden zijn van een vegetatie
als leefruimte de ruimtelijke kenmerken, zoals de uiterlijke verschijningsvorm (fysiognomie), de verti-
cale en horizontale structurele complexiteit (textuur), de situatie en de kwaliteit daarvan, kortom de
architectuur, bijzonder belangrijk (Cody 1981, Leisler 1981, Grull 1983, Dvorak 1988, De Kroon 1996).
De relatie van broedvogels met de vegetatiestructuur is sterker dan de relatie met de, op grond van
floristische samenstelling, te onderscheiden plantengemeenschappen (Biondel! et al 1973). Met be-
trekking tot de samenstelling van de vegetatie zijn ook het aantal grenzen of overgangen van vegetatie-
typen en de lengte daarvan belangrijk (Beecher 1942, De Kroon 1984). Er zijn echter vogelsoorten
waarvoor vegetatie alleen niet voldoende is. Zij geven de voorkeur aan vegetaties die zich manifeste-
ren in en boven een waadbare laag water. De Waterral (Rallus aquaticus) is zo'n vogelsoort.

De habitatkeuze van de Waterral in de broedtijd is sterk gerelateerd aan dichte en hoge vegetaties,
zoals Riet, biezen of russen en struwelen of bosschages én aan ondiep water (Berg & Stiefel 1968,
Dementiev & Gladkov 1969, Glutz von Blotzheim et al 1973, Cramp & Simmons 1980, De Kroon
1984, Potapov & Flint 1989, De Kroon 1999a).

Dit artikel gaat over de samenstelling en textuur van de vegetatie op de nestplaats, over de vorm en
de grootte van het nest &n over het nestmateriaal. Er is daarover nog weinig gepubliceerd. Hiervoor
werden tijdens een oecologische studie aan de Waterral in zijn broedhabitat (De Kroon 1999a & b)
ook kwantificeerbare gegevens verzameld van vegetatie, nest en legsel. De vraagstelling hierbij was:
in welk stadium van de plantensuccessiereeks met betrekking tot de verlanding van open water naar
broekbos, komt de Waterral als broedvogel voor en wat drijft deze vogelsoort bij de keuze van de
nestplaats in verband met de broedresultaten?

Studiegebieden

Dit onderzoek werd gedaan in een deel van de
Staatsnatuurmonumenten De Nieuwe Zuider Lin-
gedijk (Lingewaal), De Woord en De Boezem van
Brakel (Brakel) gedurende maart tot juli in de ja-
ren 1989-1998. Deze drie locaties liggen in een
fluviatiel gebied met komklei op laagveen en
nieuw laagveen op klei, in oude slagenlandschap-
pen met graslanden. Feitelijk zijn het voormalige
klei-afgravingen en grienden, waarin actief laag-
veen voorkomt dat varieert van open water tot
broekbos.

Methoden
Voor het lokaliseren van broedende ralien wordt
verwezen naar De Kroon (1999a & b).
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Op de nestplaats werd van één vierkante meter
bodemsubstraat, met in het midden daarvan het
nest met legsel, de vegetatie in beschouwing ge-
nomen. Van de voorkomende planten werd, op
grond van dominantieverhouding, de bedekkings-
graad per plantensoort in procenten geschat (de
totale vegetatie op de desbetreffende vierkante
meter is 100%). Met deze opnamen en die van
een aanvullende inventarisatie van de vegetatie
in de directe omgeving van de nestplaatsen werd
met behulp van de differentiérende plantensoor-
ten naar Westhoff & Den Held (1969) en Schami-
née et al (1995) de gehele vegetatie van de broed-
habitat (nestplaats met omgeving) geclassificeerd
in vegetatietypen.

Alle metingen werden gedaan met een duimstok

\

Gedurende een tlental Jaren wer-
den de nestplaatsen van de Wa-
| terral bestudeerd.

Foto: Paul Lodewijkx.
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en een speciale meetlat (zie De Kroon 1999a),

respectievelijk in meters en in centimeters; te

weten:

1). de vegetatichoogte vanaf het bodemsubstraat
of bovenkant vegetatiemat (al of niet onder wa-
ter) tot aan het uiteinde van de stengel. Per m?
ten minste vijf stengeilengten: het minimum en
maximum en drie van de meest dominerende
lengten. Deze werden gemiddeld:

2).de afstand tussen de nesten;

3). de hoogte van het nest boven het wateropper-
viak;

4).de buitenwerkse maat (grootste diameter)
evenals de grootste diameter van de nestkom,
gemeten bovenop het nest, en de diepte van
de nestkom é&n

5). de waterdiepte rondom het nest (zie De Kroon
1999a).

De zuurgraad (pH) van het water werd vastge-
steld met behulp van universalindicator-strips pH
0-14).

Indien mogelijk werd een week na het uitkomen
van de kuikens het gehele lege nest verzameld.
Alleen datgene wat de ralien aan piantenmateriaal
hadden aangebracht om het nest te kunnen bou-
wen. Het werd nat &n winddroog gewogen in gram-
men. Onder winddroog wordt verstaan, dat het
uit elkaar gehaalde nestmateriaal buiten uit de zon
en uit de regen is gedroogd. Vervolgens werd het
plantaardige nestmateriaal gedetermineerd, de
hoeveelheid plantenmateriaal per soort of familie
per nest geschat in procenten (de totale hoeveei-
heid plantaardig materiaal per nest is 100%).
Sommige vegetatie-eigenschappen, zoals struc-
tuur en doorzichtigheid, waren niet bevredigend
te meten of te schatten. De mate van dichtheid of
doorzichtigheid van de vegetatie zal echter wel
worden besproken.

Resultaten en discussie

samenstelling vege-
tatie op nestplaats

bedekkingsgraad- aantal
percentage nestplaatsen

Moeraszegge Carex acutiformis 75 1
QOeverzegge Carex riparia X63i sd.29 32
Scherpe Zegge Carex acuta X53| sd.26 6
Riet Phragmites australis X35 sd.30 41
grassoorten Gramminae species X23| sd. 15 10
warte Els Alnus glutinosa 10 1
bramensoort Rubus species 10 1
wilgensoort Salix species X5 2
Grote Brandnetel Urtica dioica 5 1
meidoornsoort Crataegus species 5 1
Harig Wilgenroosje Equisetum hirsutum 5 1
Leverkruid Eupatorium cannabinum 5 1
Bitterzoet Solanum duicamara X4 sd. 4 25
Dotterbloem Caltha palustris 23 1
Breedbladige Lisdodde Typha latifolia X 2 2
Smeerwortel Symphytum officinalis 1 2
Holpijp Equisetum fluviatile 1 1
Heermoes Equisetum arvense 1 1
Gele Lis Iris pseudocorus 1 1
Pitrus Juncus effusus 1 1

Tabel 1. Bedekkingsgraad p per rt in
afnemende volgorde en het aantal neslplaatsen van 1 m’
waarop de d etfende p ten voor

JJJJJ a Ad ie in W’

= het P g 3, 8d, =
centage.

In totaal werden 43 bezette nestplaatsen elk ter
grootte van 1 m?, in beschouwing genomen. Op
91% van de nestplaatsen groeiden zeggen met
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een gemiddelde bedekkingsgraad van 64%. Ge-
rekend over alle nestplaatsen gemiddeld 56%.
Ondanks het feit dat Riet op 95% van de nest-
plaatsen voorkwam was dat percentage bedui-
dend lager (35%}); over alle nestplaatsen met ge-
middeld 33%. Bij een toename van zeggen wordt
Riet minder vitaal of minder dominant. Enerzijds
doordat het bodemsubstraat door ophoging min-
der diep onder water ligt, anderzijds doordat in
het wortelmilieu organische stof en methaan toe-
nemen, met als gevolg (te) weinig zuurstof in de
wortelstokken van het Riet (Clevering 1999). Het
voorkomen van Bitterzoet op meer dan de heift
(58%) van de nestplaatsen wijst eveneens in deze
richtingen (zie verder het hoofdstuk over water-
diepte).

Vegetatietypen

Eendenkroos-orde Lemnetalia

Verbond van Klein Kroos Lemnion minoris

Sociatie van Klein Kroos Lemna minor

Sociatie van Gewoon Blaasjeskruid Utricularia
vulgaris

Rietklasse Phragmitetea

Rietorde Phragmitetalia

Rietverbond Phragmition communis

Orde der grote Zeg;en Magnocaricetalia

Verbond der grote Zeggen Magnocaricion

Qeverzegge-associatie Caricetum ripariae

Associatie van Scherpe Zegge en Blaaszegge Cari-
cetum acuto-vesicariae

Elzenbroek Carici elongatae-Ainetum

Associatie van Grauwe Wilg en Zwarte Els
Alno-Salicetum cinereae

Klasse der Elzenbroekbossen
Alnetea glutinosae

Elzenverbond Alnion glutinosae

"

Tabel 2. De vegetatietypen die voor
de versch b dhabi

De verscheidene vegetatietypen op en om de
nestplaats geven duidelijk aan, dat de Waterral
broedde in zogenaamd actief laagveen. Dit was
rietland en (broek)bos met wilgen, elzen en/of po-
pulieren, maar dan wel met een kruidlaag of on-
derbegroeiing van onder andere zeggen en/of Riet
waarvan de stengels meestal in ondiep water
stonden. Deze vegetaties wortelden in saprope-
lium en in klei. Voor wat het voorkomen van actief
laagveen betreft, komt dit grotendeels overeen
met de verbreiding van de Waterral in Nederland,
volgens de Atlas van de Nederlandse Vogels
(Sovon 1987).

Ligging nestplaats

In verband met de successie, met name de op-
eenvolgende verlandingsfasen van open water
naar broekbos, kwamen de nestplaatsen voor op
plaatsen waar de successie reeds in een vrij ver-
gevorderd stadium was. Dit bleek uit de ligging
van de nestplaatsen met een voorkeur voor riet-
vegetaties, waarin zeggesoorten dominant waren.
In deze fase van de successie neemt de presen-
tie van Riet immers af.

Alle nestplaatsen waren gesitueerd in de (directe)
nabijheid van bosschages (els en/of wilg), op een
afstand variérend van een tot tien meter. Dit is in
de overgangsfase naar het Elzenbroekbos. In
andere broedgebieden (Europa en Azié) die ik be-
zocht, was dat meestal ook het geval. Huygens
{1954) vond de nesten eveneens in de nabijheid
van bosschages.
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De ver: e ypen
op en om de nestplaats van de
Waterral geven duidelijk aan, dat
ze broeden in zogenaamd actief
laagveen.

Foto: Henk Harmsen.

Al zijn rietvelden uitgestrekt, veelal nestelen rallen
dan toch in de omgeving van een struik of van
bosschages. De reden hiervoor is dat enige da-
gen nadat de kuikens uit het ei zijn gekomen, de
adulte rallen met hun jongen naar de nabijgele-
gen bosschages of broekbos gaan. Daaronder is
de kruidlaag ijl en het water meestal zeer ondiep.
Waterralkuikens pikken voornamelijk voedsel op
van het wateroppervlak of van het bodemsub-
straat (De Kroon 1999b). Dicht struikgewas is als
een paraplu, die bescherming biedt tegen vlie-
gende predatoren.

De onderlinge nestafstanden waren zeer verschil-
lend, variérend van 45 - 100 meter per aaneen-
gesloten opperviak en afhankelijk van het aantal
potentiéle broedvogels. Verioren gegane nesten
en vervolgnesten lagen meestal niet ver van el-
kaar. Minimaal was dit 2.75 meter, hetgeen vrij
aardig overeenkomt met 2.50 meter, vermeld door
Gilutz von Blotzheim et al (1973).

In verband met de ligging van de verschillende
nestplaatsen is er over territoriumgrootte niets
objectiefs te zeggen. De territoriumgrenzen zijn
moeilijk vast te stellen. De minimale afstand tus-
sen de nesten van twee broedparen was slechts
45 meter. Dit was vermoedelijk mogelijk doordat
tussen het tijdstip van nestbouw van die twee
broedparen een vrij groot interval lag. Het broe-
den is immers in de tijd gespreid (De Kroon
1999b). Tevens was het broedpaar dat later be-
gon met nestelen, aanvankelijk uitermate stil.
Een ander punt bij de keuze van de nestplaats is
het voorkomen van een territorium van een Wa-
terhoen (Gallinula chloropus). Deze vogelsoort
duldt geen rallen in en om zijn nesthabitat. Beide
soorten zijn dan als water en vuur. Ondanks dat
kwam het twee keer voor dat in een waterralnest
;net legsel twee waterhoeneieren werd aangetrof-
en.

Ogenschijnlijk kan het lijken dat een gebied gro-
tendeels als nesthabitat geschikt is, zodat men
daarin veel meer broedparen zou verwachten,
maar niet iedere vierkante meter bodemsubstraat
ligt onder water en heeft de geschikte vegetatie.
Daarbij kan worden opgemerkt, dat naast een
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nesthabitat of broedterritorium, een veel groter
oppervlak nodig is om de kuikens de eerste paar
weken te kunnen hoeden en voeden. De maxi-
male broedvogeldichtheid die tijdens de onder-
zoeksperiode voorkwam, was dertien a vijftien
paren op een totale oppervlakte van circa vijftien
hectare rietland en broekbos mét kruidlaag, het-
geen neerkomt op + 1 hectare per paar.

n X sd. | min. | max.
Zegge: 12 11.00 | 0.13 | 085 | 1.25
Riet: 18 (229 [ 0.33 ] 1.50 | 2.84
Tabel 3.\ De Ide (X t

)
rond de nesten in meters van de meest dominante planten-
soorten. n = het aantal rr i ; sd. = de ddevia-
tie en min, - max. = mi en i alle In
meters.

De hoogte van de vegetatie is een bijdrage aan
het minder goed of helemaal niet zichtbaar zijn
van rallen van bovenaf en vormt daarmee een
bescherming tegen vliegende predatoren. Dit
wordt nog extra bewerkstelligd door de algemene
camouflage van het verenkieed aan de rugzijde.
De tinten bruin en zwart en het patroon zijn over-
eenkomstig het bovenaanzicht van het bodem-
substraat of de vegetatiemat, waarover de Wa-
terral zich voorbeweegt. Daar komt nog bij, dat
een Waterral zich niet zo gemakkelijk buiten een
dekkinggevende vegetatie ophoudt.

De pH van het opperviaktewater

Van het eutrofe opperviaktewater in het onder-
zochte gebied varieerde de zuurgraad (pH) van
7-10.

Waterdiepte (tabellen 4 en 5)

De gemiddelde waterdiepte van zeven centime-
ters rond veertig nesten met een legsel was toe-
reikend voor de circa elf cm lange waadpoten van
de Waterral. Plaatselijk was het water dieper. On-
danks de variabiliteit van waterdiepten rond de
nesten, lag het overgrote deel (80%) in voor rallen
doorwaadbaar water. Rond de eerste nesten van
het broedseizoen stond niet het diepste water.
Slechts rond vier nesten (9%) stond geen water.
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n 0 sd. | min. | max.
waterdiepte 40 7 4 3 17
nesthoogte
boven water 4 14 4 5 23
buitenwerks 39 20 3 14 35
binnenwerks 40 12 2 6 17
nestkomdiepte | 33 6 2 3 15
Tabel 4. Waterdiepte en f ingen. De ver

afmetingen van een waterralnest in centimeters. n = het aan-

tal i per k, X = de g diepte,
hoogte of breedten,

n % sd.
Riet 7 7.895 4.049
Oeverzegge | 11 5.555 3.722

Tabel 5. Waterdiepte bij Riet en Oeverzegge. De gemiddelde
(%) waterdiepte in centimeters van een aantal (n) nest-
plaatsen, waarbij de bedekkingsgraad van Riet en Oever-
zegge minstens 75% dominant was.

Zie verder De Kroon 1999a (bladzijde 171) en De
Kroon 1984 (bladzijden 15-17).

De indruk bestond dat op nestplaatsen waar de
bedekkingsgraad van Riet dominant was, een gro-
tere waterdiepte voorkwam dan bij Oeverzegge.
Uit een steekproef (tabel 5) bleek echter, dat de
waterdiepte bij een gemiddelde bedekkingsgraad
van 87% Riet en 89% Oeverzegge niet significant
(t-toets: 0,05 <p< 0,1) verschilde. Kennelijk is het
zo dat, onafhankelijk van de vegetatie, de Waterral
een sterke voorkeur heeft voor waterdiepten van
gemiddeld zes a acht centimeters, ook op plaat-
sen waar het nest wordt gebouwd. Hierbij prefe-
reert hij kennelijk een vegetatie waarin zeggen
domineren (zie tabel 1).

r

Bij een waterstand in het voorjaar (maart - mei),
die lager was dan de bovenkant van de vegetatie-
mat, vestigden de potentiéle broedvogels zich
uiteindelijk niet. Bij het opdrogen van het bodem-
substraat in de loop van juni en juli, door bij voor-
beeid verdamping van het opperviaktewater, ver-
dwenen de rallen als het langer duurde dan één
maand. Eén keer kwam het tijdens zo'n situatie
voor, dat het potentiéle broedpaar ten slotte was
vitgeweken naar een rietzone buiten het proef-
vak, die aan een watervoerende wetering was
gelegen, waar anders geen rallen broedden.
Door een hoog ingesteld boezempeil vanwege de
droogte, kwam er water voor tussen het Riet van
de brede oeverzone, terwijl het proefvak volledig
drooggevallen was en droog bleef gedurende dat
seizoen. Een laag water op het bodemsubstraat
en op de vegetatiemat is van levensbelang in ver-
band met voedsel en bescherming tegen bodem-
predatoren.

Nestafmetingen (tabel 4)

De nesten bestonden uit een flinke laag plantaar-
dig materiaal, opgestapeld tussen stengels of, in
of op een pol en uitstekend boven het waterop-
perviak.

De bovenkant van het nest lag gemiddeld zo’'n
veertien centimeter, maximaal drieéntwintig cen-
timeter boven water. Afanasyev (1994) mat in
Oekraine maximaal dertig centimeter.

De nestbreedte (buitenwerkse maat) varieerde
sterk. Nesten in pollen waren veelal minder breed,
doordat de pol blijkbaar het uitgangspunt was voor
de nestbouw. Minder dan veertien centimeter
breed werd niet gevonden, hetgeen vrij aardig
overeenkomt met de minimumbreedte van der-
tien centimeter bij Dementiev & Gladkov (1969),

]
|
|
|

Het overgrote deel van de nestplaatsen lag in de voor Waterrallen waadbaar water.
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n % | sd. | min, | max.
legsels 47 - - - -
legselgrootte | - 8 2 1 10

Tabel 6. Het aantal | Is ende g de (X)legselgroot-

te, het (min.) en ma (max.) daar-
van.

n X | sd.|min. | max.

nat/vochtig nestgewich{ 11 | 697 | 481 | 248 | 1932

winddroog nestgewicht|29 | 143 | 60( 56 307

Tabe! 7. Gewichten in grammen van de verscheidene verza-
melde nesten.

Glutz von Blotzheim, Bauer & Bezzel (1973) en
Potapov & Flint (1989). De buitenste bladeren van
de pol bleven gehandhaafd, alleen de binnenste
bladeren werden plat gelegd of er uitgetrokken.
De maat van de nestopening was eveneens va-
riabel. In Dementiev & Gladkov (1969) zelfs tot
maximaal negentien centimeter. De nestopening
van een pas gebouwd nest, zonder of met enkele
eieren, staat meer in verhouding tot de lichaams-
grootte van de rallen dan later in de tijd als het
legsel voltallig is en de broedtijd bijna is verstre-
ken.

De nestkomdiepte houdt verband met de grootte
van het legsel en in sommige gevalien met de
waterstand. Als het oppervlaktewater door welke
oorzaak dan ook stijgt, slepen rallen plantaardig
materiaal aan om het nest op te hogen (Percy
1951 en eigen waarnemingen), de bodem van de
nestkom is dan vochtig, hetgeen het warmhouden
van de eieren door broei bevordert.

Volgens Andreas (1996) vergt de bouw van het
nest slechts één dag. De nestelperiode begon in
de onderzoeksgebieden op z'n vroegst op 20
maart en eindigde 19 juli (laatste datum van uit-
komen).

Doorzichtigheid en structuur

De doorzichtigheid van een rietvegetatie over een
hoogte van vijftig centimeter, gerekend vanaf de
vegetatiemat, is groter dan die met zeggen door-
dat de stengels en bladeren van zeggen veel dich-
ter zijn gestructureerd. Het zijn niet de planten-
soorten maar de kenmerkende structuur daarvan
die mede de keuze van de nesthabitat bepalen
(Beecher 1942, Dvorak 1988). Doordat zeggen
veelal op de nestplaatsen domineerden was het
nest met legsel van opzij moeilijk te zien, althans
vanaf het wateropperviak tot aan de bovenkant

van het nest. Het kwam voor, dat nesten waren
gelegen nabij een grenslijn daar, waar de vege-
tatie ophoudt bijvoorbeeld langs een reeénwissel
of langs min of meer open water (slootkant). Ken-
nelijk is de mate van ondoorzichtigheid van de
vegetatie van levensbelang voor het broedsucces.
De nesten werden van boven niet afgedekt met
een soort hemel of baldakijn. Wel buigen de rallen
als ze op het legsel liggen, enige stengels of
zeggebladeren naar zich toe. Het nest was ook
moeilijk te zien als de ral op het nest lag, ook van
bovenaf. Enerzijds doordat het daglicht ter piekke
lijkt te worden geabsorbeerd door de rugveren,
anderzijds door de hoogte van de vegetatie. De
zichtbaarheid van de ral was tijdens het broeden
dus minimaal, maar zodra hij/zij wegliep waren
de eieren goed zichtbaar door hun lichte kleur.
Gezien de dichtheid en de hoogte van vooral zeg-
gen wordt de zichtbaarheid van bovenaf toch ge-
minimaliseerd. Alleen bij harde wind kan de
zichtbaarheid af en toe beter zijn.

Legsels (tabe! 6)

De legselgrootte was eveneens variabel, vooral
bij het vervolglegsel. Achtenzestig percent van alle
legsels bevatte acht of meer eieren. De grootte
van de gevonden vervolglegsels was meestal klei-
ner dan acht eieren.

Nestgewicht (tabel 7)

Van de zeven nesten die in zeggepollen waren
gebouwd, is niet de pol in beschouwing genomen.
Het daarin verzamelde losse nestmateriaal was
in hoeveelheid minder en het winddroog nest-
gewicht bleef daardoor onder de honderd gram.
Er is uiteraard een aanmerkelijk verschil tussen
het gewicht van een nat of vochtig nest en van
een winddroog nest. In het algemeen slepen rallen
heel wat vochtig en nat nestmateriaal aan. Door-
dat van één kant tussen de vegetatie het plant-
aardig materiaal wordt aangesleept, ontstaat er
aan die kant een soort ‘oprit’ naar de nestkom die
als toegang en vluchtweg wordt gebruikt.

Nestmateriaal (tabel 8)

Er werden 32 nesten verzameld om het nest-
materiaal te bestuderen. Het nestmateriaal bleek
een afspiegeling te zijn van de vegetatie op de
nestplaats en de directe omgeving waarin zegge-
soorten eveneens domineerden met gemiddeld
71%, daarvan kwam Oeverzegge met 66% voor.
Per nest kwamen twee tot en met zes planten-
soorten voor. In één nest kwam een stukje toilet-

n X sd. min. max.
Moeraszegge Carex acutiformis 1 80 - - -
Oeverzegge Carex riparia (blad) 27 78 25 10 99
Scherpe Zegge Carex acuta (blad) 2 43 - - -
Riet Phragmites australis (stengel, blad, pluim) 24 23 27 1 87
grassoorten Gramineae species (biad, wortel) 10 8 9 1 30
wilgensoorten Salix species (blad, twijgjes) 19 5 9 - -
populierensoorten Populus species (blad) 15 5 7 - -
Zwarte Els Alnus glutinosa (blad, prop) 4 6 7 - -
lisdoddesoorten Typha species 2 4 - - -
eikensoort Quercus species (blad) 1 1 - - -
Bitterzoet Solanum dulcamara (stengel) 1 1 - - -
bladmossoort Musci species 1 1 - - -

Tabel 8. De gemliddelde (X) hoeveelheld nestmateriaal in procenten per plantensoonh‘amllle in relatie tot het aantal nesten

waarln het voorkwam. n = het aantal nesten waarin het d
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iaal voorkwam.

p
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papier voor. Het plantenmateriaal dat door de
rallen werd gebruikt, was van het vorige groei-
seizoen. Heel weinig groene plantendelen wer-
den in het nestmateriaal aangetroffen.

Al deze gedetailleerde nestgegevens passen in
de globale informatie van Huygens (1954), De-
mentiev & Gladkov (1969), Glutz von Blotzheim
et al (1973), Cramp & Simmons (1980) en Potapov
& Flint (1989).

Conclusie

De Waterral als broedvogel bleek voorkeur te heb-
ben voor rietvegetaties, waarin meestal zegge-
soorten dominant waren in de nabijheid van
bosschages (wilg, els), al of niet in broekbos. Bij
de keuze van de nestplaats koos hij voornamelijk
ondoorzichtige, vrij hoge vegetaties die in ondiep
water stonden hetgeen waarschijnlijk een belang-
rijke bijdrage zal zijn aan het broedsucces.

Samenvatting

Van broedende rallen werd de nestplaats bestu-
deerd gedurende een tiental jaren, van maart-juli.
Tevens werden kwantificeerbare gegevens ver-
zameld van vegetatie en nest.

Op en om de nestplaatsen kwamen verscheidene
vegetatietypen voor, die worden gerekend tot ac-
tief laagveen, hetgeen in grote lijnen overeenkomt
met de verbreiding van de Waterral in ons land.

H G.H.J. de Kroon, Havendijk 56, 4201 XB Gorinchem.
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