
Teregtwijzing

van

C.L. Blume’s naams-verwarring

van

Pinus Merkusii.

In 1845 beschreef ik eene nieuwe soort van Pi-

nus, door Dr. Junghuhn op Sumatra ontdekt en aan

mij uit zijne verzamelingen ten geschenke gezonden

door den toenmaligen Gouverneur-Generaal Mr. P.

Merkus. Naar dien edelen Voorstander der weten-

schappen werd deze plantsoort door mij genoemd,

nadat ik mij door een zorgvuldig onderzoek had ver-

zekerd, dat zij nimmer te voren was beschreven

geworden. Tot zoodanige voorzorg had ik mij nu

bovenal verpligt geacht, omdat de Hr. C. L. Blume

steeds gewoon was geweest de namen door andere

botanisten, vooral door Reinwardt, Korthals en

anderen, aan Indische planten gegeven, te verande-

ren en deze alzoo in de schaduw te stellen. Hoe veel

te meer moest men nu op zijne hoede zijn, nu eene

plant naar den Gouv. Generaal Merkus zou genoemd

worden.
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Ik protesteer tegen die willekeur, die de Heer

C. L. Blujie zich aanmatigt, en waardoor tallooze

naamsverwisselingen en verwarringen in dat zoo even

genoemd groote werk voorkomen, door welke de

Hr. C. L. Blüme voortgaat de wetenschap, als willens

en wetens, te bederven.

Wallicii heeft slechts een catalogus met corres-

ponderende nommers gegeven [A numerical List

of specimens of dried plants
,

in the East-India

Company’s-Museum, collected under the Superin-

tendence of Doctor Wallicii, of the Company's

botanic Garden at Calcutta 1828.) Die catalogus

bevat ruim 8000 nommers, geeft generische en soorts-

namen cn cle synonymen van verschillende herba-

riën, de localiteiten, de namen der ontdekkers, maar

geene beschrijvingen. Hij werd naar Wailich’s MSS.

op steen gebragt en is geschonken aan enkele per-

sonen of Instellingen, aan welke dc liberaliteit van

The Court of Directors der Compagnie doublet-

ten der Wallichsche verzamelingen heeft aangebo-

den. In den handel is die catalogus niet, en hij is

zeer zeldzaam. Wie nu in dc gelegenheid is om in

Mijne voorzorg is niet onnut geweest. In het derde

deel der Rumphia (210) zien wij deze plantsoort
als synonym door hem gebragt tot Pinus Finlay-

soniana van Wallich’s catalogus n°. 6062. en de

naam van een man, die zoo oneindig veel voor de

wetenschap gedaan heeft, -de naam van Merkus-

wordt door den Heer C. L. Blume
op eene geheel

willekeurige wijze weggeveegd.
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de Wallichsche herbarien vergelijkingen te maken,
zal gaarne aan den man die zoo veel verdiensten

beeft alsWALucn, de hulde brengen om aan plan-

ten welke hij wil uitgeven, de namen te geven, die

Wallicii aan gelijke gewassen van zijne herbarien gaf
en die ook met zijnen catalogus corresponderen. Maar

hoe weinigen zijn daartoe in de gelegenheid. Om

iedere planten-familie welke men bewerkt, kan men

toch niet naar Londen gaan, en dit zou intusschen noo-

dig wezen, als die Catalogus, die wel namen maar

geene beschrijvingen bevat, een vcrpligtend rigtsnoer
was. Waar zou het met de wetenschap heen, in-

dien elk reiziger of verzamelaar na zijne terugkomst
een catalogus schreef met nornmers om namen aan

zijne planten te geven, maar waarvan do beschrij-

vingen, nog zelfs twintig jaren later, niet zullen

worden geleverd.

Catalogi zonder diagnostische beschrijvingen zijn
dan ook voor de wetenschap van geen gezag. ïeregt

zegt de candolle : » Une plante n’est pas censée

» connue lorsqvéon Va settlement designée par un

)) nom ■ mats il faut encore que ce nom soit ac-

» campagne du moins déune phrase caractéristique
» sufjimnfo pour la faire reconnoitre

j ainsi, par

» example
,

on niest pas oblige déadmettre des noms

» qui ne se trouvent
que dans un simple catalogue

)) de jardin ; mais lorsqtéon les connott dhine ma-

)) nicre cortaine et qtCils sont confonnes aux régies
,

)> il vaat mieux les admettre quo déon créer de

vnouveauxé\
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Nu zal niemand beweren dat P. Finlaysoniana
als zeker bekend was, terwijl Wallicii die plant

eigenlijk slechts in MSS. gegeven, maar niet gepu-

bliceerd, veel minder diagnostisch beschreven had.

Ik herhaal het, do benoeming door Wallicii was

voor niemand verbindend. Zijne plant heb ik niet

gezien. De lieer C. L. Bldme geeft wol van die soort

ceno uitvoerige beschrijving, maar in het dusgenaamd

»Rijks "-Herbarium was zij, toen ik haar vroeg in-

tegenwoordigheid van den Assistent-Hortulanus van

Buitenzorg, niet aanwezig.

Maar, wat meer is, ook in do Wallichsche verza-

meling der Linnaeaansche Sociëteit (en waar ter we-

reld zou rnen dan toch anders gehouden zijn te gaan

zoeken en vergelijken?) is P. Finlaysoniana almede

niet, cn tiaar bevinden zich toch do typische speci-

mina van de gchccle verzameling van Wallich. Er

liggen daar slechts enkele blaadjes met de originele

etiquette cn een bijschrift, waaruit blijkt dat het

specimen was uitgclccnd aan den beroemden Lam-

Biiur, door wien het zou worden teruggegeven, doch

onder wiens verzamelingen liet vermengd, na zijn

dood, met deze verkocht moet zijn. Ik ben niet

gewoon
of de brieven mij door mijne geleerde vrien-

den geschreven te publiceren, of te laten drukken

wat ik in particuliere gesprekken met mijne vrien-

den behandel en niet behandel, zoo als de lieer Di-

recteur van het »Rijks”-Herbarium gewoon is te

-doen (*). Maar ik zal hem gaarne, ter zijner over-

(*) Rumphia UT. 1847. [i, 21 i) in de noo! over Dacrydium

datum.
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tuiging, inzage geven van de bewijzen waarop liet

bovenstaande steunt.

Naar zulke, in de lucht zwevende en misschien

alleen bij toeval op te vangen specimina zou men

nu planten moeten determineren? Risum teneatis

Amici!

De beroemde Wceucr Hooglecraar Ekdliciier, die

een der grootste herbariën welke bestaan, heeft kun-

nen raadplegen, noemde nog in 1847 (dus bijna

twintig jaren na Waluch’s Catalogus) dien P. Fin-

laysoniana van Walucii’s Cat. ecne » species peni-

))tus duhia
”

( Consp .
Conifer. p. 185).

Uit het aangevoerde blijkt dat de naam van P.

Finlaysoniana niet kan komen in de plaats van den

naam P. Merkusii, en dat derhalve die laatste be-

naming moet blijven.

Dat tocli nu de Hr. C. L. Blüme eenmaal ophou-

dc willekeurig verwarringen in de wetenschap te bren-

gen, waarvan vooral zijne Rumphia wemelt. Hij leze

toch ccns de casdolle’s Théorie élémentaire de la

botanique en vooral de Philosophia botanica van

Linnaeus, waarin de beginselen en wetten der we-

tenschap zijn voorgedragen, die elk Kruidkundige

gewoon is te volgen.

W.H. de Vriese

Leiden 11 Mei 1G50.


