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WOLVENHARM

Opeens was ze daar: de Stichting Meander.
In het vouwfoldertje dat de stichting juli
1988 naar kandidaat deelnemers aan haar
essay-prijsuraag rondstuurde, blikkerde de
zin: 'De natuur van de toekomst heeft
nieuwe ideeén nodig’. Ik werd van die zin zo
misselijk dat geen haar op mijn hoofd er zou
hebben aan gedacht ook maar één krul voor
Meander op papier te zetten. Moeder Na-
tuur zelve moet verschrikkelijk in haar wiek
zijn geschoten. Tallekante heeft ze sinds het
begin van de Industriéle Revolutie blijk gege-
ven van onvoorstelbaar ideeéntalent en im-
provisatievermogen. Daarom kom ik zo wei-
nig in natuurreservaten want daar wordt de
vrije meningsuiting van de natuur te vaak
weggehakt, vlakgeplagd en platgemaaid. Lie-
ver toef ik op de steenkoolterrils van de Bel-
gische Borinage, op verwaarloosde industrie-
gronden en stedelifk braakland, in verlaten
steengroeves en kleiputten, kortom, daar
waar de natuur, de wildernis-in-korte-broek,
revolutionair aan het werk is om prijsgege-
ven terrein op de mensheid te heroveren,
Deze eigentijdse natuur, en alleen zij kwam
het toe de prijsbeurs van de Stichting Mean-
der op te strijken. Wat nu in het bundel
‘Nieuwe strategieén voor natuurbescherming’
(1989) het licht zag, hield het midden tussen
brainstormpjes in een glas water en bordkar-
tonnen dwarsliggerij, in meerderheid beoefend
door mensen die om den brode ‘aan natuur
doen’. Nergens vond ik vraagtekens bij het
gemak waarmee Nederlandse politici naar
het particuliere natuurbehoud (Nijpels bij
WNF, Winsemius bij Natuurmonumenten)
overwippen (voor een Belg als ik hoogst aan-
vechtbare transfers). Nergens een scherpzin-
nige analyse van het natuurbeheer zoals dat
de voorbije tachtig jaar aan tendensen onder-
hevig is geweest, nergens, tja, authentieke
vonken. Er was één lichtpunt, de 'Filosofie
van de nacht’ van vleermuizenman Wouter
Helmer, niet toevallig geboren uit een van de
laatste wilderniservaringen die onze contreien
in de aanbieding hebben, het duister van de
nacht.

Van 17 februari tot en met 11 augustus
1992 stond er naast mijn werktafel een kar-
tonnen doos. Dan is een Hollands koppel
met vakantie in Cadzand de kostbare inhoud
komen ophalen. In die doos zaten documenten
uit de nalatenschap van de januari 1991
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overleden Harm van de Veen. Wat die Hol-
landse doos in het Belgische Brugge deed,
laat ik aan uw fantasie over, maar ik vond
er een zoveelste bewijs in dat de Stichting
Meander met vijgen na Pasen kwam ("vero.
Zuidn. voor iets dat hopeloos te laat komt',
van Dale op cit.). Het natuurbehoud moet
geen beschamende prijskampen uitschrijven
om oorspronkelijke ideeén te ronselen, het na-
tuurbehoud moet naar zijn eigen dissidenten
leren te luisteren.

In 1975 lanceerde een 30 jaar oude Harm
van de Veen zijn natuurontwikkelingsplan
(het modewoord bestond nog niet) voor de
Veluwe, een lel van 40.000 hectare! Daarin
sprak van de Veen over bomen die nu eens
zelf aan bosbouw zouden mogen doen en, als
kroon op het werk, over een come-back van
wolf en wisent. Boze Gedachten. Het bracht
een zelden vertoond publiek debat over de
achillespezen van de inheemse natuurbescher-
ming op gang. Zeventien jaar later krijgt het
gehuil van de wolven in Burgers’ dierenpark
geen Veluwse repliek, blijven wisenten in
200's en dierenparken gedomicilieerd, krijgen
een handvol 'natuurbos’-percelen hun eerste
verhoopte rotte plekken, wordt gepraat over
een terugkeer van een publieksvriendelijker
rover zijnde de lynx en bots je in de natuur-
reservaten tegen surrogaat-oerossen in de
vorm van pinken of Schotse hooglanders. No
harm done?
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