
De Takkeling 24(1), 2016� 5

Trends en broedresultaten van roofvogels in Nederland  
in 2015
Rob G. Bijlsma

In onderstaand verslag, het twintigste opeenvolgende landelijke overzicht, staan de 
gegevens die zijn verzameld van broedende roofvogels in Nederland in 2015. Het 
aantal ingeleverde nestkaarten ligt op ruim 3400 (er druppelen nog wat kaarten na). Na 
de twee jantje-lacht-en-jantje-huilt-jaren (2013 heel slecht, 2014 heel goed) was 2015 
weer bijna terug naar normaal: niet uitzonderlijk succesvol in termen van reproductie, 
maar met soms behoorlijke tegenstellingen tussen regio’s. Dat laatste al naar gelang de 
effecten van het muizenjaar 2014 nog doorsijpelden, of niet. Het leek erop dat delen 
van Friesland een positieve nawerking van de muizenpiek hebben gekend, en dat tot 
diep in het broedseizoen van roofvogels. In de rest van het land volgde, zoals gebrui-
kelijk na een piek (in dit geval in 2014), een dal (in 2015).

Omstandigheden in 2015

Weer
De winter van 2014/15 was met een IJnsen-getal van 6.8 een zachte winter (in de ter-
minologie van IJnsen himself; als je Hellmann aanhoudt zelfs buitengewoon zacht met 
een koudegetal van 7.8); daarmee hadden we de tweede winter op rij die weinig voor-
stelde (Figuur 2). De daaropvolgende zomer was warm (zomergetal van 67.2; Figuur 
1). Maart was een maand met een normale temperatuur, en aan de zonnige kant 
(gemiddeld over het land 158 zonuren, tegen normaal 125). Er waren grote landelijke 
verschillen: het noorden was zacht, terwijl het zuiden juist aan de koude kant was. Op 
29 en 31 maart deden zich een storm en zware windstoten voor, met windsnelheden 
van 100-130 km/uur. Daarbij sneuvelden nogal wat roofvogelnesten en gingen vroege 
legsels verloren (vooral in Friesland). April was zeer zonnig, droog en aan de koude 
kant. Ook nu weer verschillen naar regio, met het noorden wat kouder dan normaal 
en het zuiden wat warmer. Vooral in de tweede decade was het erg zonnig. Mei was 
vrij koel, vrij droog en vrij zonnig. De eerste twee dagen gaven ’s nachts lokaal in het 
noorden nog temperaturen onder het vriespunt te zien. Juni had een normale tempera-
tuur en was gemiddeld over het land vrij droog en zonnig. Vooral aan het eind van juni 
werd het fors warmer. Juli was vrij warm, vrij nat en vrij zonnig. Op 25 juli trok er 
een zware storm over het land van ZW naar NO, met windstoten van 80-100 km/uur. 
Augustus was warm, zeer nat en aan de zonnige kant. De eerste helft van de maand 
werd bepaald door een hogedrukgebied, maar halverwege de maand kelderde de 
temperatuur. Op 16 en 17 augustus viel er langdurig regen. Op 24 augustus passeerde 
er een tornado bij Wieringerwerf. Zwaar onweer met forse hagel werd op 30 en 31 
augustus vastgesteld, vooral in het Rivierengebied (www.knmi.nl). 
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Figuur 1. Zomergetal van IJnsen voor de zomers van 1900-2015; zomers met waarden van 
55.2 of minder zijn normaal of koel (gerekend over mei-september). IJnsen’s summer index for 
1900-2015; summers with an index of 55.2 or less are classified as normal or cool (based on 
temperatures in May-September).

 

Figuur 2. Vorstgetal van IJnsen voor de winters van 1900-2015; normale en zachte winters 
hebben waarden van 28.4 of minder, koude en strenge winters hebben hogere waarden (bere-
kend over temperaturen in november tot en maart). Winter index (based on temperatures in 
November-March) for 1900-2015; normal and mild winters have an index of 28.4 or less.

Voedselaanbod
Landelijk wordt er aan het voedselaanbod van roofvogels weinig gemeten. Het blijft 
één van de grootste manco’s die kleven aan ons type onderzoek (naast een gebrek aan 
habitatmonitoring). De enkele reeksen die hieronder de revue passeren, zijn lokaal of 
regionaal verzameld. Bij de methoden van monitoring kunnen de nodige kanttekenin-
gen worden geplaatst. Het zijn namelijk relatieve telmethoden, met alle problemen 6
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vandien. De algemene geldigheid van deze reeksen, landelijk en in de tijd, is onbe-
kend.
Na de piek in 2014 zakte de stand van de Veldmuis op veel plaatsen in het land in, al 
leek er in het voorjaar van 2015 nog een naijleffect en korte opbloei te zijn, niet alleen 
in Drenthe (zie Figuur 3, met een behoorlijke hoge waarde in maart 2015) maar zeker 
ook in delen van Friesland (klei en laagveen). Dat laatste werd niet alleen opgemerkt 
door de waarnemers die betaald naar Veldmuizen keken (Wymenga et al. 2015, met 
rond Grouw en Sneek een piek in seksueel actieve mannetjes en zwangere vrouwtjes 
in mei), maar ook door de muizenetende roofvogels zelf (die begonnen met forse leg-
sels). Friesland was overigens in dat opzicht een uitbijter (want nog veel Veldmuizen 
in voorjaar 2015), wat het in zekere zin al was ten tijde van de piek zelf (in omvang 
en intensiteit van de uitbraak, die zich buiten Friesland vooral heeft gemanifesteerd in 
delen van Groningen bezuiden het Lauwersmeer, Eempolders, Polder Mastenbroek en 
delen van het Groene Hart van Zuid-Holland; Wymenga et al. 2015).

 

Figuur 3. Veldmuisindex voor West-Drenthe, gebaseerd op telling van actieve holletjes in 35 
punten van 1x1 m op vier transecten in grasland in maart en augustus 1990-2015 (Rob Bijlsma). 
De serie is indertijd gestart in cultuurland, maar door lokale veranderingen in beheer zijn steeds 
meer transecten in uit productie genomen grasland komen te liggen (inmiddels 12 van de 35 
punten, ofwel 34%). Index for Common Vole in western Drenthe, based upon active burrows 
in 35 grassland plots of 1x1 m in March and August 1990-2015; over the years management of 
34% of the plots changed from intensive grassland cultivation to more or less natural grassland.

De ineenstorting van de populatie bij Veldmuizen (zie ook Figuur 4) was ook zichtbaar 
bij de populaties van Bosmuis Apodemus sylvaticus (Figuur 5) en Rosse Woelmuis 
Myodes glareolus, ondanks het feit dat beuk Fagus sylvatica in najaar 2014 een 
behoorlijk goede mast had opgeleverd (Zomereik Quercus robur overigens een stuk 
minder). Telkens weer verrassend als muizensoorten gelijkop gaan in hun aantalsver-
loop, ondanks het feit dat ze verschillende habitats bewonen en er andere leefwijzes 
op nahouden. (Het lijkt erop dat de winter van 2015/16 de muizenstand nog wat verder 7
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heeft ingedrukt; vooral in de nawinter – laat februari 2016 - begon de sterfte onder 
jonge Buizerds opeens fors te stijgen; dat belooft wat voor het komende broedseizoen.) 

 

Figuur 4. Het aandeel van de Veldmuis in braakballen van Ransuilen is een aardige maat 
voor de pieken en dalen in de stand van deze muizensoort, zoals hier geïllustreerd aan de 
hand van zomer- en winterdiëten van ZW-Veluwse Ransuilen in 1968-2015 (Rob Bijlsma). 
In de winter van 2014/15 was de veldmuizenstand daar nog hoog, maar in de daaropvolgende 
zomer gekelderd (de enkele ransuilparen compenseerden dat met Bosmuizen, Aardmuizen 
en Bosspitsmuizen, een dieet dat eerder aan dat van een Bosuil deed denken). Percentage of 
Common Vole in diets of Long-eared Owls on the SW-Veluwe in summer and winter 1968-2015, 
a reflection of ups and downs in vole populations.

Hier ligt een schone taak voor de roofvogelaar die verder wil kijken dan het roofvo-
gelnest hoog is. Want als we het van de overheid en daaraan gelieerde clubs moeten 
hebben, die alleen eventjes wakker worden als er zich een forse uitbraak aandient en 
boeren gaan klagen (die uitbraak wordt trouwens consequent aangeduid als ‘plaag’, 
een veelzeggende term die voorbij gaat aan het belang van Veldmuizen in een ecosy-
steem), en vervolgens aandringen op een prioriteitenladder (echt waar, ik verzin het 
niet, zie Wymenga et al. 2015: 120-121) in het kader van plaagbeheersing en ethische 
overwegingen, dan voel je de bui al hingen. Misschien kunnen werkloze biologen of 
eco-bureaus er een paar jaar een boterham mee verdienen, wie weet zit er nog een 
proefschrift in, maar daarna is het: toedeledokie.1 Uiteindelijk zal de lange adem 
toch van vrijwilligers moeten komen, mits samenwerkend met wetenschappers. De 
Werkgroep Grauwe Kiekendief kan in dit opzicht als lichtend voorbeeld dienen.

 
1 De eerlijkheid gebiedt te zeggen dat er in datzelfde rapport ook wordt gesuggereerd dat je een uitbraak zijn 

natuurlijke verloop kunt laten. Zo is het maar net. ‘Beheersing’ is een illusie.
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Figuur 5. Bosmuisindex (gemiddeld aantal bewoonde holletjes per 10x10 m), gebaseerd op 3 
plots bij de Bokkenleegte in West-Drenthe, maandelijks voor augustus 1992 – december 2015 
(Rob Bijlsma). Index for Wood Mouse (average number of occupied burrows in three plots of 
10x10 m each) in western Drenthe in 1992-2015.

Op Planken Wambuis, ZW-Veluwe, is het Konijn de afgelopen decennia in aantal gecrasht 
(Nieuw-Reemst, 12 mei 2015). Toch is de soort er niet helemaal verdwenen. Vanuit resterende 
bolwerken, zoals hier bij Nieuw-Reemst, wordt het gebied langzaam geherkoloniseerd. (Foto: 
Rob Bijlsma). Rabbits in The Netherlands crashed in numbers in past decades, but locally some 
recovery is recorded, as here in the study plot of Planken Wambuis on the Veluwe.

De stand van het Konijn, althans op de zandgronden van het binnenland benoorden de 
Grote Rivieren, blijft bedroevend. Als prooi van roofvogels is deze soort te verwaar-
lozen, met uitzondering van Buizerds in Zeeland en Noord-Brabant; Bijlage 7). In de 
vaste telgebieden in westelijk Drenthe en op Planken Wambuis (ZW-Veluwe) werd 
een minieme verbetering van de stand geconstateerd (Figuur 6).

9

Figuur 5. Bosmuisindex (gemiddeld aantal bewoonde holletjes per 10x10 m), gebaseerd op 3 plots 
bij de Bokkenleegte in West-Drenthe, maandelijks voor augustus 1992 – december 2015 (Rob 
Bijlsma). Index for Wood Mouse (average number of occupied burrows in three plots of 10x10 m 
each) in western Drenthe in 1992-2015.

Op Planken Wambuis, ZW-Veluwe, is het Konijn de afgelopen decennia in aantal gecrasht (Nieuw-
Reemst, 12 mei 2015). Toch is de soort er niet helemaal verdwenen. Vanuit resterende bolwerken, 
zoals hier bij Nieuw-Reemst, wordt het gebied langzaam geherkoloniseerd. (Foto: Rob Bijlsma). 
Rabbits in The Netherlands crashed in numbers in past decades, but locally some recovery is 
recorded, as here in the study plot of Planken Wambuis on the Veluwe.

De stand van het Konijn, althans op de zandgronden van het binnenland benoorden 
de Grote Rivieren, blijft bedroevend. Als prooi van roofvogels is deze soort te 
verwaarlozen, met uitzondering van Buizerds in Zeeland en Noord-Brabant; Bijlage 
7). In de vaste telgebieden in westelijk Drenthe en op Planken Wambuis (ZW-
Veluwe) werd een minieme verbetering van de stand geconstateerd (Figuur 6).



10 De Takkeling 24(1), 2016

 

Figuur 6. Aantal Konijnen op Planken Wambuis (Veluwe: aantal/uur in juni 1975-2015) en op 
een lijntransect van 3100 m op Berkenheuvel (West-Drenthe, aantal tijdens eenmalige avondron-
de eind juni 1990-2015) (Rob Bijlsma). Average number of Rabbits recorded on the Veluwe (N/
hour in June 1975-2015) and on a line transect of 3100 m in Drenthe (N during single evening 
count in late June 1990-2015).

Graspiepernest in de heide benoorden Oud-Reemst, Planken Wambuis, 2 april 2014 (Foto: 
Rob Bijlsma). Terwijl dit nest werd bebroed, trokken er massaal Graspiepers over richting 
Scandinavië. Allemaal potentiële prooien. In combinatie met tweede broedsels kan de prooi-
voorraad tussen jaren zodoende enorm uiteenlopen, afhankelijk van broedsucces, timing van 
trek en broedseizoen, en overleving. Clutch with 4 eggs of Meadow Pipit, in heathland on 
Planken Wambuis, 2 April 2014.
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De zachte winter van 2014/15 bracht vermoedelijk weinig sterfte onder de stand-
vogels, net als in de daaraan voorafgaande winter. De tellingen in West-Drenthe, 
beschouwd als maat van het vogelaanbod, lieten forse aantallen zien (Figuur 7). Deze 
figuur bevat vogels die aanwezig, zichtbaar en hoorbaar zijn aan het late broedseizoen, 
een gecombineerde maat voor trefkansen, dichtheid en reproductie. 

 

Figuur 7. Gemiddeld aantal vogels waargenomen per minuut per ha bosgebied in West-Drenthe, 
gebaseerd op punttellingen van vijf minuten in boomtoppen in juni-augustus 2003-15 (13-
145 punten en totaal 269-2212 vogels per jaar; punten met een straal van 100 m; exclusief 
Aalscholver, Blauwe Reiger en ganzen; Rob Bijlsma). Average number of birds per minute per 
ha woodland in western Drenthe, based on 5-minute point counts from tree tops in June-August 
2003-15 (13-145 points per year, radius 100 m; excluding Cormorant, Grey Heron and geese; 
Rob Bijlsma).

In vergelijking met 2014 was de stand van sociale wespen in 2015 een stuk beter, zij 
het niet super (Figuur 8). De ontwikkeling van de volken ging laat van start, en veel 
volken werden gefnuikt in het beginstadium (foto pag. 13). De eerste koningin zag ik 
op 15 april, en de gemiddelde verschijningsdatum van de eerste tien koninginnen viel 
pas op 7 mei (let wel: de eerste dag waarop de maximumtemperatuur boven de 20ºC 
uitkwam, de cruciale starttemperatuur voor koninginnen, was 5 mei, erg laat dus). Van 
acht wespennesten (6 Saksische, 2 Gewone) kon ik de datum noteren waarop voor het 
eerst in- en uitvliegende werksters opdoken tijdens 5 minuten kijken: dat was gemid-
deld op 24 juni (5 dagen later dan in 2014). De piek in de verkeersdrukte van nesten 
viel in 2015 gemiddeld op 25 juli (in 2014 op 27 juli). Exclusief een lang doorlopend 
vulgaris-nest (dat pas op 3 november de laatste werksteractiviteit liet zien) waren 
negen wespennesten (7x Saksische, 2x Gewone) gemiddeld op 10 september aan het 
eind van hun Latijn (geen werksters meer in- of uitvliegend). 
Gedurende een groot deel van augustus en september is de activiteit van werksters 
al sterk aan het teruglopen, en veel van die nesten zullen nauwelijks aantrekkelijk 
zijn voor Wespendieven om te plunderen. Wespendieven moeten het in die fase (late 
jongenstadium, na het uitvliegen) hebben van vulgaris-volken (en soms Duitse) die 
nog doorgroeien en in augustus en september hun maximale grootte bereiken. Van de 
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Van acht wespennesten (6 Saksische, 2 Gewone) kon ik de datum noteren waarop 
voor het eerst in- en uitvliegende werksters opdoken tijdens 5 minuten kijken: dat 
was gemiddeld op 24 juni (5 dagen later dan in 2014). De piek in de verkeersdrukte 
van nesten viel in 2015 gemiddeld op 25 juli (in 2014 op 27 juli). Exclusief een lang 
doorlopend vulgaris-nest (dat pas op 3 november de laatste werksteractiviteit liet 
zien) waren negen wespennesten (7x Saksische, 2x Gewone) gemiddeld op 10
september aan het eind van hun Latijn (geen werksters meer in- of uitvliegend). 
Gedurende een groot deel van augustus en september is de activiteit van werksters al 
sterk aan het teruglopen, en veel van die nesten zullen nauwelijks aantrekkelijk zijn 
voor Wespendieven om te plunderen. Wespendieven moeten het in die fase (late 
jongenstadium, na het uitvliegen) hebben van vulgaris-volken (en soms Duitse) die 
nog doorgroeien en in augustus en september hun maximale grootte bereiken. Van de 
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larven in één zo’n nest kan een Wespendief meerdere dagen goed eten. Helaas zijn er 
niet zoveel grote volken in slechte en gemiddelde wespenjaren (in vergelijking met het 
aantal volken dat is gestart), zij het vaak – en zeker in 2015 – wel voldoende om niet 
te verhongeren en zelfs om op te vetten voor de wegtrek.
Wat een mogelijk groter probleem vormt voor Wespendieven is de algehele vervroe-
ging van wespenvolken in de afgelopen decennia (zie Fig. 9 in Bijlsma 2015). Dat 
heeft ertoe geleid dat wespen veel vroeger van start gaan (gemiddeld een maand eer-
der dan het geval was in de jaren zeventig en tachtig), maar ook eerder op hun piek 
zitten en eerder klaar zijn. Het laat maar zien hoe dynamisch de wereld in elkaar zit. 
Enige aanpassingsbereidheid, mits daartoe kansen liggen, is absolute noodzaak om te 
overleven. Aangezien Wespendieven al enkele miljoenen jaren bestaan, is dat ze waar-
schijnlijk wel toevertrouwd.

 

Figuur 8. Relatieve talrijkheid van sociale wespen (uitgedrukt als het gemiddelde aantal nesten 
gevonden per 100 velduren in mei-augustus) op de Veluwe (1974-2015 en in Drenthe (1991-
2015 (Rob Bijlsma). Mean number of nests of social wasps encountered per 100 hours of field-
work on the Veluwe (1974-2015, May-August) and in Drenthe (1991-2015, May-August).

In Noord-Brabant, via de meldingen bij de ongediertebestrijding van Breda, bleken 
wespen in 2015 ongeveer op het niveau van de afgelopen twee jaren uit te komen 
(Figuur 9). Over de hele reeks van 12 jaar betekende dat, net als op de Veluwe en in 
Drenthe, een matig jaar, zij het niet slecht. In oostelijk Noord-Brabant werd 2015 aan-
geduid als een ‘relatief wespenrijk’ jaar (binnen de reeks van 2013-15; van Diermen et 
al. 2015).2  Die uitspraak is gebaseerd op aantallen wespen die met een lokstof werden 

2  In de duinen bij Castricum waren in 2015 kennelijk ook veel wespen (Vroege 2016).12
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gevangen op vaste posities in bossen, bosranden en open veld, dat laatste om eventuele 
habitat-gerelateerde variaties in wespenaanbod te ondervangen (en inderdaad: buiten 
bos meer vangsten dan in bosranden, en daar weer meer dan ín het bos). De afloop van 
de Brabantse wespenvolken viel in 2015 in de eerste decade van augustus (overeenko-
mend met wat ik aan Saksische wepsen in Drente zag).

 

Figuur 9. Aantal wespennesten dat door de ongediertebestrijding van Breda en omstreken jaar-
lijks werd verwijderd in 2004-15 (gegevens: Raymond van Breemen). Annual number of wasp 
nests destroyed in the city of Breda, southern Netherlands (2004-2015).

Koningin van Saksische wesp bezig met haar nestje aan het deksel van een nestkast, 22 mei 
2015, Oude Willem 447, Boswachterij Smilde (Foto: Rob Bijlsma). Het nestje bevatte nog maar 
2 cellen, elk met een ei. In dit wordingsstadium is het volk gevoelig voor slecht weer (kou, 
vocht). Gemiddeld gaat minstens de helft van de nestelpogingen teloor (in 2015 zelfs 80%, eigen 
waarnemingen aan 10 op de voet gevolgde nesten), vaak in het vroege stadium als er nog geen 
werksters zijn die prooiaanvoer en temperatuursregulatie van de koningin kunnen overnemen. 
Queen of Dolichovespula saxonica caught in the act of tending her nest in a nestbox, 22 May 2015.
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Werkwijze

Er kwamen in 2015 ruim 3400 nestkaarten binnen (Bijlage 1), een fraai resultaat. 
De werkwijze is goeddeels gelijk gebleven (zie verslagen uit eerdere jaren; Bijlsma 
& de Vries 1997, Bijlsma 1998-2015). Een mogelijk verschil kan eruit bestaan dat 
tegenwoordig diverse groepen een spiegel op stok gebruiken om de nestinhoud vast 
te stellen. Dat is een snelle methode in vergelijking met klimmen. Nadeel kan zijn dat 
er soms fouten optreden (camera niet goed ingesteld waardoor aantal eieren of jongen 
worden over- of onderteld, donsjongen liggen vaak in een warmtepiramide en zijn dan 
niet goed te tellen). Het blijft dus opletten.
De meeste delen van het land worden redelijk gedekt met nestvondsten. De steekproef 
is echter verre van willekeurig waardoor bepaalde regio’s of habitats onder- of over-
vertegenwoordigd zijn. Sommige soorten zijn het domein van aparte groepen: Grauwe 
Kiekendief (Werkgroep met identieke naam), Slechtvalken (Werkgroep Slechtvalk). 
Deze soorten worden in dit verslag dan ook stiefmoederlijk behandeld. Ameland kent 
zijn eigen groep die elk jaar een overzicht produceert (Johan Krol: fostaland@hotmail.
com, zie ook Krol & de Jong 2015), en zo zal er vast meer gebeuren dat niet op nest-
kaart verschijnt.

Soortbesprekingen

Wespendief Pernis apivorus
De gemiddelde start van de eileg viel in 2015 op 24 mei (sd=4.5, n=17, spreiding 
19 mei-3 juni; Bijlage 2). Slechts twee nesten vielen met hun start in juni, een groot 
verschil met enkele decennia geleden toen het begin van de eileg overwegend in juni 
viel. Gezien in het licht van de vervroeging van wespen in de loop van de tijd zou dat 
een aanpassing van Wespendieven aan de fenologie van hun hoofdprooi (via tempera-
tuur?) kunnen zijn.
Het aantal gevonden nesten is zo gering dat een splitsing naar provincie weinig zin 
heeft (Bijlage 1). Is dat een teken dat de soort het moeilijk heeft (wat we denken, 
namelijk afname in combinatie met veel paren die niet broeden of vroegtijdig mis-
lukken), of ligt het aan de inspanning van de waarnemers die het ene jaar misschien 
harder lopen om nesten op te sporen dan het andere jaar? Wespendieven laten overi-
gens binnen Nederland geen geografische variatie in legbegin en legselgrootte zien, 
misschien wel in broedsucces (regionale variatie in predatiedruk kan een rol spelen, al 
is de werkelijke invloed van deze variabele lastig in te schatten bij gebrek aan goede 
studies; zie ook Bijlsma et al. 2012, voor een berekening van de overleving, die voor 
adulte vogels onder de maat lijkt te zijn).
De weinige gevolgde Wespendieven van 2015 produceerden uitsluitend 2-legsels 
(Bijlage 3). Het aantal jongen per succesvol paar was gemiddeld 1.68 (Bijlage 4); er 
waren nogal wat paren die slechts één jong grootbrachten. Dat kwam deels door parti-
ële predatie, en niet zozeer voedselschaarste. Sowieso is predatie en factor van beteke-
nis geworden in het broedleven van Wespendieven, al weten we niet hóe belangrijk 
in termen van populaties. De nestkaarten geven hierover weinig inzicht. Veel waarne-



De Takkeling 24(1), 2016� 15

mers vinden alleen succesvolle nesten. Zodra er grondig wordt gekeken, valt op dat er 
altijd paren rondvliegen die niets doen (of lijken te doen), of die eerst voedselvluchten 
laten zien maar daar abrupt mee ophouden (aanwijzing dat het nest over de kop is 
gegaan). Dat geeft te denken.
Het maakt Wespendieven weinig uit in welke boom ze broeden: 1x den, 2x grove den, 
3x Corsicaanse den, 8x douglas, 3x lariks, 1x fijnspar, 2x beuk, 3x berk, 2x zomereik, 
1x zwarte els en 1x populier (33% in loofhout). De gemiddelde nesthoogte van 18 nes-
ten was 15.7 m (sd=4.7, variatie 8.5-25.0 m). Van 21 nesten waren er 14 zelf gebouwd, 
de rest door Buizerd (5), Havik (1) en Zwarte Kraai (1).

Ook na het uitvliegen leveren nesten van Wespendieven verse prooiresten op, omdat ouders 
daar hun buit blijven droppen. Hier een Bruine Kikker, twee raten van Rode Wesp (koningin-
nenbroed) en een nestjonge Houtduif van 5 dagen oud. Boswachterij Appelscha, 14 augustus 
2014 (Foto: Rob Bijlsma). After the chicks have fledged, Honey Buzzards continue bringing food 
to the nest, facilitating the collection of prey remains well after fledging. Forestry of Appelscha, 
14 August 2014. Here, a Woodpigeon squab of 5 days old, two queen combs of Red Wasp and a 
Common Frog.

Op en onder een aantal nesten werden voedselresten verzameld. In Friesland ging 
het om raten van wespen (verzameld door René Riem Vis, Valentijn van Bergen, 
Christiaan de Vries, Herman Dijkman: 6x Vespula rufa, 14x V. germanica, 29x V. 
vulgaris, 5x Vespa crabro, 23x Vespula spec., 1 Merel Turdus merula en 1 Roodborst 
Erithacus rubecula), in Drenthe uitsluitend om raten (Willem van Manen en Rob 
Bijlsma: 3x V. germanica, 4x V. vulgaris, 3x Vespula spec.), in Overijssel op de 
Woldberg idem (Florian Bijmold: 1x V. germanica, 1x. V. vulgaris, 1x Vespula spec.), 
op de Veluwe bij Oosterbeek om raten (Peter de Boer: 1x V. germanica, 2x V. vulga-
ris, 1x Vespa crabro) en 1 Vink Fringilla coelebs, en in Het Gooi bij Hilversum om 
raten (Hanneke Sevink: 2x V. vulgaris, 2x V. germanica). In oostelijke Noord-Brabant 



16� De Takkeling 24(1), 2016

(plus aangrenzende delen van Limburg en België) werden in 2015 met behulp van 
geloggerde Wespendieven de volgende geoogste wespennesten gevonden: 19x Vespa 
crabro, 131x Vespula vulgaris, 14x V. germanica en 15x ongedetermineerde Vespula. 
Op beelden van cameravallen bij nesten van Wespendieven in hetzelfde gebied bleek 
dat er ook aardig wat kikkers werden aangesleept, vooral door de mannetjes, en enkele 
hommelnestjes. Verschillende nesten bleken goed overeen te komen in wat er werd 
aangebracht, met consistente verschillen tussen mannen en vrouwen (mannen meer 
kikkers aanvoerend dan vrouwen; van Diermen et al. 2016).

Rode Wouw Milvus milvus
Er waren meldingen van in totaal acht broedpogingen in 2015 (Sovon-Nieuws 
28(4): 7-9, 2015). In Twente wist een paar bij Ootmarsum 2 jongen groot te krijgen 
(Westerhof 2015); het eerste ei werd hier vermoedelijk rond 7 mei gelegd. Dit paar 
broedde in een es. De storm van 25 juli werd succesvol het hoofd geboden door de 
jongen. Het paar in Salland broedde in een zomereik en produceerde 3 eieren; deze 
kwamen niet uit (J.H.M. Dellink). Een van de drie paren in de Achterhoek wist 2 
jongen tot uitvliegen te brengen; deze werden geringd (Stef van Rijn). De start van de 
eileg van deze vogels werd op grond van de biometrische gegevens van de nestjongen 
geschat op 24 april. Op de Veluwe zou 1 jong zijn grootgebracht. Minder goed liep het 
af met de twee paren in Limburg; hun nest werd resp. door een Havik geplunderd en 
door een Nijlgans overgenomen.

Rode Wouw als vaste broedvogel in het Nederlandse cultuurlandschap, dat zou wat zijn! 
(Tekening: Jan Brinkgreve). Red Kite in a Dutch setting.
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Of deze broedpogingen de opmaat zijn voor een toename van Rode Wouwen in 
Nederland? Wie weet. De huidige Duitse populatie wordt op 12.000-18.000 paren 
geschat (Gedeon et al. 2014), en zou sinds ongeveer 1996 min of meer stabiel zijn 
(na een sterke afname in de vroege jaren negentig). Dat verhult echter regionale 
verschillen in trends. Onze vogels zullen vermoedelijk raken aan de broedvogels in 
Nordrhein-Westfalen, al kan mogelijk de lichte toename in oostelijk België ook een 
rolletje spelen. Maar vooralsnog: laten we ons niet te snel rijk rekenen. Het gevaar 
van vergiftiging (immers uitgesproken aaseter) blijft reëel, terwijl Rode Wouwen tot 
de gevoeligste roofvogelsoorten kunnen worden gerekend als het om de broedcyclus 
gaat. Vooral in de eifase laten ze zich gemakkelijk verstoren. Met de huidige generatie 
van fotografen, geëxplodeerd in aantal, goeddeels onwetend qua biologische kennis en 
niet zelden gewetenloos, is kans op ongewenste aandacht voor broedparen groot. Niet 
aan de grote klok hangen dus, die nestplaatsen.

Zwarte Wouw Milvus migrans
Van de Zwarte Wouw zouden er vier broedpogingen zijn geweest, drie in Limburg 
(waarvan 1 succesvol) en één in Noord-Brabant (2 jongen) (Sovon-Nieuws 28(4): 7-9, 
2015).
Naar nu blijkt hebben er in Limburg in 2014 2 paren Zwarte Wouw gebroed, niet 
alleen op de bekende locatie van de Pietersplas bij Maastricht maar ook op een geheim 
gehouden locatie in Zuid-Limburg waar 2 jongen uitvlogen (Hustings et al. 2015).
In Duitsland zit de Zwarte Wouw de laatste decennia behoorlijk in de lift: van 2100-
3000 paren in 1995 naar 2700-4100 in 2000 en verder toenemend naar 5000-7500 
paren in 2005 (Gedeon et al. 2014). Deze toename gaat gepaard met een uitbreiding 
van het broedareaal in Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Nordhessen en Bayern 
(maar in het noorden en oosten van Duitsland is de trend minder positief).

Zeearend Haliaeetus albicilla
Het aantal broedparen steeg naar zes, en wel in Lauwersmeer (mislukt in eifa-
se), Oostvaardersplassen (2 jongen geringd op 22 mei, een man en een vrouw), 
IJsselmonding (2 jongen geringd op 21 mei, een man en een vrouw), Zwarte Meer 
(1 jong geringd op 21 mei, een vrouw), Dordtse Biesbosch (2 jongen) en Brabantse 
Biesbosch (3 jongen). Een deel van de Nederlandse jongen is gekleurringd, dus oplet-
ten! De vogels rond het Zuidlaardermeer hadden geen nest, maar zijn in potentie de 
volgende in de rij van vestigingen. De opmars is nog niet ten einde, lijkt het. 
Op de nesten van IJsselmonding, Zwarte Meer en Oostvaardersplassen werden de 
volgende prooiresten aangetroffen: 3 Futen Podiceps cristatus, 3 pullen van Grauwe 
Ganzen Anser anser, 1 Wintertaling Anas crecca, 2 Krakeenden A. strepera, 5 
Meerkoeten Fulica atra, 1 Brasem Abramis brama en 3 Karpers Cyprinus carpio. 
Hoewel beperkt van omvang, en ongetwijfeld vertekend, komt deze prooilijst sterk 
overeen met die van Duitse Zeearenden (Nadjafzadeh et al. 2016). Ook daar zijn 
Zeearenden echte viseters (brasem heeft voorkeur, rietvoorn en kolblei gepakt naar 
rato van beschikbaarheid, blankvoorn en snoek weinig gepakt, paling zelfs helemaal 
niet) en watervogelliefhebbers (waarbij voor Meerkoeten het moeten ontgelden). Aas 
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wordt in Duitsland genomen in verhouding tot wat beschikbaar is, en dan nog vooral 
als er ’s winters geen vissen voorhanden zijn (Nadjafzadeh et al. 2016a).
(Met dank aan de terreinbeheerders, en aan Andrea van den Berg, Symen Deuzeman, 
Willem van Manen en Jakko Moleman.)

Staartpen van Zeearend (Tekening: Theo van Lent). Rectrice of White-tailed Eagle.

Bruine Kiekendief Circus aeruginosus
De beide kiekendievenprovincies, Friesland en Zeeland, lieten zich weer van hun 
beste kant zien (Tabel 1). Van de Waddeneilanden is Schiermonnikoog het enige 
eiland waarvan broedbiologische informatie binnenkwam (via Romke Kleefstra). Van 
Ameland is een indrukwekkende telreeks voorhanden, een reeks die al geruime tijd 
elk jaar door Johan Krol c.s. wordt aangevuld (Figuur 10). Na een sterke toename op 
Ameland in de jaren tachtig en negentig, kantelde de trend na 2000 naar een lichte 
afname; of 2015 een uitbijter was, dan wel de opmaat voor een nieuwe stijging, zal de 
komende jaren moeten blijken. Zeker is dat natuurgebieden op Waddeneilanden niet 
alleen te lijden hebben onder recreatie, maar in toenemende mate ook onder het beleid 
van beheerders (die laatste categorie ziet dat uiteraard anders, namelijk bezig met de 
omvorming van achterbakse natuur in een paradijs op aarde).
In de nasleep van de muizenuitbraak van 2014 wisten de Bruine Kiekendieven ook in 
2015 goede broedresultaten te behalen. De start van de eileg was weliswaar aan de late 
kant (gemiddelde start op 28 april (sd=11.4, n=81, spreiding 9 april-14 juni; Bijlage 
2), maar de gemiddelde legselgrootte van 4.61 eieren (sd=0.97, n=76, spreiding 2-7 
eieren; Bijlage 3) en de gemiddelde broedselgrootte van 3.40 jongen (sd=0.96, n=95, 
spreiding 1-6 jongen; Bijlage 4) waren zelfs nog iets beter dan in 2014. Opmerkelijk 
ook: de verschillen in broedresultaten tussen Friesland en Zeeland waren miniem, 
terwijl toch delen van Friesland – zeker in het voorjaar en de vroege zomer – nog 
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behoorlijk door Veldmuizen werden bewandeld (in tegenstelling tot Zeeland). De 
legselgrootte van de Friese Bruine Kiekendieven was dan ook iets groter dan van 
Zeeuwse, maar het aantal jongen per succesvol paar was gelijk. Misschien een aan-
wijzing dat de muizenstand in Friesland later in het broedseizoen alsnog inzakte (de 
Friese Buizerds lieten hetzelfde zien, namelijk later in het broedseizoen uitval, maar 
zo niet de Torenvalken die zelfs tweede broedsels wisten groot te brengen; zie Bijlsma 
et al. 2016).

 

Figuur 10. Aantalsverloop van Bruine Kiekendief en Blauwe Kiekendief op Ameland van 1955-
2015 (naar Bijlsma et al. 2001, Krol & de Jong 2015 en eerdere jaren). Trends of Marsh Harrier 
(black) and Hen Harrier on the island of Ameland in the Dutch Wadden Sea in 1955-2015.

Dit drietal kan tot de echte veldmuizeneters worden gerekend, waarvan de Torenvalk 
misschien nog wel de meest uitgesproken veldmuisspecialist is (Buizerd en Bruine 
Kiekendief bestrijken een enorm palet aan prooisoorten, en zijn derhalve generalisten 
met een voorliefde voor Veldmuizen indien voorradig). Ze zouden wat dat betreft 
een parallelle trend in broedbiologische parameters te zien moeten geven (Bijlsma 
2015: 32-35), met variaties op dat thema naar gelang de mate van flexibiliteit in hun 
prooikeuze. Dat we die parallellie slechts in beperkte mate vinden, is een duidelijke 
aanwijzing dat ze er alle drie hun eigen strategie op na houden, plus natuurlijk aan 
de leiband van lokale omstandigheden, en seizoensveranderingen daarin, lopen. Het 
zou mooi zijn als er ook op andere plaatsen in het land naar Bruine Kiekendieven 
gekeken gaat worden, bijvoorbeeld intensiever op de Waddeneilanden, in Flevoland 
(Oostvaardersplassen) of in NW-Overijssel.
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broedseizoen uitval, maar zo niet de Torenvalken die zelfs tweede broedsels wisten 
groot te brengen; zie Bijlsma et al. 2016).

Figuur 10. Aantalsverloop van Bruine Kiekendief en Blauwe Kiekendief op Ameland van 1955-
2015 (naar Bijlsma et al. 2001, Krol & de Jong 2015 en eerdere jaren). Trends of Marsh Harrier 
(black) and Hen Harrier on the island of Ameland in the Dutch Wadden Sea in 1955-2015.

Dit drietal kan tot de echte veldmuizeneters worden gerekend, waarvan de Torenvalk 
misschien nog wel de meest uitgesproken veldmuisspecialist is (Buizerd en Bruine 
Kiekendief bestrijken een enorm palet aan prooisoorten, en zijn derhalve generalisten 
met een voorliefde voor Veldmuizen indien voorradig). Ze zouden wat dat betreft een 
parallelle trend in broedbiologische parameters te zien moeten geven (Bijlsma 2015: 
32-35), met variaties op dat thema naar gelang de mate van flexibiliteit in hun 
prooikeuze. Dat we die parallellie slechts in beperkte mate vinden, is een duidelijke 
aanwijzing dat ze er alle drie hun eigen strategie op na houden, plus natuurlijk aan de 
leiband van lokale omstandigheden, en seizoensveranderingen daarin, lopen. Het zou 
mooi zijn als er ook op andere plaatsen in het land naar Bruine Kiekendieven 
gekeken gaat worden, bijvoorbeeld intensiever op de Waddeneilanden, in Flevoland 
(Oostvaardersplassen) of in NW-Overijssel.
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Tabel 1. Legbegin (29/4=29 april, etc), legselgrootte (uitsluitend voltallige legsels) en aantal 
uitgevlogen jongen per succesvol paar van Bruine Kiekendieven in Nederland in 2015; resp. 
gemiddelde, standaardafwijking en aantal paren waarover berekend. Onset of laying (29/4=29 
April, etc), clutch size (completed clutches only) and number of fledglings/successful pair of 
Marsh Harriers in The Netherlands in 2015 (mean, standard deviation and number of pairs).

Provincie Legbegin Legselgrootte Aantal uitgevlogen jongen
Province Onset of laying Clutch size Number of fledglings

Gem. SD N Gem. SD N Gem. SD N

Friesland 29/4 9.1 34 5.0 1.1 23 3.4 0.9 46
Schiermonnikoog 25/4 4.6 7 4.7 0.7 6 3.6 0.5 7
Noord-Holland 25/4 - 1 - - - 4.0 - 1
Zuid-Holland 22/4 2.2 4 5.0 0.0 5 2.5 0.5 4
Zeeland 29/4 14.7 35 4.4 1.0 42 3.4 0.9 46

Vrouw van Bruine Kiekendief op de broedplaats (Tekening: Jan Brinkgreve). Female Marsh 
Harrier.

We weten overigens niets over de overleving van jongen die worden geboren in goede 
en slechte muizenjaren. Over 1975-90 lieten Dijkstra et al. (1995) zien dat de meld-
kans van eerstejaars vogels in 1982-84 groter was dan in de rest van die periode. Dat 
waren weliswaar overwegend slechte muizenjaren, maar – wat nóg belangrijker was – 
ook zeer droge jaren in de Sahel. Niet voor niets vonden de auteurs een mooi verband 
tussen waterstand van de Niger en de terugmeldkans: bij een hoge waterstand werden 
weinig eerstejaars vogels teruggemeld, en vice versa. Voor langeafstandstrekkers geldt 
dat de leefomstandigheden op meerdere plekken ter wereld bepalend zijn voor de 
overleving, wat het lastig maakt te ontdekken welke factoren wanneer een hoofdrol 
spelen in de aantalsontwikkeling (Zwarts et al. 2009).
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Tabel 2. Secundaire geslachtsverhouding onder nestjonge Bruine Kiekendieven (alle overleven-
de jongen op nest gemeten, gewogen en gesekst ten tijde van het ringen) in Nederland in 1997-
2015 Secondary sex ratio of nestling Marsh Harriers (ringing age in nests where all surviving 
young were measured, weighed and sexed) in The Netherlands in 1997-2015.

Jaar Man Vrouw Totaal % man Aantal nesten
Year Male Female Total % male Number of nests

1997 211 189 400 52.8 119
1998 203 162 365 55.6 108
1999 220 168 388 56.7 118
2000 186 187 373 49.9 120
2001 158 142 300 52.7 86
2002 174 151 325 53.5 104
2003 48 74 122 39.3 42
2004 124 125 249 49.8 74
2005 74 82 156 47.4 50
2006 155 109 264 58.7 92
2007 129 111 240 53.8 73
2008 90 87 174 51.7 55
2009 141 101 242 58.3 81
2010 117 110 227 51.5 69
2011 78 86 164 47.6 52
2012 115 89 204 56.3 74
2013 98 77 175 56.0 57
2014 141 121 262 53.8 80
2015 124 95 219 56.6 64

Totaal Total 2585 2266 4852 53.3 1518

Op basis van de door Menno Zijlstra ontwikkelde methode om nestjongen te seksen 
(via de klauwmaat; zie Bijlsma 1997) hebben de ringers op 64 nesten alle op dat 
moment levende jongen op geslacht gebracht. Dat leverde een sterke vertekening op 
ten faveure van mannetjes (56.6% van 219 jongen), het gebruikelijke beeld bij deze 
soort (Tabel 2). Het spreekt voor zich dat er na het ringen nog sterfte kan zijn opge-
treden onder de nestjongen, en die sterfte kan voor een deel afhankelijk zijn van het 
geslacht. De kleinere mannetjes zijn fysiek de mindere van de vrouwtjes (wat kan lei-
den tot een inferieure positie op het nest, en dus achter het net vissen als er prooi wordt 
aangebracht), maar kunnen dat door hun grotere beweeglijkheid deels ondervangen. 
Daarnaast is de positie binnen het broedsel van belang, met de laatst geborene onder-
aan in de hiërarchie en dus het meest bevattelijk voor sterfte bij voedselschaarste.
Als mislukkingsoorzaken werd 6x het vernielen van eieren vastgesteld (beperkt tot 
Friesland, waar weidevogelbeschermers tot de belangrijkste daders kunnen worden 
gerekend): 3x werden de eieren uitgehaald en 3x werden de jongen gedood. Predatie 
van eieren (5x), nestjongen (3x) en ouder (1x), waarschijnlijk vooral door Vossen 
Vulpes vulpes, zorgde ook voor uitval.
Vooral in Zeeland werd er ijverig op de nesten gespeurd naar prooiresten (Bijlage 5). 
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Daar worden ongeveer evenveel vogels als zoogdieren op de nesten aangetroffen. Dat 
is voor wat het waard is; de vondsten van prooien op nesten zijn niet representatief 
voor wat ze vangen. Van Hazen en Konijnen (hier 24%) is de kans op de vondst van 
een poot en een reep vacht aanmerkelijk groter dan van muizen. Hoe het ook zij, 
Bruine Kiekendieven zijn breed-spectrumjagers, die alles wat beschikbaar en pakbaar 
is aan vogels en zoogdieren zullen bejagen. Een studie van de prooikeus van Bruine 
Kiekendieven via cameravallen bij twee nesten met jongen in Friesland lijkt dat te 
bevestigen (artikel van Lydia Barkema-Drost & Egbert van der Velde, aangeboden aan 
Limosa).

Blauwe Kiekendief Circus cyaneus
In Groningen en Flevoland vonden leden van de Werkgroep Grauwe Kiekendief vier 
nesten, waarvan er eentje in Groningen voortijdig mislukte door predatie. Twee andere 
nesten in Groningen waren succesvol (eentje met 3 jongen, op 11 juni, in de leeftijd 
van 19-22 dagen). Het nest in Flevoland was ook succesvol, ondanks de late start van 
de eileg van 9 juni (Postma 2015). Het betrof allemaal nesten in akkerbouwgebieden.
Daarnaast meldde Sovon nog 3-4 paren voor Texel en 2 paren voor Terschelling 
(Sovon-Nieuws 28(4): 7-9, 2015). De trend op Ameland (Figuur 9) is representatief 
voor wat er op de andere Waddeneilanden gaande is. Het doek is bijna gevallen.

Grauwe Kiekendief Circus pygargus
In hun nieuwsbrief meldt de Werkgroep Grauwe Kiekendief voor 2015 het volgende 
landelijke resultaat: 6 paren in Flevoland, 4 in Friesland en 34 in Groningen (totaal 44 
paren). De 33 succesvolle nesten leverden 112 jongen (Postma 2015). Zie verder de 
website van deze werkgroep voor achtergrondinformatie.

Mannetje Grauwe Kiekendief, getekend door Jan Brinkgreve. Male Montagu’s Harrier.
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Havik Accipiter gentilis
Bij de Haviken was het weer ‘back to normal’, ofwel een start van de eileg in de eerste 
week van april, met uitzondering van Friesland en het westelijke midden van het land 
(waar ze eind maart begonnen). Opmerkelijk hierbij: in Zuid-Nederland waren de 
Haviken niet vroeg (Tabel 3). Is de Havik daar ook over zijn hoogtepunt heen, zoals 
al langer het geval is op de zandgronden benoorden de Grote Rivieren (met Het Gooi 
als uitbijter, waar ze kennelijk nog goede leefomstandigheden treffen)? Let in dit 
verband ook op het aantal ingebrachte nestkaarten per provincie/regio: dat houdt niet 
over! Minder waarnemers, geringere inspanning van waarnemers, minder Haviken of 
lastiger te vinden?
De gemiddelde legselgrootte voor alle paren was 3.21 eieren (Bijlage 3), met maar 
één 5-legel (Bijlage 3). In vergelijking met de jaren vóór 1992 zijn 3-legsels de norm 
geworden (49% op 128 legsels in 2015, tegen 36% 4-legsels); vóór 1992 was dat 
omgekeerd: 37% 3-legsels en 49% 4-legsels (op 273 legsels; Bijlsma 1993: 132). Of 
dat echt een dichtheidsafhankelijk effect is, valt nog te bezien, zeker in het licht van de 
dalende stand op de zandgronden van Noord- en Midden-Nederland.

Tabel 3. Legbegin (31/3=31 maart), legselgrootte (uitsluitend voltallige legsels) en aantal 
uitgevlogen jongen per succesvol paar van Haviken in Nederland in 2015; resp. gemiddelde, 
standaardafwijking en aantal nesten waarover berekend. Onset of laying (31/3=31 March, etc), 
clutch size (completed clutches) and number of fledglings/successful pair of Goshawks in The 
Netherlands in 2015 (mean, standard deviation and number of nests used in the calculation).

Regio Legbegin Legselgrootte Aantal uitgevlogen jongen
Region Onset of laying Clutch size Number of fledglings

Gem. SD N Gem. SD N Gem. SD N

Groningen - - - - - - - - -
Friesland 31/3 7.4 19 2.9 0.6 14 2.6 1.0 21
Drenthe 6/4 5.7 20 3.1 0.7 23 2.4 0.7 20
Overijssel 8/4 - 1 2.8 0.4 4 2.6 0.5 11
Veluwe 8/4 4.4 4 3.3 0.5 3 2.6 1.0 5
Noordoostpolder 4/4 5.8 4 3.5 0.5 6 2.8 0.9 6
Zuidelijk Flevoland 3/4 4.3 5 2.5 0.5 6 2.2 1.1 6
Utrecht 29/3 4.8 11 3.3 0.5 7 2.6 0.6 11
Het Gooi 31/3 7.0 16 3.4 0.8 12 2.7 1.0 16
Duinen 30/3 4.5 7 3.5 0.5 6 2.4 0.8 10
Zuid-Holland 27/3 5.0 7 - - - 2.3 0.5 7
Zeeland 3/4 4.1 9 3.4 1.1 11 3.4 0.6 11
Noord-Brabant 2/4 5.8 28 3.3 0.7 38 2.6 0.8 59
Limburg 2/4 7.5 6 4.0 - 1 2.6 0.5 8

De broedselgrootte van succesvolle paren beliep gemiddeld 2.60 jongen (Bijlage 4). 
Ook hier valt op dat 4-broedsels tegenwoordig behoorlijk schaars zijn geworden (in 
2015 13% van 198 broedsels); vóór 1992 was dat 34%. Omgekeerd komen 2-broed-
sels tegenwoordig bijna 2x zo vaak voor als in het verleden, namelijk resp. 33% en 
18% (Bijlsma 1993). En reken maar niet dat 2015 een uitzondering is vergeleken met 
de recente afgelopen jaren (zie eerdere jaaroverzichten).
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Alle 27 op leeftijd gebrachte broedende mannetjes waren volwassen; onder 64 vrouw-
tjes waren er vier in juveniel kleed (6.3%). Dat is gelijk aan wat we in eerdere jaren 
zagen: een nagenoeg volwassen broedpopulatie. Over het verloop binnen die populatie 
weten we weinig, maar de verzamelde ruiveren zouden hier uitkomst kunnen brengen.
De geslachtsverhouding onder jongen op compleet gesekste nesten was sterker in het 
voordeel van mannetjes dan ooit vastgesteld in 1996-2014 (Tabel 4). Een mannenover-
schot is normaal bij Haviken, maar bijna 60% mannen op 133 nesten is ongehoord.

Tabel 4. Secundaire geslachtsverhouding onder nestjonge Haviken (alle jongen op nest gemeten, 
gewogen en gesekst ten tijde van het ringen) in Nederland in 1996-2015. Secondary sex ratio 
of nestling Northern Goshawks (ringing age in nests where all surviving young were measured, 
weighed and sexed) in The Netherlands in 1996-2015.

Jaar Man Vrouw Totaal % man Aantal nesten
Year Male Female Total % male Number of nests

1996 286 237 523 54.7 199
1997 493 379 872 56.5 335
1998 456 371 827 55.1 307
1999 445 432 877 50.7 310
2000 500 372 872 57.3 325
2001 490 404 894 54.8 323
2002 392 290 682 57.5 263
2003 286 250 536 53.4 211
2004 425 354 779 54.6 277
2005 410 313 723 56.7 255
2006 333 242 575 57.9 223
2007 391 325 716 54.6 262
2008 319 271 590 54.1 224
2009 310 254 564 55.0 221
2010 267 219 486 54.9 193
2011 303 248 551 55.0 212
2012 270 250 520 51.9 198
2013 245 190 435 56.3 178
2014 214 174 388 55.2 143
2015 204 136 343 59.5 133

Totaal Total 7039 5710 12.753 55.2 4792

Als oorzaken van mislukking kwam menselijke opzet 7x voor (zie Bijlsma & van 
Tulden 2016), daarnaast desertie in de eifase (4x), eipredatie (4x), jongenpredatie (3x), 
slecht weer (3x) en overname van het nest door een Nijlgans Alopochen aegyptiacus 
(2x). Als toppredator is het opmerkelijk dat Haviken niet gevrijwaard zijn van natuur-
lijke predatie. In de gebieden waar het slechts met deze soort gaat, vooral zandgronden 
benoorden de Grote Rivieren (mogelijk met uitzondering van Achterhoek en Het 
Gooi), werd geregeld vastgesteld dat vrouwtjes al vroeg in de jongenfase niet meer bij 
het nest zaten. Dat kan ermee te maken hebben dat voedselschaarste vrouwen noopt 
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eerder dan gebruikelijk te gaan meejagen. De nesten blijven dan onbeheerd achter, met 
een grotere kans op predatie. Verder is de alomtegenwoordigheid van Boommarters 
Martes martes in diezelfde gebieden een recept voor nestuitval, al is het vastgestelde 
aantal predatiepogingen door Boommarters opmerkelijk klein. Ze zijn er wel, die mar-
ters, en ze bezoeken zeker roofvogelnesten (weten we van camerabeelden), maar dat 
hoeft niet noodzakelijkerwijs te leiden tot predatie van eieren of jongen.

Geplukte Ransuil op Planken Wambuis, 4 december 2014 (Foto: Rob Bijlsma), een illustratie 
van het effect van een muizenuitbraak op muizeneters. Vanaf 2000 was deze uilensoort met 0-1 
paren op Planken Wambuis vertegenwoordigd (en zelden succesvol broedend), vanaf 2011 zelfs 
geheel afwezig als broedvogel. Vandaar het inwendige vreugdedansje toen ik in de winter van 
2014/15 enkele geplukte Ransuilen vond: ze waren er weer! En toen ik in het daaropvolgende 
broedseizoen enkele nesten vond, met donsballen op de takken ernaast, waande ik me even in 
de jaren zeventig toen de Ransuil in de Veluwse bossen nog alomtegenwoordig was (Bijlsma 
2015a). Plucking by Goshawk of Long-eared Owl, Planken Wambuis, 4 December 2014. A com-
mon sight in the 1970s, but following the disappearance of Long-eared Owls as breeding birds in 
extensive forests since the early 2000s a rare phenomenon nowadays. The outbreak of Common 
Voles in 2014 temporarily resulted in an upsurge of Long-eared Owl numbers, even in the forests 
of the Veluwe.

De prooilijst bevatte overwegend vogels (54 soorten, 96.8% van 661 prooien); daar-
naast 3 soorten zoogdieren (vooral Konijn, bijna geheel beperkt tot Noord-Brabant en 
Zeeland) (Bijlage 5). Belangrijke prooigroepen waren duiven (40.8%, vooral Post- en 
Houtduif), kraaiachtigen (20.0%, waarbij Kauw en Ekster echte Zeeuwse prooien 
zijn en Gaaien vooral in bosgebieden worden gepakt), lijsters (9.2%) en Spreeuwen 
(4.2%). Als curiositeit kan de geplukte Raaf worden genoemd, gevonden op de 
Utrechtse Heuvelrug: een goed teken (er zijn kennelijk voldoende Raven aanwezig om 
als prooi te kunnen fungeren), al zou Tom Renssen bij leven daar waarschijnlijk anders 
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over hebben gedacht (Bijlsma 2012: 107). In de prooilijst is de laatste jaren nauwelijks 
verandering opgetreden. Let wel: de meeste prooien zijn afkomstig van bosbroedende 
Haviken, met recent een verheugende toevoeging uit Zeeland. Wat de Haviken langs 
stadsranden en ín steden eten, is onvoldoende bekend, althans voor Nederland. Ook 
hier een mooi onderwerp voor nadere studie.

Sperwer Accipiter nisus
Sperwers gingen gemiddeld op 1 mei van start met de eileg, de eerste op 14 april, de 
laatste op 26 mei. Dat betekende – net als bij Havik – terug naar normaal in verge-
lijking met 1996-2014 (Bijlage 2); 52% van de paren startte in april met de eileg (in 
2014: 81%). Over het wat langere tijdvak van decennia lijkt het broedseizoen van 
Sperwers iets te zijn vervroegd. Dat smeekt om meer aandacht. De wereld verandert in 
razend tempo. Het is mooi om te zien hoe vogels meewuiven met die storm.

Tabel 5. Legbegin (30/4=30 april, etc), legselgrootte (voltallige legsels) en aantal uitgevlogen 
jongen per succesvol paar van Sperwers in Nederland in 2015. Onset of laying (30/4=30 April, 
etc), clutch size (completed clutches) and fledglings/successful pair of Sparrowhawks in The 
Netherlands in 2015.

Provincie Legbegin Legselgrootte Aantal uitgevlogen jongen
Province Onset of laying Clutch size Number of fledglings

Gem. SD N Gem. SD N Gem. SD N

Groningen 30/4 6.9 14 5.2 0.4 5 3.2 1.5 11
Friesland 2/5 7.8 20 5.3 0.8 9 4.1 1.1 19
Drenthe 28/4 2.6 3 5.0 0.7 4 4.0 0.8 6
Overijssel 20/4 1.0 2 4.8 0.8 6 4.2 0.4 5
Gelderland 3/5 6.5 2 - - - 4.5 0.5 2
Noordoostpolder 3/5 6.8 7 4.8 0.6 11 4.8 0.4 4
Utrecht 30/4 7.8 5 5.0 0.8 3 4.6 0.5 5
Het Gooi 27/4 9.7 7 5.0 0.8 3 4.0 1.3 7
Zuid-Holland 7/5 3.5 2 - - - 3.5 1.1 4
Zeeland 6/5 5.0 3 5.5 1.1 4 4.3 1.4 7
Noord-Brabant 25/4 27.8 14 4.9 0.9 34 3.8 1.4 20
Limburg 25/4 3.6 6 5.0 0.0 2 3.7 0.5 6

De variatie in legbegin naar gelang regio, indien al aanwezig, is tegenwoordig lastig 
vast te stellen. In veel provincies worden mondjesmaat Sperwers gemeld (Tabel 5). 
Dat komt deels door een verminderde inzet van de waarnemers (voor Sperwers moet 
je anders – in tijd en ruimte – door het veld dan voor Haviken en Buizerds). Maar 
ontegenzeggelijk is de soort lastiger te vinden door een sterke afname in bosgebieden, 
een heimelijker leefwijze en hoge predatiedruk. Dat laatste resulteert in vroegtijdige 
mislukkingen van broedsels, wat het er voor een waarnemer niet makkelijker op maakt 
nesten te vinden. Aan de andere kant: in de ‘nieuwe’ habitats3 als steden en open 
3  Met nieuw wordt hier bedoeld: recent door Sperwers op enige schaal gekoloniseerde habitats. Daarbij gaat 

het niet alleen om steden, maar ook om minieme boomplukjes in open cultuurland, boomsingels, tuinen en 
begraafplaatsen, recreatieterreinen en plantsoentjes.
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land zijn weinig waarnemers actief op zoek naar Sperwers. Zouden ze dat wel doen, 
zoals Johan Bos (2013-16) en zijn medewaarnemers in Groningen demonstreren, dan 
zouden we misschien op verrassingen stuiten. Om maar wat te noemen: als nestboom 
komen echt niet alleen naaldbomen in aanmerking. In 2015 vonden zij in Groningen 
nesten in de volgende boomsoorten (in volgorde van talrijkheid): 9x meidoorn, 5x 
grove den, 5x fijnspar, 3x berk, telkens 2x douglas, Spaanse aak, wilg, zomereik, 
esdoorn en populier, en telkens 1x in levensboom, es, els, acacia, beuk en zwarte den. 
Dat doet me denken aan het onderzoeksgebied van Jan van Diermen en Gertrude van 
den Elzen rond Veghel: daar zaten de Sperwers in de jaren tachtig al in meidoorns die 
als ondergroei in populierenbossen stonden (en natuurlijk ook in naaldbomen, net als 
in Groningen).

Sperwernest op 16 m hoogte in fijnspar, met jongen van 19-24 dagen oud, Gelderland, 19 juni 
2014 (Foto: Jan van Diermen). De twee takkelingen zijn mannetjes. Beklimming van de nest-
boom moet voorzichtig gebeuren bij deze leeftijd, omdat de jongen kunnen springen. Op veel 
plekken in het land bereiken Sperwers dit stadium nog maar zelden; ruim voor die tijd is er dan 
al een rover langsgeweest. Sparrowhawk nest with chicks of 19-24 days old, two males already 
out on the branches, Gelderland, 19 June 2014. Chicks at this age may jump when approached 
closely.

De gemiddelde legselgrootte kwam uit op 4.98 eieren (Bijlage 3, inclusief een klein 
aantal vervolg- en nalegsels); er werden drie 7-legsel gemeld. Het aantal jongen per 
succesvol paar was 3.97 (Bijlage 4). Deze waarden liggen in de buurt van wat we 
gewend zijn. Omdat de mislukte nesten niet zijn verdisconteerd, zeggen de cijfers niet 
zoveel over hoe de Nederlandse sperwerpopulatie het tegenwoordig doet.
Van veel te weinig broedvogels werd de leeftijd genoteerd (of ik kon die zo snel niet 
vinden op de nestkaart, omdat er geen aparte ingang voor bestaat en waarnemers die 
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op uiteenlopende plekken wegschrijven). Vijf mannetjes waren alle volwassen, van de 
17 vrouwtjes waren er 5 (29.4%) in hun eerste levensjaar.
De geslachtsverhouding op 70 volledig gesekste nesten gaf een licht mannentekort te 
zien (48.8% op 267 jongen), niet echt afwijkend van de bijna fifty-fifty verhouding die 
normaal is voor Sperwers (Tabel 6).

Tabel 6. Secundaire geslachtsverhouding onder nestjonge Sperwers (alle jongen op nest gesekst 
ten tijde van ringen) in Nederland in 1996-2015. Secondary sex ratio of nestling Sparrowhawks 
(ringing age in nests where all young were sexed) in The Netherlands in 1996-2015.

Jaar Man Vrouw Totaal % man Aantal nesten
Year Male Female Total % male Number of nests

1996 357 350 707 50.5 174
1997 450 446 896 50.2 245
1998 640 637 1277 50.1 325
1999 445 432 877 50.7 310
2000 502 496 998 50.3 256
2001 477 465 942 50.6 242
2002 497 426 923 53.8 234
2003 334 356 690 48.4 180
2004 345 315 660 52.3 167
2005 333 340 673 49.5 161
2006 309 218 527 58.4 150
2007 382 391 773 49.4 190
2008 289 280 569 50.8 143
2009 232 221 453 51.2 112
2010 191 153 344 55.5 88
2011 140 132 272 51.5 64
2012 182 191 373 48.8 99
2013 208 169 377 55.2 106
2014 187 172 359 52.1 86
2015 130 137 267 48.8 70

Totaal Total 6630 6327 12.957 51.2 3402

Onder de mislukkingsoorzaken werd in 2015, net als in 2014, geen menselijke versto-
ring vastgesteld. Alle mislukkingen hadden een natuurlijke achtergrond: 17x eipreda-
tie, 21x jongenpredatie, 2x ouderpredatie en 1x slecht weer (nest vernield). Daarmee is 
aangegeven dat predatie een factor van betekenis is (geworden). Dat te meer doordat 
van veel nesten alleen werd aangegeven dat ze verlaten waren (vaak leeg), zonder dat 
de oorzaak kon worden achterhaald.

Buizerd Buteo buteo
Na de hosanna van het muizenrijke 2014 moesten de Buizerds het weer doen met loka-
le bonanza’s of – vaker – met ingestorte en instortende muizenpopulaties. Hun talen-
ten als generalist werden vol op de proef gesteld. Het begon ermee dat ze hun eileg 
wat naar achteren schoven: de gemiddelde start viel op 4 april en ‘slechts’ 32% van de 
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vrouwen wist haar eerste ei in maart te produceren (in 2014 was dat 56% van 398 paren, 
een ongehoord vroege start die gerelateerd was aan het overvloedige muizenaanbod en 
de voorafgaande zachte winter) (Bijlage 2). Volgens verwachting waren gemiddelde 
legselgrootte (2.53, sd=0.72, n=415, spreiding 1-5; Bijlage 3) en gemiddelde broed-
selgrootte (1.96, sd=0.72, n=751, spreiding 1-4) wat kleiner dan in 2014. Er werden 
echter nog vrij veel 4-legsels gevonden (7.5%, bijna evenveel als in 2014), en zelfs een 
5-legsel (ik laat de combi-legsels van zeker bigame buizerdparen buiten beschouwing; 
enkele in Friesland, mogelijk ook eentje in Buinen waar Jannes Santing op 12 mei twee 
vrouwen zittend op het nest aantrof). Van deze grote legsels lukte het weinig paren alles 
groot te krijgen: van de 31 4-legsels werd uiteindelijk op slechts vier nesten de volle 
mep geringd. Gek genoeg was de Veluwe in 2015 een van de gebieden die er het beste 
uitsprongen (Tabel 9, vijf van de zes Veluwe-legsels kwamen van Planken Wambuis op 
de ZW-Veluwe): weliswaar weinig paren, maar die gingen vroeg aan de bak, met forse 
legsels en forse broedsels als gevolg (Foto’s op pag. 30). Bedenk hierbij dat de Veluwe 
het armste type habitat in Nederland vertegenwoordigt, waar bovendien de stand van het 
konijn is geduikeld (Figuur 6). Dat er bij Oud-Reemst een voerakkertje was ingericht 
met ‘s winters overstaande bladrammenas, zonnebloem en mosterzaad, en dus dikke 
aantallen Veldmuizen (en zelfs een Wezel), zal zeker hebben geholpen bij de vroege 
start, productie van grote legsels en opvoeding van de jongen.

Tabel 7. Legbegin (5/4=5 april, etc), legselgrootte (uitsluitend voltallige legsels) en aantal uit-
gevlogen jongen per succesvol paar van Buizerds in Nederland in 2015; resp. gemiddelde, stan-
daardafwijking en aantal paren waarover berekend. Ameland naar Krol & de Jong 2015. Onset 
of laying (5/4=5 April, etc), clutch size (completed clutches) and number of fledglings/successful 
pair of Common Buzzards in The Netherlands in 2015 (in each case mean, standard deviation 
and number of pairs used in the calculation).

Provincie Legbegin Legselgrootte Aantal uitgevlogen jongen
Province Onset of laying Clutch size Number of fledglings

Gem. SD N Gem. SD N Gem. SD N

Groningen - - - 4.0 - 1 1.8 0.4 4
Friesland 5/4 7.7 2.7 0.7 145 2.0 0.7 219
Ameland - - - 3.0 0.6 5 2.1 0.7 15
Drenthe 4/4 7.2 59 2.4 0.7 59 1.8 0.7 71
Overijssel 4/4 8.7 11 1.9 0.6 7 2.2 0.7 34
Veluwe 28/3 8.4 6 2.8 1.1 6 2.4 0.9 8
Achterhoek 4/4 7.3 7 3.0 - 1 2.0 0.8 7
Noordoostpolder 6/4 6.6 25 2.7 0.7 62 2.2 0.8 59
Zuidelijk Flevoland 4/4 8.1 44 2.6 0.6 15 1.9 0.7 47
Utrecht 3/4 5.9 13 2.4 0.5 8 1.6 0.6 13
Het Gooi 3/4 6.8 12 2.5 0.5 4 2.0 0.8 12
Duinen 10/4 8.5 15 2.3 0.5 16 1.5 0.6 19
Zaanstreek 2/4 3.2 4 2.5 0.5 2 2.3 0.4 4
Zuid-Holland 4/4 6.6 26 2.3 0.8 4 1.9 0.8 39
Zeeland 2/4 6.0 17 2.5 0.5 19 2.2 0.7 85
Noord-Brabant 3/4 9.4 48 2.3 0.7 62 1.9 0.6 94
Limburg 5/4 7.0 28 2.0 0.0 4 1.8 0.7 36
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In 2015 telden vijf complete legsels op Planken Wambuis 1, 2, 3 en 2x 4 eieren, waaronder dit 
4-legsel bij Oud-Reemst op 13 april 2015 (Foto: Rob Bijlsma). Over 1974-2015 vond ik op de 
Planken Wambuis zes 4-legsels op een totaal van 145 complete legsels. Vier van die 4-legsels 
stammen van dezelfde locatie (maar niet van hetzelfde paar), namelijk Oud-Reemst, een konij-
nenparadijs. Clutches of 4 eggs are scarce on Planken Wambuis, i.e. 6 out of 145 completed 
clutches in 1974-2015; two of those were found in 2015, and altogether four out of six C/4 came 
from the same site (but different pairs), a rabbit paradise.

Het bovenstaande 4-legsel leverde vier mannetjes op, die alle uitvlogen. Oud-Reemst, 28 mei 
2015 (Foto: Rob Bijlsma). Hier zijn ze in de leeftijd van 26-30 dagen, met gewichten van 695-
780 gram. Four male Buzzard chicks of 26-30 days old, 28 May 2015, weighing 695-780 g.



De Takkeling 24(1), 2016� 31

In Friesland, waar de effecten van de 2014-muizenuitbraak het langst naijlden, was dat 
niet terug te vinden in legbegin of legselgrootte. Dat zou deels vertekend kunnen zijn. 
De vroege paren kregen hier in de laatste dagen van maart een zware storm om de oren 
die veel van hun nesten of legsels vernielde. Hoewel deze paren daarna weliswaar een 
na- of vervolglegsel produceerden, hadden ze hun ‘voorsprong’ op de overige paren 
verloren. Voorsprong in termen van grotere legsels en vroege start. Daar komt bij dat 
ook in Friesland de stand van de Veldmuis uiteindelijk inzakte, wat later dan in de rest 
van het land maar inzakken deed het.
Bij 162 nesten werden alle jongen op geslacht gebracht. De geslachtsverhouding was 
de facto gelijk (Tabel 8). Gewoonlijk vinden we een licht tot vrij sterk mannenover-
schot.

Tabel 8. Secundaire geslachtsverhouding onder nestjonge Buizerds (alle jongen op nest gesekst 
ten tijde van ringen) in Nederland in 1996-2015. Secondary sex ratio of nestling Common 
Buzzards (ringing age in nests in which all chicks were sexed) in The Netherlands in 1996-2015; 
the high male proportion in 2003 is presumably an artifact of sexing problems with under-weight 
females (hence not possible to sex reliably based on morphometrics only), resulting in overre-
presentation of males.

Jaar Man Vrouw Totaal % man Aantal nesten
Year Male Female Total % male Number of nests

1996 64 55 119 53.8 52
1997 152 155 307 49.5 172
1998 298 270 568 52.5 285
1999 346 354 700 49.4 312
2000 251 224 475 52.8 270
2001 291 237 528 55.1 259
2002 210 142 352 59.6 198
2003 145 85 230 63.0 138
2004 188 219 407 46.2 206
2005 293 306 599 48.9 288
2006 188 139 327 57.5 209
2007 283 209 492 57.5 240
2008 214 179 393 54.4 188
2009 111 77 188 59.0 117
2010 127 84 211 60.2 139
2011 193 186 379 50.9 206
2012 219 164 383 57.2 212
2013 110 93 203 54.2 142
2014 153 136 289 52.9 128
2015 159 157 316 50.3 162

Totaal Total 3995 3471 7466 53.5 3923

Van 1313 buizerdnesten werd doorgegeven of er jongen van waren uitvlogen: bij 311 
nesten was dat niet het geval (23.7%). Uiteraard weten we van niet alle mislukte nes-
ten wat de achtergrond van de mislukking was. Van 102 nesten werd dat wel vastge-
steld: daarvan 26 (25.5%) op conto van menselijke verstoring (zie ook Bijlsma & van 
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Tulden 2016). Onder 76 natuurlijke mislukkingsoorzaken kwam desertie in de eifase 
3x voor, eipredatie 15x, jongenpredatie 16x, sterfte van een ouder 2x, verongelukken 
van nesten door slecht weer 28x (stormen in voorjaar en zomer) en overname door 
Nijlganzen 12x. Onder de predatoren van eieren, jongen of ouders werd 2x marter 
genoemd, 4x Havik, 1x roofvogel en 1x Zwarte Kraai. Dat grote predatoren ook kun-
nen samenleven zonder elkaars nesten leeg te roven maakten een buizerd- en havik-
paar op Ameland bij Hollum duidelijk: deze broedden in 2015 op 20 m van elkaar en 
brachten beide drie jongen groot (Krol & de Jong 2015).

Wie had ooit gedacht dat Buizerds een normale prooi van Haviken zouden worden? Hier een 
karkas van een volwassen vogel, gedood door een Havik in Boswachterij Smilde, 4 juli 2014 
(Foto: Rob Bijlsma). Vermoedelijk ditzelfde havikpaar roofde in 2015 alle drie omringende 
buizerdnesten leeg, 2x in de vroege jongenfase, 1x in de late jongenfase (dat laatste jong stond 
op de nominatie een datalogger opgezet te krijgen, maar daar stak een Havik een stokje voor). In 
woodlands in The Netherlands, Buzzards – adults as well as nestlings - have become a frequent 
prey of Goshawks, Forestry of Smilde, 4 July 2014.

In 2015 werden op nesten van Buizerds 1118 prooien gevonden, daaronder 47 vogel-
soorten (37.3% van alle prooien) en 16 zoogdiersoorten (59.6%), plus vier soorten 
reptielen en vier soorten amfibieën (samen 3.0% van alle prooien), en 1 vis (Bijlage 
7). Ondanks de brede prooikeus waren slechts enkele prooisoorten echt belangrijk: in 
termen van gewicht vooral Konijn, Haas en Mol, in termen van aantallen Veldmuis, 
Konijn, Mol, Spreeuw, Haas en Houtduif. Dat Friesland lokaal nog de naweeën voelde 
van de muizenpiek van het voorafgaande jaar werd zichtbaar op sommige buizerd-
nesten waar bij één controle resp. 17, 19, 22 en 49 Veldmuizen werden aangetroffen 
(Christiaan de Vries). Die buizerdjongen moeten op een bedje van muizen hebben 
gezeten!
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Boommarter betrapt met cameraval bij buizerdnest, waar niet een buizerdei maar een nijlgansei 
zijn aandacht heeft. Doldersummerweg, West-Drenthe, april 2015 (Foto: Valentijn van Bergen 
& Rob Bijlsma). Pine Marten on Buzzard nest, taking egg of Egyptian Goose, Berkenheuvel, 
April 2015.

Boommarter betrapt tijdens zijn strooptocht door Berkenheuvel, West-Drenthe, 12 juni 2015 
(Foto: Rob Bijlsma). Hunting Pine Marten on Berkenheuvel, western Drenthe, 12 June 2015. 
Nowadays, Pine Martens are omnipresent in most woodlands in The Netherlands.
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Visarend Pandion haliaetus
Twee paren werden nestbouwend in de Biesbosch gezien, maar er was wederom geen 
eileg. In vergelijking met de nestbouwactiviteiten van 2014 was een van de paren er vroe-
ger bij met de nestbouw, namelijk ‘al’ in april (Sovon-Nieuws 28(4): 7-9, 2015). Een ding 
lijkt steeds zekerder te worden: dat broedgeval in Nederland is een kwestie van tijd.

Torenvalk Falco tinnunculus
De enorme uitbijter van 2014 werd in 2015 deels rechtgezet: het legbegin was met 
gemiddeld 17 april nog steeds aan de vroege kant in vergelijking met de tijdreeks van 
1996-2014 (Bijlage 2), maar niet zo bizar vroeg als in het muizenjaar 2014. Datzelfde 
was zichtbaar in de gemiddelde legselgrootte (5.36, sd=0.93, n=625; Bijlage 3) en 
broedselgrootte (4.54, sd=1.29, n=745; Bijlage 4). Daarmee hebben we drie opeen-
volgende jaren gehad met grote contrasten. Neem trouwens goede nota van Friesland, 
de provincie waar het geweeklaag niet van de lucht was toen de Veldmuizen zich 
daar van hun beste kant lieten zien. Ook in 2015 waren de Torenvalken in Friesland 
bar vroeg met de eileg, namelijk gemiddeld op 11 april (Tabel 9), zelfs nog een dag 
eerder dan in het jaar van de muizenuitbraak zelve. Dat kan alleen maar betekenen dat 
de Torenvalken in 2015 nog op een uitbundige muizenstand moeten zijn gestuit (dat 
klopte; zie Wymenga et al. 2015). In Friesland zal het waarschijnlijk mede de goede 
reproductie en overleving zijn geweest, volgend op de muizenpiek van 2014, die de 
stand van de Torenvalk in 2015 heeft opgejaagd, althans volgens de nestkaarten: 353 
in 2015, tegen 228 in 2014 (Bijlage 1, Tabel 9).

Tabel 9. Legbegin (23/4 = 23 april, etc), legselgrootte (voltallige legsels) en aantal uitgevlogen 
jongen per succesvol paar van Torenvalken in Nederland in 2015; resp. gemiddelde, standaard-
afwijking en aantal nesten waarover berekend. Onset of laying (23/4 = 23 April, etc), clutch size 
(completed clutches) and number of fledglings/successful pair of Kestrels in The Netherlands in 
2015 (resp. mean, standard deviation and number of nests used in the calculation).

Provincie Legbegin Legselgrootte Aantal uitgevlogen jongen
Province Onset of laying Clutch size Number of fledglings

Gem. SD N Gem. SD N Gem. SD N

Groningen 23/4 - 1 - - - 2.0 - 1
Friesland 11/4 14.6 290 5.7 0.9 229 5.0 1.3 288
Drenthe 18/4 16.5 21 5.6 0.9 37 5.1 1.1 39
Overijssel 19/4 11.7 73 5.4 0.9 80 4.9 1.2 73
Achterhoek 19/4 14.0 38 5.1 1.0 57 4.5 1.3 51
Noordoostpolder 20/4 6.8 6 5.3 1.0 28 4.5 1.4 26
Utrecht 21/4 15.6 5 4.9 0.9 19 4.2 0.9 25
Het Gooi 10/4 - 1 6.0 - 1 5.0 - 1
Zaanstreek 27/4 12.1 27 5.0 0.8 20 4.2 1.4 27
Niedorp 4/5 12.4 11 5.0 0.6 10 4.5 0.8 12
Zuid-Holland 28/4 15.1 17 4.9 0.9 19 4.0 1.0 20
Zeeland 24/4 9.1 69 5.0 0.7 70 3.9 1.3 83
Noord-Brabant 26/4 13.3 25 5.1 0.8 32 4.5 1.1 54
Limburg 26/4 14.4 35 5.2 0.8 21 4.5 1.0 40
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Het bevestigt het beeld in België, waar werd geconcludeerd dat – indien Torenvalken 
al hebben geprofiteerd van de uitbraak – dat vooral gebeurde in polders en leemge-
bieden, de betere broedgebieden kortom (Herremans 2015). Vertaald naar Nederland: 
veen- en kleigebieden, niet de zandgronden. Op de zandgronden was het altijd al 
armoe troef voor Torenvalken, en dat is er in de loop van de afgelopen decennia niet 
beter op geworden (Bijlsma 2012). Van voorheen talrijkste roofvogel is de Torenvalk 
daar voorbijgestoken door Buizerd, Havik en Sperwer.
Uit nog iets anders bleek dat de Friese Torenvalken in 2015 tegen grote en vangbare 
voedselvoorraden aanliepen, namelijk de productie van tweede legsels (Bijlsma et al. 
2016), een fenomeen dat bij deze soort uitgesproken zeldzaam is. De tweede legsels 
zijn in Friesland weliswaar niet gebaseerd op individueel herkenbare broedvogels, 
maar de herbezetting van kasten en de timing van de tweede legsels wijzen toch sterk 
in de richting van echte tweede legsels.

Een hoge dichtheid van Veldmuizen wil niet zeggen dat veldmuiseters daar automatisch van pro-
fiteren. Die muizen moeten immers wel pakbaar zijn. Gemaaid grasland is dus aantrekkelijk, ook 
voor Spreeuwen (emelten en regenwormen komen beschikbaar), zoals hier in het beekdal van de 
Vledder Aa, 5 september 2014 (Foto: Rob Bijlsma). Common Voles, no matter how abundant in 
grassland, will often only become available to vole eaters after mowing.

Geen enkele controleur van nestkasten gaf op nestkaart door hoeveel van zijn kasten 
wel/niet bezet waren. Dat is jammer, want het blijft een mooie maat om te bepalen 
hoe Torenvalken tegen het voedselaanbod hebben aangekeken: bij muizenschaarste 
kiezen voor het laten lopen van een broedseizoen (geen eileg), of omgekeerd, alle 
kasten bezet bij een voedselbonanza. Dat natuurlijk los van eventuele inbreuken op het 
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gebruik van kasten door andere soorten, van marters tot Grauwe Ganzen, Nijlganzen, 
Kauwen, Hoornaars, Holenduiven en Bosuilen.

Tabel 10. Prooi(rest)en aangetroffen op nesten van Torenvalken in zes provincies in Nederland 
in 2015. Prey (remains) collected in Kestrel nests in six regions in The Netherlands in 2015.

Prooisoort Prey species FR OV ZH GL L ZL

Torenvalk Falco tinnunculus - - - - - 9
Fazant Phasianus colchicus - - - - - 4
Duif Columba sp. - - - - - 1
Postduif Columba livia - - - - - 3
Turkse Tortel Streptopelia decaocta - - - - - 2
Steenuil Athene noctua - - - - - 1
Boerenzwaluw Hirundo rustica - - 1 - - -
Witte Kwikstaart Motacilla alba - - - - - 1
Gele Kwikstaart M. flava - - 1 - - -
Graspieper Anthus pratensis - - - - - 2
Roodborsttapuit Saxicola torquata - - - - - 1
Merel Turdus merula - - 2 - 2 9
Zanglijster T. philomelos - - - - - 2
Koolmees Parus major - - - - 1 3
Pimpelmees Cyanistes caeruleus 1 - - - - 6
Zwartkop Sylvia atricapilla - - - - - 1
Grasmus S. communis - - - - - 4
Kauw Corvus monedula - - - - - 1
Spreeuw Sturnus vulgaris 1 - 9 - 5 21
Huismus Passer domesticus - - - - 1 2
Kneu Carduelis cannabina - - - - - 1
Putter C. carduelis - - - - - 2
Vogel Bird - 2 - - - 45
Haas Lepus europaeus - - - - - 1
Mol Talpa europaea 1 - 1 - - 13
‘Bosspitsmuis’ Sorex spp. - - - - - 23
Dwergspitsmuis Sorex minutus - - - - - 1
Huisspitsmuis Crocidura russula - - - - - 6
Veldmuis Microtus arvalis 30 2 - - 11 66
Aardmuis M. agrestis - - - - - 21
Rosse Woelmuis Myodes glareolus - - - - - 3
Woelrat Arvicola amphibius - - - - - 4
Woelmuis sp. Microtus spp. - - - - - 189
Bosmuis Apodemus sylvaticus - - - - - 3
Huismuis Mus musculus - - - - - 5
Muis Vole/mouse 52 2 - 15 - 185
Bruine Rat Rattus norvegicus - - - - - 1
Zwarte Rat R. rattus - - - - - 2
Rat Rattus spp. - - - - - 2
Ongewervelden Arthropods - - - - - 76

Totaal Total 85 6 14 15 20 722
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Van 29 nesten werd de oorzaak van mislukking opgegeven: 2x menselijk handelen 
en 27x natuurlijk. In die laatste categorie vallen 5 legsels die werden verlaten om 
onbekende redenen terwijl predatoren verantwoordelijk waren voor het verlies van 
9 legsels, 6 broedsels en 4 oudervogels. Stormen (1x) en Nijlganzen (2x) namen de 
resterende verliezen voor hun rekening.

De belangrijkste reden dat Torenvalken goeddeels van de zandgronden zijn verdwenen is ver-
moedelijk voedselschaarste; de Veldmuis – toch al niet dik gezaaid op zandgrond – is er de 
afgelopen decennia schaars geworden. Daarnaast is het een gevaarlijke leefomgeving geworden, 
waarbij vooral Haviken een rol spelen. Deze geplukte Torenvalk lag op 50 m van een bezet 
haviknest op Berkenheuvel, 1 mei 2015 (Foto: Rob Bijlsma). Plucked Kestrel, in the vicinity of 
an occupied Goshawk nest, Berkenheuvel, 1 May 2015. On sandy soils, the decline and scarcity 
of Common Voles is the most likely cause of decline of Kestrels, but predation may also have 
been – and still is – an important factor.

Landelijk gezien was de Veldmuis (inclusief muis spp. en woelmuis spp.) met 50% 
van 862 prooien de belangrijkste prooi van Torenvalken (Tabel 10). Dat er nog zoveel 
vogels op die lijst voorkomen, heeft te maken met de Torenvalken van Zeeland. De 
muizenpiek van 2014 was daar duidelijk over zijn hoogtepunt heen, wat de valken 
noopte tot grasduinen onder alternatieve prooisoorten. Dat leverde een bijna buizer-
dachtige lijst van vogelprooien op. In Friesland was dat andere koek: Veldmuizen 
(inclusief muis) waren daar goed voor 96% van 85 prooien in nestkasten (Tabel 10). 
Een mooie aanvulling op de andere aanwijzingen die we hadden dat Veldmuizen het 
er in 2015 nog lange tijd goed deden na de piek in 2014 (zie ook de veldmetingen in 
Wymenga et al. 2015), zelfs zo lang dat sommige valken er op kerkuilachtige wijze 
een tweede legsel begonnen (en met succes; Bijlsma et al. 2016).
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Boomvalk Falco subbuteo
Is het al niet best gesteld met Boomvalken in Nederland, in 2015 leek dat extra te zijn 
aangezet. Zelfs doorgewinterde boomvalkaficionado’s hadden moeite op de bekende 
plekken hun favoriete roofvogel vast te stellen. Of tevergeefs, tot grote frustratie. Zo 
bleven in het werkgebied van Hanneke Sevink in Het Gooi plus aangrenzende delen van 
de Utrechtse Heuvelrug en veenpolders drie broedplaatsen onbezet, en waren er op vijf 
andere plekken wel paartjes aanwezig die echter niet tot broeden overgingen. Het is dus 
geen wonder dat het aantal per provincie gemelde nesten zo klein was (Tabel 10). 
Het gemiddelde legbegin van 15 paren viel in 2015 op 8 juni, met een spreiding van 29 
mei tot en met 20 juni. Dit wijkt niet sterk af van wat we de afgelopen 20 jaar gewend 
zijn (Bijlage 2). Het is een juni-starter, met af en toe een vroegeling in de laatste dagen 
van mei. En dan te bedenken dat Boomvalken al vrij vroeg in april kunnen terugkeren 
op de broedplaatsen: weinig soorten zullen zo’n lange tijd laten verstrijken tussen aan-
komst en legbegin (die andere langeafstandstrekker onder de roofvogels, Wespendief, 
zit soms al binnen tien dagen na terugkeer op het eerste ei).
Van tien nesten was de gemiddelde legselgrootte 2.67 (sd=0.47); er werden geen 
4-legsels gevonden. De broedselgrootte van 26 nesten kwam uit op 2.81 (sd=0.90; 
Bijlage 4). Legbegin, legselgrootte noch broedselgrootte doen vermoeden dat de even-
tuele problemen van Boomvalken met de reproductie hebben te maken: deze waarden 
zijn gelijk aan wat er de afgelopen decennia bekend werd. De paren die broeden, doen 
dat als vanouds. Zit het hem misschien in paren die niet broeden? Hoe die vast te stel-
len, indien aanwezig?

Tabel 11. Legbegin (30/5=30 mei, etc), legselgrootte (uitsluitend voltallige legsels) en aantal 
uitgevlogen jongen per succesvol paar van Boomvalken in Nederland in 2015; resp. gemiddelde, 
standaardafwijking en aantal paren waarover berekend. Onset of laying (30/5=30 May, etc), clut-
ch size (completed clutches only) and number of fledglings per successful pair of Hobbies in The 
Netherlands in 2015 (mean, standard deviation and number of pairs used in the calculation).

Provincie Legbegin Legselgrootte Aantal uitgevlogen jongen
Province Onset of laying Clutch size Number of fledglings

Gem. SD N Gem. SD N Gem. SD N

Groningen 30/5 - 1 3.0 - 1 1.0 - 1
Friesland 3/6 5.0 2 3.0 - 1 2.5 0.5 8
Drenthe - - - - - - 3.0 - 1
Overijssel - - - - - - 2.3 0.7 3
Flevoland - - - 3.0 - 1 - - -
Utrecht 7/6 5.0 2 - - - 2.3 0.9 3
Het Gooi 8/6 4.1 3 3.0 - 1 2.0 0.8 3
Zuid-Holland - - - - - - 2.0 0.7 8
Zeeland 5/6 - 1 3.0 - 2.3 0.5 3
Noord-Brabant 11/6 4.5 5 2.8 0.4 4 2.5 0.5 13
Limburg 8/6 - 1 - - - 2.0 - 1

Van slechts drie nesten werd de geslachtsverhouding onder de nestjongen bepaald 
(op basis van gewicht en geluid): 2 mannen op 3 vrouwen, ofwel 40% mannen. In de 
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meeste jaren zien we een seksratio in het voordeel van de vrouwen (Tabel 12), tegen-
gesteld aan die bij roofvogelsoorten met een sterkere seksuele dimorfie.

Tabel 12. Secundaire geslachtsverhouding onder nestjonge Boomvalken (ten tijde van ringen, 
alleen indien alle op dat moment aanwezige jongen konden worden gesekst op basis van maten, 
gewichten en/of geluid) in Nederland in 1996-2015. Secondary sex ratio of nestling Hobbies 
(ringing age in nests where all young were sexed based on body mass, measurements and/or 
pitch of calls) in The Netherlands in 1996-2015.

Jaar Man Vrouw Totaal % man Aantal nesten
Year Male Female Total % male Number of nests

1996 4 9 13 30.8 6
1997 16 14 30 53.3 12
1998 22 25 47 46.8 17
1999 15 10 25 60.0 11
2000 26 26 52 50.0 22
2001 21 25 46 45.6 18
2002 16 14 30 53.3 14
2003 16 23 39 41.0 17
2004 9 14 23 39.1 10
2005 11 15 26 42.3 12
2006 3 7 10 30.0 4
2007 14 19 33 42.4 14
2008 6 9 15 40.0 5
2009 10 6 16 62.5 6
2010 3 3 6 50.0 4
2011 3 5 8 37.5 3
2012 5 11 16 31.3 6
2013 6 4 10 60.0 4
2014 7 9 16 44.0 7
2015 2 3 5 40.0 3

Totaal Total 215 251 466 46.1 195

Van 71 nesten waarvan bekend was of vermoed werd dat er één of meer eieren 
waren gelegd en waarvan de afloop bekend was, waren er 55 (79%) succesvol. Deze 
berekening laat de nesten buiten beschouwing waar wel een paar werd gezien maar 
vermoedelijk geen eileg plaatsvond. Als oorzaken van mislukking werd uitsluitend 
predatie genoemd, namelijk 1x in de eifase en 1x in de jongenfase. Bij Ossenisse werd 
bovendien een nest gevonden waarop een jong zat dat zich had verstrikt in draad (een 
probleem dat vooral op oude nesten van Zwarte Kraai kan optreden, omdat die soort 
graag nylondraad in de nestkom verwerkt; aan zwervend nylondraad is in het huidige 
boerenland geen gebrek).
Als nestleverancier werden Zwarte Kraai (47x) en Buizerd (2x) genoemd. Van 62 
nesten werd de nestplaats opgegeven: hoogspanningsmast (15x), populier (19x), 
zomereik (9x, inclusief ‘eik’), loofboom (4x), els (3x), es (2x), berk (2x), iep (1x), 
Amerikaanse eik (1x), douglas (4x), fijnspar (2x) en grove den (2x). Het aantal mast-
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broeders lag met 24% van het totale aantal nestplekken iets beneden het niveau van de 
laatste jaren. De nesthoogte in de nesten in bomen lag gemiddeld op 15.6 m (sd=5.2, 
n=33, spreiding 6-30 m). In de hoogspanningsmasten lagen de nesten meestal op 
hoogtes van 25 tot 40 m.
In Zeeland werden in 2015 de volgende prooien vastgesteld: 1 Fazant (pul), 2 
Gierzwaluwen, 1 Boerenzwaluw, 2 Gele Kwikstaarten en 1 Fitis/Tjiftjaf. De schaarste 
aan Boomvalken bevordert niet bepaald het vinden van pluksels, sowieso een pro-
bleem bij deze soort tenzij je enorm mazzel hebt (met een lage, vaste plukplaats).

Het onderzoek van Hanneke Sevink naar de natale dispersie en trouw aan broedplaatsen van 
Boomvalken door middel van het kleurringen van nestjongen heeft tot nu toe enkele terugmel-
dingen opgeleverd. Helaas zijn niet al die ringen af te lezen. Dan is een scherpe foto, zoals van 
dit mannetje bij de Westbroekse Zodden op 28 april 2015, een uitkomst: kleurring JY, onmisken-
baar (Foto: Pieter Hilgeman). Deze vogel was 9 km verderop als nestjong geringd in het Panbos 
bij Zeist, en wel op 2 augustus 2012. De foto was op waarneming.nl gezet en vond zodoende 
zijn weg naar de onderzoeker. This colour-ringed male Hobby JY was photographed on 24 April 
2015, only 9 km away from the site where he had been ringed as nestling on 2 August 2012.

Slechtvalk Falco peregrinus
Lang niet alle Slechtvalken halen een nestkaart, en het onderstaande overzicht is dan 
ook sterk vertekend. Om maar iets te noemen: Hustings et al. (2015) noemen voor 
Limburg 26 territoriale paren, waaronder zeker 12 succesvolle broedgevallen in nest-
kasten met 2x 2 (eentje hiervan minstens 2), 4x 3 en 6x 4 jongen. In 2015 werd er voor 
Limburg geen enkel paar op nestkaart doorgegeven (Tabel 13).
De gemiddelde Slechtvalk ging in 2015 op 18 maart van start (Bijlage 2), de eerste op 
2 maart, de laatste op 5 april. Daarmee is de Slechtvalk verreweg de vroegste starter 
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onder de roofvogels, gemiddeld ruim twee weken eerder dan de eerstvolgende soort, 
de Havik (Bijlage 2). En vergelijk het eens met de twee late soorten, Wespendief en 
Boomvalk, die gemiddeld op 24 mei en 8 juni van start gingen, ruim nadat de jonge 
Slechtvalken zijn uitgevlogen. Van een aantal paren is tegenwoordig het exacte 
legbegin bekend (of zelfs de legminuut) via camera’s die in kasten het leven van de 
vogels vastleggen. Terwijl ik deze teksten zit te tikken, komt er een mailtje van Peter 
Das binnen met foto’s van het vrouwtje dat in de nestkast van de elektriciteitscentrale 
aan het Bergumermeer in Friesland bezig is een nestkom te schrapen (zie bijgaande 
foto). Vlak daarvoor kreeg ik van Ruud Vlek een link naar beelden van het vrouwtje 
Slechtvalk op een 3-legsel in de kast aan de ABN-AMRO in Amsterdam; zie http://
aps03.avex.nl/cameras/valkbinnen/desktop.html Deze vogel had op 1 maart haar eer-
ste ei gelegd. Op de achtergrond zie je een eindeloze sleep auto’s langsrazen. Vergelijk 
dat eens met de plaatjes van broedende Slechtvalken in Centraal-Azië, of in de taiga. 
Of, wat dichter bij huis, op een klif in het Zwarte Woud.

Vrouwtje Slechtvalk is bezig een nestkom te krabben in de nestkast aan de elektricteitscentrale 
aan het Bergumermeer in Friesland, 6 maart 2015 (Foto: Peter Das). Daar ging wel een kleine 
reparatie aan vooraf, want de binnencam bleek tijdens een controle op 2 maart defect (en werd 
vervangen met de buitencam, vandaar dat er beelden beschikbaar kwamen). Adult female 
Peregrine scraping a nest cup in a nest box, prior to egg laying, situated on the electricity plant 
of Bergumermeer in northern Friesland, 6 March 2015.

De gemiddelde legselgrootte was 3.64 eieren (sd=0.61, n=14), de gemiddelde broed-
selgrootte 2.81 jongen (sd=0.90, n=26) (Bijlage 3 en 4). Op 20 nesten werden alle 
jongen op geslacht gebracht: 23 mannetjes tegen 55 vrouwtjes, een sterk afwijkende 
seksratio in het voordeel van de mannen (58%). Goede broedresultaten, die een ver-
dere uitbreiding van de Slechtvalk als broedvogel mogelijk maken. Dát ze uitbreiden, 
staat als een paal boven water. Hoewel veel nesten in de waterrijke, vogelrijke gebie-
den van het land liggen, zoals langs de kust, langs de Grote Rivieren en rond moe-
rasgebieden, is er onvoldoende zicht op wat er elders gebeurt. Vooral broedgevallen 
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op kraaiennesten in hoogspanningsmasten worden zonder enige twijfel gemist, zeker 
diep in het binnenland. Dat neemt niet weg dat het lijkt alsof de groei afvlakt (hier 
opgevat als procentuele groei van jaar op jaar). Dat is eerder al in Baden-Württemberg 
geconstateerd (Rau 2015), en is precies wat je verwacht van een populatie die op het 
(bijna-)nulpunt is begonnen en daarna de wind mee kreeg. Groei is nooit eindeloos. 
Ook in het Zwarte Woud is de stand uiteindelijk gestabiliseerd en speelt nu onderlinge 
concurrentie – bij afwezigheid van Oehoes Bubo bubo, die in Baden-Württemberg 
alomtegenwoordig zijn - een rol bij de aantalsregulatie (Rau & Lühl 2015).

Tabel 13. Legbegin (21/3=21 maart, etc), legselgrootte (uitsluitend voltallige legsels) en aantal 
uitgevlogen jongen per succesvol paar van Slechtvalken in Nederland in 2015; resp. gemiddelde, 
standaardafwijking en aantal paren waarover berekend. Onset of laying (21/3=21 March, etc), 
clutch size (completed clutches only) and number of fledglings per successful pair of Peregrines in 
The Netherlands in 2015 (mean, standard deviation and number of pairs used in the calculation).

Provincie Legbegin Legselgrootte Aantal uitgevlogen jongen
Province Onset of laying Clutch size Number of fledglings

Gem. SD N Gem. SD N Gem. SD N

Friesland 21/3 4.5 2 - - - 3.0 - 1
Zuid-Holland 16/3 8.4 13 3.8 0.8 5 2.7 1.0 14
Zeeland 18/3 13.9 3 3.7 0.5 7 3.0 0.8 9
Noord-Brabant 27/3 - 1 3.0 0.0 2 2.5 0.5 2

De snelle groei van Slechtvalken in Nederland heeft vele moeders. Allereerst natuur-
lijk de ontwikkeling in de landen om ons heen, vooral Nordrhein-Westfalen en Baden-
Württemberg. Wetgeving, beperkingen op het gebruik van pesticiden en actieve habi-
tatbescherming zorgden daar voor krachtig herstel. En dus voor uitzwermende vogels, 
op zoek naar hun eigen broedplaats. Tijdens die omzwervingen kwamen ze ook in 
Nederland terecht (van Geneijgen 2014). Onze verstedelijkende samenleving, ingebed 
in water en de daarmee geassocieerde watervogels, bleek de Slechtvalken op het lijf 
geschreven te zijn. Hang dan nog links en rechts nestkasten op, iets wat overigens 
niet had gehoeven en zeker niet moet worden gestimuleerd, en ziedaar: Slechtvalken 
bewijzen zich als aanpassingsbereide wezens die kunnen gedijen onder de meest uit-
eenlopende omstandigheden. Dat wil zeggen: mits wettelijk beschermd en levend in 
een wereld die niet onder gif bezwijkt. Vooral dat laatste is niet vanzelfsprekend: mis-
schien dat DDT, dieldrin, aldrin en kwik verboden zijn, maar dat wil niet zeggen dat 
onze leefwereld vrij van vergif is. Integendeel zelfs, we leven op een gifbelt. Hoe dat 
uitwerkt op roofvogels, toch een beetje de gifstapelaars pur sang, zal moeten blijken. 
Als vogelvangers lopen ze hoe dan ook een groot risico.
Hoezeer Slechtvalken van vogels afhankelijk zijn, moge blijken uit Bijlage 8: 100% 
van 283 prooien gevonden bij drie nesten in Zeeland. Verreweg de belangrijkste 
prooigroepen zijn steltlopers (26.1%), duiven (31.4%) en Spreeuwen (14.1%). Let 
wel: voor paren in een kustgebied. Hoe zit dat met paren in het binnenland, wel of niet 
langs een rivier? Middenin een stad?
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Discussie

Wat een broedseizoen was 2015, minstens zo opwindend als het muizenbumperjaar 
2014. Al was het maar om te zien hoe die uitbraak vanzelf in zijn tegendeel kwam te 
verkeren. Wat nou beheersen (Wymenga et al. 2015). Misschien moeten de klagers, 
en in hun voetspoor de prioriteitenladderende adviseurs, maar eens te rade gaan bij 
de muizenetende roofvogels, die geheel op eigen kracht een antwoord vonden op het 
vervolg van een muizenuitbraak. Namelijk voluit profiterend van de nasleep, zoals in 
Friesland gebeurde, of de tering naar de nering zettend, zoals in de rest van het land. 
Niks nieuws onder de zon (Teunissen 1937).

Dode veldmuis voor de ingang van een muizenholletje, Vledder Aa, Drenthe, 5 september 2014 
(Foto: Rob Bijlsma), de aankondiging van een inzakkende stand in dit beekdal. Dead Common 
Vole in front of a burrow in grassland.

De jarenlang volgehouden nestcontroles bij roofvogels beginnen hun vruchten af te 
werpen. We weten inmiddels vrij nauwkeurig hoe de verschillende soorten ervoor 
staan. Zowel wat betreft verspreiding en de veranderingen daarin, alsook wat betreft 
de reproductie. Deze gegevens zijn een mooie ijking van de gegevens die op andere 
manieren door andere organisaties worden verzameld. Dat wil niet zeggen dat alles 
wel bekend is, integendeel. Bovenstaande verslag laat bij herhaling zien dat we veel 
níet weten, vaak zelfs basale zaken die toch tot de ABCtjes van het onderzoek zouden 
moeten behoren. Voedselkeus versus voedselaanbod, bijvoorbeeld, habitatkeus op 
verschillende schalen, overleving, dispersie (wie gaat nu eindelijk eens die enorme 
Fundgrube van terugmeldingen, ondergebracht bij het Vogeltrekstation, aanboren, en 
die bron tegelijkertijd schonen van de vele fouten die erin zitten)… En dat zijn dan 
nog maar de basale vragen. Enkele daarvan zijn ook door veldwaarnemers aan te pak-
ken, eerst en vooral vragen die samenhangen met het voedsel. Gelukkig gebeurt dat 
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ondertussen op diverse plaatsen in het land, bijvoorbeeld met muizen in Groningen 
(Schlaich et al. 2015) en Drenthe (van Manen & Smaal 2014), en met sociale wespen 
in Noord-Brabant en Limburg (van Diermen et al. 2015, Raymond van Breemen). 
Meer van die studies!

Medewerkers
Het was een mooi seizoen.4  De waarnemers konden er geen genoeg van krijgen, 
getuige de opmerkingen op de nestkaarten en in de emails. Alhoewel, Reyn Broekman 
(Berghem) werd in 2015 75 jaar en vond het welletjes. Naar eigen zeggen ‘wat minder 
gangbaar’ geworden, gaat hij per 2016 het roofvogelwerk eraan geven: ‘het was leuk 
werk’. Maar met de veelzeggende toevoeging: ‘ik blijf wel vogelen’. Hartelijk dank, 
Reyn, voor de jarenlange inzet.
Willem Louwsma ringde met zijn medewerkers weer forse aantallen roofvogels in 
Friesland. Daarbij moest hij zelfs tot zijn middel het water in om bij een nest van 
Bruine Kiekendief te komen. ‘Zo nog nooit meegemaakt’, stond er op de kaart, 
maar ook: ‘lekker gezwommen.’ Dat is de ware spirit, helemaal indachtig het feit 
dat Willem ook niet meer tot de jongsten behoort. In datzelfde Friesland kon Imko 
Riemersma – tot zijn vreugde - op een vaste broedplaats van Bruine Kiekendieven na 
tien jaar eindelijk een succesvol nest opschrijven: in de eerdere jaren hadden lokale 
weidevogelbeschermers daar een stokje voor gestoken. Die Friese ‘beschermers’ en 
hun kornuiten zijn plaatselijk bepaald geen lieverdjes, zoals de roofvogels en roofvo-
gelaars aan den lijve ondervinden. Dit gaat verder dan plaatselijke folklore. Andere 
waarnemers hadden niet te maken met kwaaie boeren, maar met kwaaie Haviken. 
Joost Wijnands, bijvoorbeeld, bij Beesel in Noord-Limburg. Jan Leferink in Overijssel 
wordt al sinds 2008 door een – hetzelfde? – havikvrouwtje aangevallen. Met een vari-
ant op dat thema, namelijk in de vorm van een Sperwer, kreeg Johan Bos in Groningen 
te maken; nog net niet raak, maar wat scheelde het weinig. Kijk, voor moeders die hun 
kroost verdedigen kunnen we begrip opbrengen. Sjaak Bruggeman vond bij Raalte 
in Overijssel een nest van Bruine Kiekendief; dat is bepaald niet alledaags in zijn 
werkgebied, vandaar de reactie: ‘heel bijzonder’. Jannes Santing noteerde in Drenthe 
opnieuw diverse ‘kregelige’ jongen op nesten; hij is de enige die dat woord gebruikt 
voor ondermaatse, maar viefe jonkies. Ik verdenk hem ervan dat hij zulke woorden 
speciaal voor mij op de – overigens excellent ingevulde – nestkaarten zet. Jannes is 
bovendien een van de weinige roofvogelaars die standaard alle eieren opmeten (samen 
met Christiaan de Vries, René Riem Vis, Valentijn van Bergen). Verder natuurlijk alle 
lof voor de organisatoren die grote werkgebieden bestrijken: Henk Castelijns en zijn 
medewerkers hebben Zeeland op de kaart gezet, en hoe. Dezelfde inzet, maar dan 
in andere gebieden, zien we bij René en Jacques van der Ploeg (Noordoostpolder, 
ondanks serieuze tegenslag in de vorm van lyme), Gerrie Blokker & Hans Potse 
(Zeewolde), Willem van Manen & Jannes Santing (de brede schouders van Drenthe), 
Martin Mollet (Hoeksche Waard), de goed georganiseerde groep die de duinen van 
Noord-Holland uitkamt (Henk Levering en vele anderen), Hanneke Sevink (Utrecht en 

4   Een mooi seizoen is eigenlijk een pleonasme. Alle seizoenen zijn namelijk mooi.
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Het Gooi, zij kan wel wat organisatorische hulp gebruiken), de bovenvermelde Friezen 
plus couleur locale Romke Kleefstra, Sip Veenstra, Durk Venema, Lydia Barkema, 
Anneke Alberda, Thijs van Galen (met pensioen en actiever dan ooit, als dat al moge-
lijk was), Jan Brinkgreve (wiens tekeningen bovendien De Takkeling verrijken), Janco 
Mulder, Peter Das en vele vele anderen (ook allemaal echte Friezen, daarover geen 
misverstand), en niet te vergeten Joost Wijnands (Noord-Limburg), Mary Mombarg-
Post en Frans Stam (Achterhoek), Jan Leferink, Jeanne-Marie Leferink-Foppele, Kees 
van Kleef, Margriet Heuvelink, Arnold Lassche (die de nalatenschap van L. Blaauw in 
Staphorst en omgeving goed verzorgt) en vele anderen (Overijssel), Florian Bijmold 
(van Noordoostpolder verkast naar Noord-Brabant, en daar onmiddellijk aan de slag 
gegaan), Hans Potters (westelijk Noord-Brabant), en andere veelkunners in Noord-
Brabant zoals John Vereijken (die in 2015 als eerste zijn hoog-kwaliteitsnestkaarten 
inleverde), C.J. van Lieshout, Huub Hendriks, Berry Setton (met een boeiend verslag 
van de roofvogels van Bernheze), Pieter van der Voort, Jos van den Tillaart, Jo van 
Zanten (helaas bij zijn eerste klim van 2015, op 4 juni, uit de boom gevallen en met een 
nekhernia uitgeschakeld), J. van der Spek, Marcel Boerenkamp, de gebroeders Wiebe 
en Douwe Witteveen (al jaren tegen de bierkaai vechtend in zuidoostelijk Noord-
Brabant, waar jagers de hele trukendoos opentrekken om Haviken het leven zuur te 
maken). En wat te denken van Nico Schouten, Ron Gans, Chris Klok, Kees Doesburg, 
Gerhard Habers en F.M. Peters in Noord-Holland, Overijssel, Drenthe en Limburg, die 
elk jaar met een mooie set Torenvalken afkomen. Plus niet te vergeten de solisten, die 
soms maar één nest volgen en doorgeven, of enkele of vele tientallen; dezelfde passie, 
en even waardevol voor het verkrijgen van een landelijk overzicht. Gezegend het land 
waar zoveel mensen met zoveel enthousiasme hun vrije tijd benutten om vrij levende 
roofvogels te bekijken. Let wel: zonder enige vorm van eigenbelang, of het moest het 
plezier zijn dat ze beleven aan het rondschuimen in bos en beemd.
Onderstaande lijst van medewerkers is vast niet compleet; ook zullen er mensen op 
voorkomen die afgelopen jaar niet actief zijn geweest. Voor dit moment is deze lijst 
echter het beste wat ik kon maken op basis van nestkaarten en emails.

Groningen: Peter de Boer, Gerard Boersma, Johan Bos, Pieter de Haan, Alwin Hut, Henk Oosterhuis, René 
Oosterhuis, Simone van der Sijs, Werkgroep Grauwe Kiekendief.
Friesland: Anneke Alberda, Hans Andringa, Ria Bakker, Sjoerd Bakker, Lydia Barkema-Drost, Valentijn van 
Bergen, Jan Beuckens, Jappie Bijlsma, Rob G. Bijlsma, Florian Bijmold, Werder Bil, Willem Bil, Appie Bles, Peter 
de Boer, Japie Boersma, Jurjen Bootsma, Willem Bootsma, Albert-Jan Brink, Jan Brinkgreve, Peter Das, Johan 
Deinum, Herman Dijkman, Janko Dijkstra, Rudie Dragtstra, Wiebe Elsinga, Johan Flapper, Johannes Fokkens, R. 
Fopma, Thijs van Galen, Alle Johannes de Haan, Arend v.d. Heide, S. v.d. Hem, Tsjepke van der Honing, Ultsje 
Jellema, Jan Kleefstra, Romke Kleefstra, Ronald Kuindersma, Theo Leenes, Liesbeth Lockhorst-van Overeem, 
Willem Louwsma, Willem van Manen, Age van der Meer, Gerrit van der Meer, Peter Menninga, Ingeborg Meutgeert, 
Johannes Mosselaar, Janco Mulder, Jeltsje Mulder, Ties Niehof, Jelle Plantinga, Michel Pol, Pyt v.d. Polder, Tim 
Popma, René Riem Vis, Imko Riemersma, Sido Rondaan, Jaring Roosma, Alexander Rozema, Marten Sikkema, Jan 
van de Sluis, T. Stelwagen, Romke van der Veen, Sip Veenstra, Durk Venema, Nynke Venema, Vogelwacht Folsgare, 
Henk Waterlander, Herman v.d. werf, Ype v.d. Werf.
Drenthe: Rob G. Bijlsma, Kees Doesburg, Arjen de Haan, Gerhard Habers, Willem van Manen, B. Mekkes, Aaldrik 
Pot, Maria Quist, Jannes Santing, Ibo Sterken, Toni Sterken, Sake de Vlas.
Overijssel: Annemiek van Baren, Florian Bijmold, E. Blanke, Ronald Boerkamp, Han Bouman, Sjaak Bruggeman, 
Mirjam Castenmiller, J.H.M. Dellink, Jan van Dijk, K. Harink, Margriet Heuvelink, J. Hoeve, Ronny Hullegie, J. 
Huls, Eef Jansen, Kees van Kleef, Chris Klok, J. Koolhof, Arnold Lassche, Jan Leenhouts, Kars Leenhouts, Ron 
Leenhouts, Jan Leferink, Jeanne-Marie Leferink-Foppele, Annemiek Leusink, Ben Nijeboer, P. Olde Dubbelink, 
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Henk Plat, Erik Renssen, Bé Schilder, Ton Schoorlemmer, Albert Stevens, Frits Teunissen, J. Vrijlink, Bé van der 
Wal, Harrie van Wijk, Martijn Wijnberg, B. Witte.
Gelderland: Fred Balduk, Rob G. Bijlsma, Otto Bonte, Symen Deuzeman, Jan van Diermen, Minne Feenstra, Peter 
van Geneijgen, Hans Jansen, Wiljan Kok, Gerrit Kolenbrander, Henk Lammers, Willy Lammers, Jan de Lange, Pim 
Leemreise, Henk van der Leest, Willem van Manen, Anton Meenink, Mary Mombarg-Post, Peter te Morsche, Henrik 
de Nie, Rob Papendorp, Stef van Rijn, Aloys Sanders, Jan Schoppes, Han ten Seldam, Willie Spieker, Frans Stam, 
Wim Steenge, Roel Toussaint, Bert Verboog, Hans Vlottes.
Flevoland: Arjen van Ark, Linda Beckers-van Rijn, Marcel Beckers, Harco Bergman, Florian Bijmold, Gerrie 
Blokker, Kees Boxshoorn, Frank Braat, Symen Deuzeman, Abe Dijkstra, Lisette Dresseleers, Nico Groen, Sjoerd 
Haantjes, Ben Haven, Frank Haven, Carlo Hoek, Martien Hoogebeen, Wilma Hooijman, Anja Hospes, Doite Jager, 
Lútzen Jongema, Martine van der Ka, Jan Klop, Wim Lugtenburg, Mark Manchester, J. Marcelis, Martijn van der 
Meij, Jakko Moleman, Jan Nagel, Willem Peters, Jacques van der Ploeg, Danique van der Ploeg, Remco van der 
Ploeg, René v.d. Ploeg, Marinus Poppe, Hans Potse, Jan Roemers, Toos van Rooyen, Jan van Schaik, Paula van 
Schaik, Johan de Vries, Max van der Wal, André Wels, Egbert van Wijhe, Peter van Zwol.
Utrecht: René van Assema, Jaap v.d. Berg, Arwin den Boer, Siebe Bonthuis, Martijn Boonman, Herman Bouman, 
Daan Buitenhuis, Jan van den Dorpe, Ton van den Dorpe, Luuk Draaijer, Trudy Eerkens, Johan Elders, B.J.A. 
Fakkeldij, Pascal Gijsen, Helen Goote, Dick de Graaf, Henk Groenewoud, Margriet Hartman, R. Hemeling, Jan 
Heutinck, Rinus Jansen, Hugh Jansman, Dick Jonkers, Martine van der Kaa, Coen Kamphorst, Pia Kleverlaan, Han 
Keuning, H. Koopmans, Jan van der Linden, Floris Moolenbeek, Nestkasten Werkgroep Woerden, Roderick van 
der Poel, A.E.C. Pothuizen, Aleid te Raa, Jan Roodhart, Boy de Rooij, Harry de Rooij, Hanneke Schreurs, Hanneke 
Sevink, Ties Smulders, Ed Veling, Hans de Vos Burchart, Ilco van Woersem, Rein Zwaan.
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Jan Boersma, Martijn Boonman, Jean Marie Beudeker, Daan Buitenhuis, Jan Castricum, Gerald Corbett, André 
Dekker, Arjen Dekker, Klaas Dekkers, W. Dijkstra, Kees Duin, Ron Gans, Pascal Gijsen, R.A. Gerlagh, Glenn van 
Ginkel, Helen Goote, Dick de Graaf, Ab Grobbe, Marco de Haas, Jelle Harder, Henk Heida, Nico van den Hoed, 
Piet Hollenberg, Ed van Houten, Huub Huneker, Peter Huybrechts, Anouk Jansen, Peter Jansen, Jabob Jes, Paul 
de Jong, Maya Joris, Maarten v.d. Kamer, Kees Keijzer, Leon Kelder, Wobbe Kijlstra, Kees Klaij, Harry de Klein, 
Rob Koeman, Michiel Kok, Ruud Kok, Pieter Korstanje, Henk van der Leest, Henk Levering, Ryszard Lok, Peter 
Mol, Floris Molenbeek, Marco Noort, Juul Ohlrichs, Jaap Olbers, Carina Oosterhuis, Annemiek Ouwehand, Klaas 
Pelgrim, Giel v.d. Pluijm, Paul van der Poel, Ben Prins, Rien Rense, Antoine de Reus, Ron van Rijt, Boy de Rooij, 
Harry de Rooij, Jan Schaank, Sander Schagen, Dick Schermer, Jan Schermer, Henk Schoonenberg, Nico Schouten, 
Peter-Jan Senteur, Hanneke Sevink, Gerrit Stam, Jan Stok, Bareld Storm, Tennet, Jelles Timmer, Marga Valk, Annie 
van der Veer, Esther v.d. Veer, C. Visser, Jaap Visser, Dook Vlugt, C.J.J. Vogelzang, M. Vonk, Hans de Vos Burchart, 
Jos Vroege, Jaap Walta, Jeroen Walta, Jan Weenink, Ben van Wees, Han Westendorp, Erik Westerman.
Zuid-Holland: Guide Aijkens, Ruud Altenburg, Freek Ampt, Karl Anker, Dennis Appels, André de Baerdemaeker 
(BSR), Garry Bakker, Leo Ballering, Jan Beekman (Arcadis), Ronald Bekker, Paul Benen (Alticom), Han Benard, 
Martin Benard, Jethro Bierens, Karin Boele, Agnes Boer, Luuk Bogman en collega’s (Totalis) voor de rope access, 
Michel Braad, Chiel Camping (Essent), Marko Coenradi, Ilse van Cooten, Ad Damen (Tennet), Cor Dera, diverse 
dierenambulances, Jan Drosti, Sander Elzerman, Thomas van Es (SBB), Peter Ganzeboom, Peter van Geneijgen, 
Frank van Gessele, Thea van Gogh, Bertus v.d. Graaf (EON), Ad Groeneveld, Alexandra de Haan, Mira Hardenbol, 
Michel Hitzerd, familie den Hoed, Rinus van ’t Hof, Dick van Houwelingen, Alwin Hut, Arno Izaaks, Ferry van 
Jaarsveld, Albert de Jong, Ad Kivits, Guido Keijl, Marien Ketelaar, Pleun Klein, Jan Koetze, Jacqueline Kok, 
Menno Korbijn, Arie Kwakernaak, Guido Lafeber, Hans v.d. Langekruis, Cees Lavooy, Bertus de Lange, Hans 
v.d. Langekruis, Jaap Jan Leeuwenburg, Arjan Leeuwenburgh, Arie v.d. Linden, Leen v.d. Linden, Marco Lodder, 
Arend de Looff, Yvonne van der Maat, Henno MacDaniel (Tennet), Els Marijs, Martin Mollet, Jacques van de Neut, 
Henno MacDaniel (Tennet), Winfried van Meerendonk, Gerard Ouweneel, Jan Plaisier, Luuk Punt, Martin van de 
Reep, Adri Remeeus, Eduard Reuver (NM), Patrick den Ridder (Cargill), Ron van Rijt (Tennet), Ian van Royen, 
Jaap Schelling, Teun Schoemaker, Henk Slegten, Ruud Slinkert (Lyondell Bassell), Dave van der Spoel, Fennie 
Steenhuis, Hans van Stijn, Ferry van Stralen (Q8), Joke Talman (Shell), Sander Thuis, Jan Tuin, Anouk Valk, Bart 
Vastenhouw (TU-Delft), Ronald in ’t Veld (SBB), Hein Veraart, Ingrid Verbiest, Hans Verheij, Arie Verhoef, Janus 
Verkerk, Vincent Verkolf, Maarten Verrips, Melis Visser (Lyondell Bassell), Mariska v.d. Vlugt, Vogelklas Karel 
Schot, Vogelopvang Zundert, Monique de Vrijer, Marco Vriens, Wilko, Renske van de wetering (EON), Joost van 
Wingerden, Wim van Yperen, Ronald Zee, Leen de Zeeuw, Mark Zevenbergen, Stefan Zielstra.
Zeeland: Anny Anselin, Floor Arts, Mario Aspeslagh, Wally Baaten, Leo Ballering, Mark Bartels, Pieter Beeke, 
Wim Beeke, Rein Beentjes, Luc Bekaert, Angelique Belfroid, Frans Benschop Krook, Erik Blaakman, Peter Boelée, 
Vincent de Boer, Lucien Boerjan, Theo Boone, Wies Boone, Jos Boot, Wibregt Brakman, Maurits de Brauw, Bert 
van den Broekhoven, Carlos Buijs, Marc Buise, Huub Bun, Mac van Bunderen, Johnny Du Burck, Piet Du Burck, 
Ada van Burg, Johan Calle, Luciën Calle, Pepijn Calle, George Calon, Tonny de Caluwé, Henk Castelijns, Jeroen 
Castelijns, Marlies Castelijns, Wannes Castelijns, Sjak de Cock, Jeffrey David, Jacqueline Dekker, Ab Delzenne, Han 
Derks, Pieter D’Haluin, Ellen Dieleman, Dick van Dorp, Adri Duijnhouwer, Ploon Duijnhouwer, Gijs van den Ende, 
M.L. Erwich, Wouter Faveyts, Jos van Felius, Ron Gans, Guido Gelderland, Peter van Geneijgen, Arjen van Gilst, 
Marc Goedbloed, Frank Govaert, Dick Gunst, Liza Gunst, Niek Gunst, Gijzels, Walter Hamelink, André Hannewijk, 
Ingrid den Hartog, Peter Heetesonne, George van der Hel, Cock & Elly van Heukelen, Titia Heusden, Stefan van der 
Heijden, Christiaan Hiensch, Evert van Hoecke, Rinus van ’t Hof, Kas Hoek, Mark Hoekstein, Ko van Hoeve, Coen 
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v.d. Houten, Jan Janssens, Kjell Janssens, Jacos Jes, Marc Jeurissen, Peter de Jonge, Adri Joosse, P. Joosse, Walter 
Van Kerkhoven, Toon Ketelaars, Leonard Ketting, Piet de Keuning, Bert Kleijn, Marcel Klootwijk, Marco Knipping, 
Ko Koekoek, George Koenders, Sjak de Kok, Johnny Kools, Bram Korteknie, Robbert Kraaijeveld, Kees de Kraker, 
Theo de Kuiper, Wim Lansman, Cees Lavooy, Karel Leeftink, Marijke Lieman, Merien van Loo, René van Loo, Rudi 
Louwerse, Thomas Luiten, Peter Maas, Peter Bas de Maat, Jean Maebe, Wilfried Mahu, Eric Marteijn, Eddy Mathijs, 
Katarzyna Mazur, Peter Meininger, Ies Meulmeester, Co van Meurs, W. Meyer, Alex de Meijer, Joop Millenaar, 
Edward Minnaar, Ilona Minnaar, Koos Minnaar, Hans Molenaar, Martin Mollet, A. Nieuwenhuijze, Elly de Nijs, 
Henk Nijskens, Luud Persijn, Jimmy Pijcke, Sanne Ploegaert, Reggy van Poecke, Ad Polderman, Harry Polderman, 
Jan Polderman, Jaap Poortvliet, Willem Post, Sven Prins, Jimmy Pijcke, Izaak Quist, Perry Quist, Sabine Rausch, 
Dick Reijnhout, Bart de Ruiter, Bertini Savelberg, Fred Schenk, Elly Schipper, Niels de Schipper, Rinus Sinke, Cobie 
van de Slikke en familie, Rudy Smet, Alex de Smet, Walter De Smet, Peter de Smidt, Bert Smulders, Addy Snoep, 
Rini Snoep, Mark Snyders, Erik Speksnijder, Toon Sparreboom, Jaap Spinnewijn, Marian Sponselee, Marjon Spruit, 
Theo Spuessens, Marianne Tauecchio, Stefaan Thiers, Frank Tombeur, Koen Van de Berge, Pieter Van Dorsselaer, 
Walter Van Kerkhoven, Gijs Varkevisser, Patricia van Veen, Frits van Velzen, Paul van de Vijver, Willy Vink, Kees 
Vlietvlieland, B. Voogt, Herman van de Voorde, Bram Vroegindeweij, Chris Vrolings, Rob Vroom, Luc de Waal, Arjo 
Wagenaar, Jaco Walhout, Rien Weststrate, Rob van Weststrienen, T. van Wezel, Adrie van de Wiel, Alex Wieland, 
Pim Wolf, Jan Wolfs, Luci van Zeijts, Awie de Zwart, Mark Zwartelee.
Noord-Brabant: Tijn Beckers, Marcel Boerenkamp, Jan van Bokhoven, Arie Brands, Cor van Bree, Raymond 
van Breemen, Mart van den Broek, R. Broeksteeg, P. Buijtels, Sandra v.d. Burgt, J. Cremers, Leo Daanen, Jan van 
Diermen, Hans en Anita Donkers, G. van Eemsbergen, Gertrude v.d. Elzen, W. Grommert, Huub Hendriks, Jos 
Henkelman, Saar Jacobs, Henk van der Kant, Cor Karsemakers, J. van Kessel, Bert Kleijn, Kees Kraneveld, Jos van 
der Laak, Ard Lagrouw, W. van Lanen, Jan van Liempt, C.J. van Lieshout, M. van Loo, Johan Maas, Henny Manders, 
Roland van der Molen, Theo van de Mortel, A. Muskens, Boena van Noorden, John Opdam, Paul Paulussen, Hans 
Potters, Jan Roijendijk, Berry Setton, Mark Sloendregt, Jan van Son, Jaap v.d. Spek, J.P.G. van de Tillaart, Ton van 
den Tillart, Henk van Tuijl, Theo Veldpaus, Marcel Verbaal, Rosy Verbaal, W.F. Verbossen, John Vereijken, Pieter 
van der Voort, M. Vorstenbosch, Tiny van Vroenhoven, Harry van Vugt, Rien Weststrate, Joost Wijnands, Wiebe en 
Maria Witteveen, Douwe Witteveen, Jo van Zanten.
Limburg: Jos Ballast, Henk Beckers, G. Bogers, Ger van de Bool, Thijs Bruneberg, Hub Bos, Wim Corten, L. 
Cupers, Lei Curvers, Leo Daanen, Hub Duizings, Paul Erkens, Hans Govers, Kaspar Hallmann, Herman Hendricks, 
Ger Hensgens, Jo Hermans, Mia Hoeijmakers, Wim Kemperink, Johan van de Kieboom, Jos Kusters, Jos van der 
Laak, Rob van der Laak, Wilma van der Laak, Huub Leblanc, T.M.A. Lommen, P. Maessen, Rob Maessen, Bob 
Meuwissen, Paul Moonen, Piet Moonen, Gerard Müskens, Bennie Musters, Boena van Noorden, F.M. Peeters, Frank 
Peters, Hans Phijl, Stef van Rijn, Hans Schutte, Peter Stijnen, J.H. Toonen, John Vereijken, Jan Vossen, VWG IVN 
Eys, Joost Wijnands.

Summary

Bijlsma R.G. 2016. Trends and breeding performance of raptors in The 
Netherlands in 2015. De Takkeling 24: 5-60.
A total of 3442 nest record cards of raptors were submitted in 2015 (Appendix 1, 
handed in up to and including 10 March 2016), covering 11 species. The preceding 
winter was mild (frost index of 6.8 on a scale of 1-100). The summer was warm (sum-
mer index 67.2). Indices of prey groups were collected in several non-random parts 
of the country. Voles (Microtus arvalis and Myodes glareolus) and mice (Apodemus 
sylvaticus) were down in numbers after the steep peak of 2014, except in Friesland 
where high numbers prevailed during much of the spring and summer in the peat 
and clay districts. In 1968-2015, Microtus arvalis numbers were monitored via pel-
lets of Long-eared Owls Asio otus, separately for summer and winter. Peak numbers 
have been smaller in recent decades, but 2014 showed a high peak, extending into the 
winter of 2014/15 but crashing in the summer of 2015 (for the Veluwe in the central 
Netherlands). Also, Rabbit Oryctolagus cuniculus numbers were low, despite a very 
small increase in two indices for Drenthe and Veluwe. Bird numbers in June-August 
were high, as in 2014, perhaps indicative of good reproduction in the preceding 
months. Social wasps were present in moderate numbers (locally higher, though), with 
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a rather late emergence of queens (on average 7 May, n=10) and significant losses in 
June (8 out of 10 Dolichovespula saxonica nests failed during the embryo stage). The 
average peak in traffic rate was recorded on 25 July, with worker activity in most nests 
ending by early August (few nests continued into September, a single Vespula vulgaris 
even into November).
Honey Buzzard Pernis apivorus: onset of laying averaged 24 May (sd=4.5, n=17, 
range 19 May-3 June). Clutch size was 11x 2 eggs. Mean brood size was 9x 1 and 
19x 2 chick(s). A wide range of tree species was used for nesting (most nests built by 
Honey Buzzards, i.e. 14 of 21), with an average nest height of 15.7 m (n=18, sd=8.5, 
range 8.5-25 m). Prey remains found on nests in several parts of The Netherlands 
mostly consisted of wasp combs: 38x V. vulgaris, 6x V. rufa, 21x V. germanica, 27x 
Vespula sp. and 6x Vespa crabro. Other prey included 1x Turdus merula, 1x Erithacus 
rubecula and 1x Fringilla coelebs. 
Red Kite Milvus milvus: 8 breeding attempts were recorded, of which at least four 
were successful in raising 1-2 chicks to fledging.
Black Kite Milvus migrans: of four nesting attempts in the southern Netherlands, two 
were successful.
White-tailed Eagle Haliaeetus albicilla: of six pairs, five succeeded in raising 1x 1 
(Zwarte Meer), 3x 2 (IJsselmonding, Oostvaardersplassen, Dordtse Biesbosch) and 1x 
3 chicks (Brabantse Biesbosch). The nest in Lauwersmeer failed during incubation. A 
seventh pair near Zuidlaardermeer did not yet built a nest.
Marsh Harrier Circus aeruginosus: mean onset of laying was 28 April (sd=11.4, 
n=81, range 9 April-14 June). Clutch size averaged 4.61 (sd=5.8, n=76, range 2-7), 
mean number of fledglings/successful pair 3.40 (sd=1.0, n=95, range 1-5). 64 com-
plete broods were sexed: 124 males and 95 females. Over the years 1996-2015, a 
biased secondary sex ratio has been prevalent (53.3% males in 1518 nests with 4852 
nestlings). Illegal nest destruction was recorded six times, nest predation nine times 
(5x eggs, 3x nestlings, 1x parent). Food remains found on nests showed 52.8% birds 
(in 13 species) and 52.8% mammals in 7 species (n=193); lagomorphs constituted 
24% in numbers.
Hen Harrier Circus cyaneus: the population continues to decline. On the Wadden 
Sea Islands, Texel held 3-4 pairs, Terschelling 2. On the mainland, pairs were found in 
Groningen (3 of which successful) and Flevoland (1, successful).
Montagu’s Harrier Circus pygargus: the Dutch population amounted to 44 pairs, 
raising 112 young by 33 successful pairs.
Goshawk Accipiter gentilis: mean start of laying was 2 April (range 18 March-21 
April, n=139), clutch size averaged 3.21 eggs (sd=0.73, n=128, range 1-5), brood 
size (at ringing/fledging) 2.60 (sd=0.83, n=198, range 1-4). The distribution of clutch 
size has shifted over the years: before 1992 (based on Bijlsma 1993) C/3 and C/4 
accounted for resp. 37% and 49% of 273 clutches, compared to resp. 49% and 36% of 
128 clutches in 2015. At the same time, C/2 has increased, with 18% before 1992 and 
already 33% of all completed clutches in 2015. Secondary sex ratio in 133 nests was 
strongly in favour of males (59.5%). Among identified causes of nest failure in The 
Netherlands, illegal human activities were important (7 out of 23), with natural causes 
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including egg desertion (4x), predation (7x), weather (3x) and take-overs by Egyption 
Geese (2x). Food remains found on and near nests showed a preponderance of pigeons 
(mostly Racing Pigeon Columba livia and Woodpigeon C. palumbus; 40.8% of 661 
prey remains). Other important prey groups (in numbers) were: corvids (20.0%), thru-
shes (9.2%) and Starling Sturnus vulgaris (4.2%). Mammals constituted 3.2% of all 
prey items found on/near nests.
Sparrowhawk Accipiter nisus: mean onset of laying was 1 May (range 14 April-26 
May, n=79), with 52% of pairs starting in April. Clutch size averaged 4.98 (sd=0.82, 
n=76, including 3x C/7), the number of fledglings per successful pair 3.97 (sd=1.20, 
n=84). The secondary sex ratio among fledglings was almost fifty-fifty (48.8% males, 
267 young, 70 nests). Among nest failures, predation was important: 17x eggs, 21x 
chicks, 2x adults. Inclement weather accounted for one failure.
Buzzard Buteo buteo: average start of egg laying was calculated at 4 April (range 16 
March-23 May, sd=7.7, n=498; 32% of all pairs started laying in March, i.e. much less 
than in the vole year of 2014). Mean clutch size was 2.53 (sd=0.72, n=415, with 31 
C/4 and 1 C/5), mean brood size of successful pairs was 1.96 (sd=0.72, n=751, with 
only 6 B/4). Secondary sex ratio in 162 nests with 316 chicks was fifty-fifty (50.3% 
males). Of 1313 nests closely followed, 311 failed to fledge chicks (23.7%). Known 
causes of nest failure included deliberate nest disturbance by humans (26 out of 106 
nests), and natural causes such as egg predation (3x), chick predation (15x), adult 
predation (2x), adverse weather (28x) and take-overs by Egyptian Geese (12x). Food 
choice was varied, with 47 bird species (37.3% of 1118 prey items), 16 mammal spe-
cies (59.6% of all prey items, lagomorphs and moles being important in terms of bio-
mass, Microtus arvalis, Columba palumbus also in terms of numbers), some snakes, 
frogs and toads and one Abramis brama.
Osprey Pandion haliaetus: nest building was recorded in the Biesbosch by two pairs, 
but again (as in 2014) no eggs were laid.
Kestrel Falco tinnunculus: onset of laying averaged 17 April (range 14 March-18 
June, n=622), locally even as early as 11 April (in Friesland, where the vole peak 
of 2014 continued well into 2015). Mean clutch size was 5.36 (sd=0.93, n=625), 
mean number of fledglings/successful nest 4.64 (sd=1.29, n=745). In the province of 
Friesland, at least 7 presumed second clutches were recorded. Nest failures included 
human disturbance (2x) and natural causes (27x, of which predation 23x, adverse 
weather 1x and take-over by Egyptian Geese 2x). Voles were still important among 
862 prey found in nestboxes (50%), especially in Friesland, the only region where the 
vole peak of 2014 extended well into 2015 (96% voles among 85 prey). A wide variety 
of birds (21 species) was also recorded as prey.
Hobby Falco subbuteo: mean start of laying was 8 June (range 29 May-20 June, 
n=15). Mean clutch size was 1x 2 and 9x 3, mean number of fledglings/successful 
nest 4x 1, 22x 2 and 19x 3. Sex ratio in 3 nests was 2 males and 3 females. Of 71 nests 
with known outcome, 55 were successful. Most pairs nested on old crow’s nests (47 of 
Corvus corone, 2 of Buteo buteo). Mean nest height excluding electricity pylons was 
15.7 m (n=33). The proportion of pairs nesting on crow’s nests in electricity pylons 
was 24% (n=69 nests).
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Peregrine Falcon Falco peregrinus: lay date averaged 18 March (range 2 March-15 
April, sd=9.3, n=19). Clutch size was 6x 3, 7x 4 and 1x 5 eggs, brood size averaged 
2.81 (sd=0.90, range 1-4, n=26). Secondary sex ratio on 20 nests was 32 males and 23 
females. Extensive prey lists from three breeding sites in Zeeland showed a prepon-
derance of pigeons (31.4%, mostly Feral and Racing), waders (26.1%) and Sturnus 
vulgaris (14.1%) (n=283 prey).
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Vier bosuiljongen van 4-8 dagen oud tussen 13 veldmuizen (11 man, 2 vrouw) en 6 bosmuizen (5 
man, 1 vrouw), nestkast in de werkschuur van Natuurmonumenten bij Oud-Reemst, 24 maart 2015 
(Foto: Rob Bijlsma & Han ten Seldam). Uilen zijn een graadmeter voor de lokale muizenstand, 
zoals hier van de naastgelegen akker waar het bulkte van de muizen. The diets of owls, like these 
Tawny Owls (4-8 days old) in a nest box near Oud-Reemst on the Veluwe on 24 March 2015, are 
reliable proxies for monitoring the ups and downs in rodent numbers. The owlets are surrounded 
by 13 common voles and 6 wood mice, testimony of a nearby field riddled with rodents.
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Bijlage 1. Verwerkte nestkaarten per soort per provincie in 2015 (binnen tot en met 10 maart 
2016). Number of nestcards submitted by province and species in 2015, with totals for 1996-2014.

Provincie FR GR DR OV GL FL UT NH ZH ZL NB LB Som

Wespendief Papi 12 - 5 2 5 1 1 4 - 4 11 4 49
Rode Wouw Mmil - - - 2 1 - - - - - - - 3
Zeearend Halb 1 - - 1 - 2 - - 2 - - - 6
Bruine Kiek Caer 62 - - 1 - - - 1 6 140 - - 210
Blauwe Kiek Ccya - 1 - - - - - - - - - - 1
Havik Agen 55 2 32 22 9 16 18 43 22 29 127 11 386
Sperwer Anis 42 46 15 18 6 15 14 14 10 31 72 6 289
Buizerd Bbut 390 9 102 64 52 141 26 52 69 239 175 50 1369
Torenvalk Ftin 353 2 49 92 81 43 46 43 30 153 75 48 1015
Boomvalk Fsub 13 1 2 4 - 2 8 5 10 9 19 2 75
Slechtvalk Fper 3 - - - - - - - 19 14 3 - 39

Totaal 2015 932 60 205 206 154 220 113 162 168 619 482 121 3442
Totaal 2014 639 15 182 236 144 164 108 252 152 451 418 154 2915
Totaal 2013 645 45 136 135 192 220 79 169 103 516 479 168 2886
Totaal 2012 660 60 190 343 159 319 127 215 142 552 477 180 3424
Totaal 2011 797 76 193 184 120 267 86 272 130 461 425 91 3102
Totaal 2010 639 20 172 129 112 173 95 307 111 438 330 182 2708
Totaal 2009 610 37 241 225 192 207 77 291 100 352 399 181 2912
Totaal 2008 826 33 256 319 199 171 111 285 142 408 386 138 3274
Totaal 2007 899 103 304 340 248 190 119 310 105 516 387 383 3904
Totaal 2006 785 157 268 322 245 221 86 246 72 403 344 312 3461
Totaal 2005 995 138 364 329 257 282 137 370 101 324 386 359 4042
Totaal 2004 760 62 344 445 290 276 69 289 128 228 484 274 3649
Totaal 2003 735 54 300 292 289 292 118 344 93 226 464 299 3506
Totaal 2002 854 86 441 326 353 283 97 322 37 311 610 372 4092
Totaal 2001 939 129 533 361 297 282 84 344 58 296 647 392 4362
Totaal 2000 1043 232 544 333 365 307 60 247 114 293 429 382 4349
Totaal 1999 1023 196 596 427 363 304 36 293 132 171 392 283 4216
Totaal 1998 714 232 571 286 473 246 27 157 94 126 396 246 3568
Totaal 1997 578 201 489 263 182 142 14 154 21 96 222 209 2571
Totaal 1996 655 209 518 155 195 212 11 76 27 73 117 138 2386

 

Dag Maand Slech Havi Buiz Tore BrKi Sper BlKi GrKi Wesp Boom
Day Month Fper Agen Bbut Ttin Caer Anis Ccyn Cpyg Papi Fsub

25-1 II/III - - - - - - - - - -
2-6 III 3 - - - - - - - - -
7-11 III 2 - - - - - - - - -
12-16 III 3 - 1 2 - - - - - -
17-21 III 4 8 8 4 - - - - - -
22-26 III 3 18 43 24 - - - - - -
27-31 III 3 35 109 49 - - - - - -
1-5 IV 1 39 135 48 - - - - - -
6-10 IV - 30 118 84 1 - - - - -
11-15 IV - 8 52 96 6 1 - - - -
16-20 IV - - 19 85 14 6 - - - -
21-25 IV - 1 6 75 24 16 1 - - -
26-30 IV - - 2 44 12 18 - - - -
1-5 V - - 3 38 11 13 - - - -
6-10 V - - 1 23 4 18 - - - -
11-15 V - - - 21 - 5 - - - -
16-20 V - - - 10 3 1 - - 3 -
21-25 V - - 1 8 2 - - - 9 -
26-30 V - - - 6 2 1 - - 3 2
31-4 V/VI - - - 1 2 - - - 2 1
5-9 VI - - - 1 - - - - - 6
10-14 VI - - - 1 - - - - - 3
15-19 VI - - - 1 - - - - - -
20-24 VI - - - - - - - - - -
25-29 VI - - - - - - - - - -
30-3 VI/VIII - - - - - - - - - -
4-8 VIII - - - - - - - - - -
9-13 VIII - - - - - - - - - 1*

Gemiddeld Mean 18.III 2.IV 4.IV 17.IV 28.IV 1.V 21.IV - 24.V 8.VI
Standaarddeviatie SD 9.3 6.6 7.7 15.0 11.4 8.1 - - 4.5 5.7
Aantal paren Pairs 19 139 498 621 81 79 1 - 17 13
Eerste legsel First start 2/3 18/3 16/3 14/3 9/4 14/4 - - 19/5 29/5
Laatste legsel Last start 5/4 21/4 23/5 18/6 14/6 26/5 - - 3/6 20/6

Gemiddeld Mean 2014 15.III 29/III 31/III 13.IV 25.IV 26.IV - - 26.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2013 8.III 8.IV 14.IV 6.V 3.V 3.V 23.IV 31.V 29.V 11.VI
Gemiddeld Mean 2012 14.III 1.IV 4.IV 19.IV 28.IV 29.IV - 23.V 27.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2011 19.III 3.IV 7.IV 20.IV 28.IV 30.IV 6.V 22.V 24.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2010 12.III 4.IV 6.IV 24.IV 26.IV 30.IV 31.V 26.V 28.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2009 - 2.IV 8.IV 2.V 24.IV 1.V 29.IV 27.V 23.V 3.VI
Gemiddeld Mean 2008 23.III 30/III 5.IV 21.IV 22.IV 30/IV 30.IV 23.V 23.V 6.VI
Gemiddeld Mean 2007 21.III 30.III 3.IV 16.IV 27.IV 30.IV 27.IV 1.V 26.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2006 27.III 4.IV 10.IV 22.IV 24.IV 3.V 5.V 28.IV 27.V 14.VI
Gemiddeld Mean 2005 22.III 2.IV 6.IV 20.IV 21.IV 30.IV 1.V 21.V 25.V 9.VI
Gemiddeld Mean 2004 18.III 2.IV 6.IV 18.IV 22.IV 2.V 2.V - 29.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2003 14.III 2.IV 8.IV 25.IV 28.IV 29.IV 1.V 25.V 31.V 9.VI
Gemiddeld Mean 2002 13.III 1.IV 7.IV 23.IV 27.IV 2.V 30.IV 21.V 27.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2001 10.III 31.III 4.IV 22.IV 27.IV 1.V 1.V 22.V 28.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2000 10.III 2.IV 5.IV 23.IV 25.IV 30.IV 3.V 20.V 22.V 12.VI
Gemiddeld Mean 1999 15.III 1.IV 4.IV 23.IV 25.IV 29.IV 4.V 20.V 24.V 9.VI
Gemiddeld Mean 1998 2.IV 4.IV 6.IV 26.IV 27.IV 1.V 2.V 20.V 27.V 11.VI
Gemiddeld Mean 1997 21.III 3.IV 6.IV 29.IV 6.V 1.V 29.IV 24.V 27.V 12.VI

Gemiddeld Mean 1996 1I.III 6.IV 4.IV 27.IV 22.IV 28.IV 12.V 27.V 29.V 10.VI
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Bijlage 2. Legbegin van roofvogels in Nederland in 2015, inclusief vervolg- en nalegsels, per 
5-daagse periodes (zie ook Bijlsma & de Vries 1997, Bijlsma 1998-2015). Onset of laying (5-day 
periods) of raptors in The Netherlands in 2015, including repeat layings) (see also Bijlsma & de 
Vries 1997, Bijlsma 1998-2015). * = 20 juni/20 June.

Dag Maand Slech Havi Buiz Tore BrKi Sper BlKi GrKi Wesp Boom
Day Month Fper Agen Bbut Ttin Caer Anis Ccyn Cpyg Papi Fsub

25-1 II/III - - - - - - - - - -
2-6 III 3 - - - - - - - - -
7-11 III 2 - - - - - - - - -
12-16 III 3 - 1 2 - - - - - -
17-21 III 4 8 8 4 - - - - - -
22-26 III 3 18 43 24 - - - - - -
27-31 III 3 35 109 49 - - - - - -
1-5 IV 1 39 135 48 - - - - - -
6-10 IV - 30 118 84 1 - - - - -
11-15 IV - 8 52 96 6 1 - - - -
16-20 IV - - 19 85 14 6 - - - -
21-25 IV - 1 6 75 24 16 1 - - -
26-30 IV - - 2 44 12 18 - - - -
1-5 V - - 3 38 11 13 - - - -
6-10 V - - 1 23 4 18 - - - -
11-15 V - - - 21 - 5 - - - -
16-20 V - - - 10 3 1 - - 3 -
21-25 V - - 1 8 2 - - - 9 -
26-30 V - - - 6 2 1 - - 3 2
31-4 V/VI - - - 1 2 - - - 2 1
5-9 VI - - - 1 - - - - - 6
10-14 VI - - - 1 - - - - - 3
15-19 VI - - - 1 - - - - - -
20-24 VI - - - - - - - - - -
25-29 VI - - - - - - - - - -
30-3 VI/VIII - - - - - - - - - -
4-8 VIII - - - - - - - - - -
9-13 VIII - - - - - - - - - 1*

Gemiddeld Mean 18.III 2.IV 4.IV 17.IV 28.IV 1.V 21.IV - 24.V 8.VI
Standaarddeviatie SD 9.3 6.6 7.7 15.0 11.4 8.1 - - 4.5 5.7
Aantal paren Pairs 19 139 498 621 81 79 1 - 17 13
Eerste legsel First start 2/3 18/3 16/3 14/3 9/4 14/4 - - 19/5 29/5
Laatste legsel Last start 5/4 21/4 23/5 18/6 14/6 26/5 - - 3/6 20/6

Gemiddeld Mean 2014 15.III 29/III 31/III 13.IV 25.IV 26.IV - - 26.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2013 8.III 8.IV 14.IV 6.V 3.V 3.V 23.IV 31.V 29.V 11.VI
Gemiddeld Mean 2012 14.III 1.IV 4.IV 19.IV 28.IV 29.IV - 23.V 27.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2011 19.III 3.IV 7.IV 20.IV 28.IV 30.IV 6.V 22.V 24.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2010 12.III 4.IV 6.IV 24.IV 26.IV 30.IV 31.V 26.V 28.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2009 - 2.IV 8.IV 2.V 24.IV 1.V 29.IV 27.V 23.V 3.VI
Gemiddeld Mean 2008 23.III 30/III 5.IV 21.IV 22.IV 30/IV 30.IV 23.V 23.V 6.VI
Gemiddeld Mean 2007 21.III 30.III 3.IV 16.IV 27.IV 30.IV 27.IV 1.V 26.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2006 27.III 4.IV 10.IV 22.IV 24.IV 3.V 5.V 28.IV 27.V 14.VI
Gemiddeld Mean 2005 22.III 2.IV 6.IV 20.IV 21.IV 30.IV 1.V 21.V 25.V 9.VI
Gemiddeld Mean 2004 18.III 2.IV 6.IV 18.IV 22.IV 2.V 2.V - 29.V 8.VI
Gemiddeld Mean 2003 14.III 2.IV 8.IV 25.IV 28.IV 29.IV 1.V 25.V 31.V 9.VI
Gemiddeld Mean 2002 13.III 1.IV 7.IV 23.IV 27.IV 2.V 30.IV 21.V 27.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2001 10.III 31.III 4.IV 22.IV 27.IV 1.V 1.V 22.V 28.V 10.VI
Gemiddeld Mean 2000 10.III 2.IV 5.IV 23.IV 25.IV 30.IV 3.V 20.V 22.V 12.VI
Gemiddeld Mean 1999 15.III 1.IV 4.IV 23.IV 25.IV 29.IV 4.V 20.V 24.V 9.VI
Gemiddeld Mean 1998 2.IV 4.IV 6.IV 26.IV 27.IV 1.V 2.V 20.V 27.V 11.VI
Gemiddeld Mean 1997 21.III 3.IV 6.IV 29.IV 6.V 1.V 29.IV 24.V 27.V 12.VI
Gemiddeld Mean 1996 1I.III 6.IV 4.IV 27.IV 22.IV 28.IV 12.V 27.V 29.V 10.VI
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Bijlage 3. Legselgrootte (voltallige legsels) van roofvogels in Nederland in 2015, met gemiddel-
den over 1996-2014. Clutch size (full clutches only) of raptors in The Netherlands in 2015, with 
means for 1996-2014.

	 -

Bijlage 4. Aantal uitgevlogen jongen van roofvogels in Nederland in 2015, met gemiddelden 
voor 1996-2014. Number of fledglings per successful pair (mostly number of ringed nestlings) of 
raptors in The Netherlands in 2015, with means for 1996-2014. * Werkgroep Grauwe Kiekendief.

Aantal jongen Wesp BrKi BlKi GrKi Havi Sper Buiz Tore Boom Slec
Number of fledglings Papi Caer Ccya Cpyg Agen Anis Bbut Ftin Fsub Fper
1 9 2 - - 19 4 205 19 4 1
2 19 14 - - 66 5 376 32 22 10
3 - 34 - - 88 12 164 71 19 8
4 - 35 1 - 25 29 6 176 - 7
5 - 9 - - - 31 - 244 - -
6 - 1 - - - 3 - 179 - -
7 - - - - - - - 24 - -
8 - - - - - - - - - -

Gemiddeld Mean 1.7 3.4 4.0 2.5 2.6 4.0 2.0 4.6 2.3 2.8
Standaardafwijking SD 0.5 1.0 - - 0.8 1.2 0.7 1.3 0.6 0.9
Aantal nesten Nests 28 95 1 33 198 95 751 745 45 26

Gemiddeld Mean 2014 1.9 3.3 - - 2.7 4.2 2.3 4.8 2.2 2.6
Gemiddeld Mean 2013 1.7 3.2 3.0 - 2.5 3.9 1.6 3.9 2.4 2.6
Gemiddeld Mean 2012 1.8 2.9 - - 2.6 3.9 1.9 4.1 2.4 2.8
Gemiddeld Mean 2011 1.6 3.3 3.5 3.0 2.6 4.0 2.0 4.5 2.4 2.2
Gemiddeld Mean 2010 1.5 3.4 4.0 - 2.5 3.8 1.8 4.5 2.3 2.1
Gemiddeld Mean 2009 1.7 3.0 2.6 - 2.5 3.8 1.7 3.9 2.4 2.6
Gemiddeld Mean 2008 1.7 3.2 3.2 - 2.6 4.0 2.1 4.3 2.3 2.8
Gemiddeld Mean 2007 1.7 3.3 2.2 2.7 2.7 4.1 2.1 4.8 2.2 2.6
Gemiddeld Mean 2006 1.8 2.9 3.4 2.2 2.6 3.8 1.7 4.1 2.3 2.5
Gemiddeld Mean 2005 1.8 3.2 2.8 2.4 2.8 4.0 2.0 4.3 2.3 2.4
Gemiddeld Mean 2004 1.6 3.0 2.4 2.9 2.8 4.0 2.0 4.7 2.3 2.9
Gemiddeld Mean 2003 1.7 3.1 2.5 2.6 2.5 3.8 1.7 4.0 2.3 3.0
Gemiddeld Mean 2002 1.7 3.2 2.6 2.2 2.6 4.0 1.9 4.2 2.2 3.3
Gemiddeld Mean 2001 1.5 3.5 3.4 2.6 2.8 3.9 2.2 4.3 2.4 3.7
Gemiddeld Mean 2000 1.8 3.2 2.4 2.6 2.7 3.9 1.9 4.3 2.3 3.7
Gemiddeld Mean 1999 1.9 3.3 2.4 3.0 2.9 4.0 2.3 4.3 2.4 2.8
Gemiddeld Mean 1998 1.6 3.4 2.8 2.6 2.7 3.9 2.1 4.1 2.4 1.8
Gemiddeld Mean 1997 1.4 3.4 3.2 2.2 2.6 3.6 1.9 4.0 2.4 3.0
Gemiddeld Mean 1996 1.8 3.3 2.4 2.6 2.8 4.0 2.3 4.6 2.5 2.5

 

Legselgrootte Wesp BrKi BlKi GrKi Havi Sper Buiz Tore Boom Slec
Clutch size Papi Caer Ccya Cpyg Agen Anis Bbut Ftin Fsub Fper
1 - - - - 2 - 21 - - -
2 11 1 - - 16 - 185 1 1 -
3 - 8 - - 63 2 177 16 9 6
4 - 23 - - 46 19 31 90 - 7
5 - 31 1 - 1 42 1 216 - 1
6 - 11 - - - 15 - 254 - -
7 - 2 - - - 3 - 45 - -
8 - - - - - - - 3 - -

Gemiddeld Mean 2.0 4.6 5.0 - 3.2 5.0 2.5 5.3 2.9 3.6
Standaardafwijking SD 0.0 1.0 - - 0.7 0.8 0.7 0.9 0.3 0.6
Aantal nesten Nests 11 76 1 - 128 81 415 625 10 14

Gemiddeld Mean 2014 1.9 4.6 5.0 - 3.6 5.2 2.8 5.6 2.7 3.8
Gemiddeld Mean 2013 1.9 4.4 5.0 2.3 3.2 4.6 2.1 4.6 2.7 3.5
Gemiddeld Mean 2012 1.9 4.4 - - 3.4 4.8 2.6 4.9 2.6 3.8
Gemiddeld Mean 2011 2.0 4.4 - - 3.3 5.0 2.5 5.2 2.6 3.7
Gemiddeld Mean 2010 1.9 4.6 4.0 - 3.3 4.8 2.3 5.1 2.7 3.3
Gemiddeld Mean 2009 2.0 4.7 4.0 - 3.2 4.8 2.2 4.7 2.8 3.0
Gemiddeld Mean 2008 2.0 4.6 4.4 - 3.3 4.8 2.6 5.2 2.6 3.0
Gemiddeld Mean 2007 2.0 4.8 4.5 3.9 3.3 5.0 2.6 5.5 3.1 3.6
Gemiddeld Mean 2006 2.0 4.7 4.4 5.0 3.3 4.7 2.3 4.8 2.9 3.5
Gemiddeld Mean 2005 1.9 4.6 4.3 3.5 3.5 4.9 2.7 5.1 2.9 3.3
Gemiddeld Mean 2004 1.9 4.5 4.7 - 3.3 4.9 2.5 5.5 3.0 3.3
Gemiddeld Mean 2003 1.8 4.4 3.9 3.6 3.3 4.8 2.3 4.8 2.9 3.8
Gemiddeld Mean 2002 2.0 4.6 4.1 3.5 3.2 4.8 2.3 5.1 2.8 3.8
Gemiddeld Mean 2001 1.9 4.8 4.9 3.5 3.6 4.7 2.6 4.8 2.9 3.7
Gemiddeld Mean 2000 2.0 4.7 4.0 3.6 3.4 4.8 2.5 5.2 2.8 3.7
Gemiddeld Mean 1999 2.0 4.8 4.4 3.7 3.5 4.8 2.7 5.1 2.8 3.2
Gemiddeld Mean 1998 2.0 4.9 3.8 3.9 3.2 4.7 2.5 5.2 2.8 3.3
Gemiddeld Mean 1997 1.9 4.8 3.3 3.6 3.1 4.5 2.2 4.8 2.8 4.0
Gemiddeld Mean 1996 2.0 4.7 3.8 3.3 3.5 4.8 2.8 5.3 2.9 -
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Appendix 5. Voedsel van Bruine Kiekendieven op nesten in Friesland en Zeeland in 2015. Diet of 
Marsh Harriers in Friesland and Zeeland in 2015, based on prey remains found on nests.

Prooisoort Prey species Friesland Zeeland

Eend sp. Anas spp. 1 -
Bruine Kiekendief Circus aeruginosus - 2
Fazant Phasianus colchicus - 13
Patrijs Perdix perdix - 3
Patrijs/Fazant Perdix/Phasianus - 11
Meerkoet Fulica atra - 1
Postduif Columba livia - 4
Holenduif C. oenas - 3
Houtduif C. palumbus - 5
Duif Columba spp. - 13
Groene Specht Picus viridis - 1
Graspieper Anthus pratensis - 2
Merel Turdus merula - 1
Kleine Karekiet Acrocephalus scirpaceus - 3
Grasmus Sylvia communis - 1
Spreeuw Sturnus vulgaris 1 4
Vogel Bird - 35
Mol Talpa europaea 1 4
Konijn Oryctolagus cuniculus - 2
Haas/Konijn Lepus/Oryctolagus - 40
Haas Lepus europaeus - 4
Veldmuis Microtus arvalis 6 4
Aardmuis Microtus agrestis - 3
Woelmuis Microtus sp. - 25
Muis Vole/mouse 2 4
Rat Rattus spp. - 4
Bruine Rat Rattus norvegicus - 1

Totaal Total 11 193

Bruine Rat op nest van Bruine Kiekendief, ZW-Friesland, 19 juni 2013 (Foto: Lydia Barkema & 
Egbert van der Velde). Norway Rat as prey on Marsh Harrier nest, SW-Friesland, 19 June 2013.
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Bijlage 6. Prooien en prooiresten op/nabij nesten van Haviken in zomer 2015, verdeeld naar pro-
vincie. Provincial distribution of prey items and prey remains found on and near nests of Northern 
Goshawks in the summer of 2015.

Provincie Province DR FR GE GR LI NB NH OV UT FL ZE ZH Som
Provinciecode Provincial code 4 5 6 7 8 9 14 15 16 17 18 19 Sum

Dodaars Tachybaptus ruficollis 2 - - - - - - - - - - - 2
Blauwe Reiger Ardea cinerea - - - - - 1 - - - - - - 1
Nijlgans Alopochen aegyptiacus - 1 - - - - - - - - - - 1
Wilde Eend Anas platyrhynchos 1 3 - - 1 4 - - - - 4 - 13
Wintertaling A. crecca 1 - - - - - - - - - - - 1
Eend Duck - 1 - - - - - - - - - - 1
Havik Accipiter gentilis 1 - 2 - - - - - - - - - 3
Sperwer A. nisus 3 2 - - - 2 - - - - - - 7
Buizerd Buteo buteo 4 - - - - 1 - - - - - - 5
Torenvalk Falco tinnunculus 2 - 1 - - - - - - - 1 - 4
Boomvalk F. subbuteo - - - - - 1 - - - - - - 1
Fazant Phasianus colchicus - - - - - 1 - - - - 3 - 4
Kip Gallus gallus - - - - - 2 - - - - - - 2
Meerkoet Fulica atra - - - - - 3 - - - 1 1 - 5
Waterhoen Gallinula chloropus - - - - - 1 - - - - 3 - 4
Kluut Recurvirostra avosetta - - - - - - - - - - - 1 1
Kievit Vanellus vanellus - 1 - - - 3 - - - - 1 - 5
Goudplevier Pluvialis apricaria - - - - - - - - - - 1 - 1
Wulp Numenius arquata - - - - - - - - - - 1 - 1
Tureluur Tringa totanus - 1 - - - - - - - - - - 1
Watersnip Gallinago gallinago - - - - - - - - - - 1 - 1
Houtsnip Scolopax rusticola - 2 - - - - - - - - - - 2
Kokmeeuw Chroicoc. ridibundus - - - - - - - - - - 1 - 1
Stormmeeuw Larus canus - - - - - 1 - - 2 - - - 3
Zilvermeeuw L. argentatus - - - - - 1 - - - - - - 1
Meeuw Larus spp. - 1 - - - - - - - - - 1
Holenduif Columba oenas 1 - 3 - - 1 7 - 1 - 3 - 16
Postduif C. livia 5 11 9 7 - 3 57 33 - 8 - 12 1 141
Houtduif C. palumbus 2 1 - - 1 31 14 - 4 - 20 - 73
Duif spec. Columba spec. - 1 - - - 2 4 - 2 1 4 - 14
Turkse Tortel S. decaocto - 1 - - - 1 - - 3 - 20 1 26
Koekoek Cuculus canorus - - 1 - - 1 - - - - - - 2
Kerkuil Tyto alba 1 1 - - - - - - - - - - 2
Bosuil Strix aluco 1 1 - - - 3 - - - - - - 5
Ransuil Asio otus  - - 4 - - - - - - - 1 - 5
Groene Specht Picus viridis 1 - - - 1 2 - - - - 1 - 5
Grote Bonte Specht D. major 4 1 6 - - 14 7 - 2 - - - 34
Zwarte Specht Dryocopus martius - - - - - 1 - - - - - - 1
Boompieper Anthus trivialis - - 1 - - - - - - - - - 1
Winterkoning T. troglodytes - 1 - - - - - - - - - - 1
Merel Turdus merula 8 3 1 - - 11 2 - - 1 3 - 29
Kramsvogel T. pilaris 1 - - - - - -  - - - - - 1

5 Van de op leeftijd gebrachte postduiven (via de pootring) was de verdeling als volgt (geboortejaren): 
 1x 2010, 1x 2011, 2x 2012, 1x 2013 en 19x 2015.
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Provincie Province DR FR GE GR LI NB NH OV UT FL Ze ZH Som
Provinciecode Provincial code 4 5 6 7 8 9 14 15 16 17 18 19 Sum

Koperwiek T. iliacus 2 - - - - - 1 - - - - - 3
Zanglijster T. philomelos 8 3 5 - 1 2 2 - - - - - 21
Grote Lijster T. viscivorus 3 - 2 - - 1 - - 1 - - - 7
Koolmees Parus major - - - - - 3 - - - - - - 3
Pimpelmees Cyanistes caeruleus - - - - - - - - - - 1 - 1
Gaai Garrulus glandarius 10 1 7 - - 21 2 - 3 - 3 - 47
Ekster Pica pica - 1 1 - 1 3 4 - 6 - 13 1 30
Kauw Corvus monedula - 1 - - - 10 3 - 2 - 18 - 34
Zwarte Kraai C. corone 3 - - - 2 3 4 - 2 - 6 - 20
Raaf C. corax - - - - - - - - 1 - - - 1
Spreeuw Sturnus vulgaris 3 6 1 - - 14 1 - 1 - 2 - 28
Huismus Passer domesticus - 1 - - - - - - - - - - 1
Vink Fringilla coelebs - - 3 - - 5 - - - - - - 8
Kruisbek Loxia curvirostra 1 - - - - - - - - - - - 1
Appelvink Cocc. coccothraustes - - 2 - - - - - - - - - 2
Halsbandparkiet Psittacula krameri - - - - - - 1 - - - - - 1
Vogel Bird 1 - - - - - - - - 1 2 - 4
Haas Lepus europaeus - - - - - - - - - - 3 - 3
Konijn Oryctolagus cuniculus - - - - - 4 1 - 2 - 8 - 15
Haas/konijn Lagomorph - - - - - - - - - - 1 - 1
Eekhoorn Sciurus vulgaris - - - - - 1 - - - - - - 1
Muis Microtus/Apodemus - 1 - - - - 1 - - - - - 1

Totaal Total 75 45 47 0 10 212 86 0 38 6 138 4 661

Staartpen van Havik (Tekening: Jan Brinkgreve). Moulted rectrice of Goshawk.
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Bijlage 7. Prooien en prooiresten op nesten van Buizerds in de zomer van 2015, gerangschikt naar 
provincie. Provincial distribution of prey remains found on nests of Common Buzzards in the sum-
mer of 2015.

Provincie Province DR FR GE GR LI NB NH OV UT FL ZE ZH Totaal
Provinciecode Provincial code 4 5 6 7 8 9 14 15 16 17 18 19 Total

Dodaars Tachybaptus ruficollis - - - - - 1 - - - - - - 1
Grauwe Gans Anser anser - - - - - - - - - - - 1 1
Canadese Gans Branta canadensis - - - - - - - - - - - 1 1
Wilde Eend Anas platyrhynchos 1 7 - - - - - - 1 - 3 6 18
Krakeend A. strepera - - - - - - - - - - 1 - 1
Kuifeend Aythya fuligula - 1 - - - - - - - - - - 1
Eend spec. Anas spec. - 1 - - - - - - - 1 1 - 3
Sperwer Accipiter nisus - - - - - 1 - - - - 1 - 2
Buizerd Buteo buteo 2 1 1 - 2 1 - - - - - - 7
Fazant Phasianus colchicus - - - - - 1 - 1 - - 8 1 11
Kip Gallus gallus 4 4 - - - 5 - - - - 1 - 14
Waterral Rallus aquaticus - - - - - 1 - - - - - - 1
Waterhoen Gallinula chloropus - 1 - - - 1 - - - - 2 1 5
Meerkoet Fulica atra 1 7 - - - - - - 1 - 1 - 10
Kluut Recurvirostra avosetta - - - - - - - - - - 1 - 1
Kievit Vanellus vanellus - 5 - - - - - - - 2 - - 7
Houtsnip Scolopax rusticola - - - - - 1 - - - - - 1
Kokmeeuw Chroicoc.  ridibundus - - - - - - - - - - - 1 1
Postduif Columba livia - 10 - - 1 10 1 - - 1 5 3 31
Holenduif C. oenas - - - - - - 1 - - - - - 1
Houtduif C. palumbus - 1 - - - 29 - - - 16 3 - 49
Duif spec. Columba spp. - 1 - - 1 - - - 1 2 8 1 14
Koekoek Cuculus canorus - - - - - 3 - - - - - - 3
Bosuil Strix aluco 1 - - - 1 - - - - - 1 - 3
Groene Specht Picus viridis - - - - - - - - - - 1 - 1
Grote Bonte Specht D. major - 5 1 - - 7 - - 1 - 1 - 15
Veldleeuwerik Alauda arvensis 1 - - - - - - - - - - - 1
Witte Kwikstaart Motacilla alba - 1 - - - - - - - - - - 1
Gele Kwikstaart M. flava - - - - - - - - - - 1 - 1
Pieper Anthus spp. - 1 - - - - - - - - - - 1
Roodborst Erithacus rubecula 6 1 1 - - 1 - - - - - - 9
Roodborsttapuit Saxicola torquata 1 - - - - - - - - - - - 1
Merel Turdus merula 4 12 3 - - 6 1 - - 1 1 - 28
Kramsvogel T. pilaris - 4 - - - - - - - - - - 4
Zanglijster T. philomelos 7 2 1 - 1 2 - - - 2 - 1 16
Grote Lijster T. viscivorus 1 2 - - - 2 - - - - - - 5
Lijster Turdus spp. - - - - - - - - - 1 - - 1
Zwartkop Sylvia atricapilla - - - - - 1 - - - - - - 1
Koolmees Parus major - 2 1 - - 3 - - - - - - 6
Pimpelmees Cyanistes caeruleus - - - - - 1 - - 1 - - - 2
Zwarte Mees Periparus ater - 1 - - - - - - - - - - 1
Bonte Vliegenvanger F. hypoleuca - 1 - - - - - - - - - - 1
Gaai Garrulus glandarius 2 5 2 - 4 1 - - 1 - - 15
Ekster Pica pica - - - - - 2 - - - - 2 1 5
Kauw Corvus monedula - 4 - - - 2 - - 1 - 5 1 13
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Provincie Province DR FR GE GR LI NB NH OV UT FL ZE ZH Totaal
Provinciecode Provincial code 4 5 6 7 8 9 14 15 16 17 18 19 Total

Roek C. frugilegus - 1 - - - - - - - - - 1
Zwarte Kraai C. corone 1 4 - - 5 6 - 1 - 2 2 1 22
Spreeuw Sturnus vulgaris 3 34 3 - - 12 - - 1 - 3 3 59
Vink Fringilla coelebs 1 2 1 - - 2 - - - - - - 6
Kneu Carduelis cannabina - 2 - - - - - - - - - - 2
Putter C. carduelis - 1 - - - - - - - - - - 1
Vogel Bird - 10 - - - - - - - 1 1 - 12
Mol Talpa europaea 7 29 - - 5 2 - 6 - 4 4 21 78
(Bos)spitsmuis Sorex spp. - - - - - - - - 1 1 - - 2
Eekhoorn Sciurus vulgaris 1 - - - - - 1 - - - - - 2
Konijn Oryctolagus cuniculus6 2 5 4 - 2 33 2 - 3 - 53 2 106
Haas Lepus europaeus7 1 16 - - 1 1 - 1 - 15 2 12 49
Haas/Konijn Lagomorph - - - - - - - - - - 12 - 12
Woelmuis Microtus spp. - 5 - - - - - - - - - - 5
Veldmuis M. arvalis 17 241 1 - 3 1 - - - 18 1 1 283
Aardmuis M. agrestis - 1 - - - - - - - - 2 - 3
Rosse Woelmuis Myodes glareolus - 12 - - 1 5 - - - - 2 - 20
Woelrat Arvicola terrestris - 22 - - 1 - - - - - - - 23
Rat spec. Rattus/Arvicola 5 1 - - - - - - - 1 1 - 8
Muis spec. Apodemus/Microtus - 25 - - 1 3 - - - 6 12 - 47
Bosmuis Apodemus sylvaticus - 6 - - 1 - - - - - - - 7
Dwergmuis Micromys minutus - 1 - - - - - - - - - - 1
Bruine Rat Rattus norvegicus - 8 - - 1 1 - - - 1 - 3 14
Wezel Mustela nivalis - 1 - - - - - - - - - - 1
Hermelijn M. erminea 2 - - - - - - - - - - - 2
Ree Capreolus capreolus 1 2 - - - - - - - - - - 3
Adder Vipera berus 1 2 - - - - - - - - - - 3
Ringslang Natrix natrix 4 4 - - - - - - - - - - 8
Hazelworm Anguis fragilis 1 - 1 - - - - - - - - - 2
Zandhagedis Lacerta agilis - - 1 - - - - - 1 - - - 2
Pad Bufo bufo - 4 - - - - - - 1 - - - 5
Bruine Kikker Rana temporaria - - - - - 1 - - - - - - 1
Groene Kikker Pelophylax spp. - 6 - - - - - - - - - - 6
Heikker R. arvalis - 1 - - - - - - - - - - 1
Kikker Rana spp. - 4 - - - - - - - - - 1 5
Brasem Abramis brama - 1 - - - - - - - - - - 1

Totaal Total   78 531 21 0 27 152 7 9 13 75 143 62 1118

 

6 De lengte van het achtervoetje was gemiddeld 59.1 mm (sd=4.0, n=8, spreiding 50-68 mm).
7 De lengte van het achtervoetje was gemiddeld 88.6 mm (sd=13.3, n=7, spreiding 69-108 mm).
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Bijlage 8. Voedsel van drie paren Slechtvalk in Zeeland in het broedseizoen van 2015. Diet of three 
Peregrine pairs in Zeeland in the breeding season of 2015.

Prooisoort Prey species Sas van Gent Axel Zierikzee

Dodaars Tachybaptus ruficollis - 1 3
Smient Anas penelope - - 2
Wintertaling Anas crecca - 1 6
Eend sp. Duck spp. - - 2
Waterral Rallus aquaticus - - 2
Meerkoet Fulica atra - - 1
Kluut Recurvirostra avosetta - 2 7
Goudplevier Pluvialis apricaria - 1 14
Zilverplevier P. squatarola - - 1
Kievit Vanellus vanellus 3 3 4
Kanoet Calidris canutus - - 3
Watersnip Gallinago gallinago - 5 3
Houtsnip Scolopax rusticola - - 1
Rosse Grutto Limosa lapponica - - 1
Grutto L. limosa - 1 1
Tureluur Tringa totanus - 3 4
Groenpootruiter T. nebularia - 5
Witgatje T. ochropus - 1 -
Drieteenstrandloper Calidris alba - 1 -
Kanoet C. canutus - - 3
Bonte Strandloper C. alpina - - 2
Kemphaan Philomachus pugnax - 1 -
Steenloper Arenaria interpres - - 2
Steltloper Wader - - 2
Kokmeeuw Chroicocephalus rudibundus - 1 1
Stads- en Postduif Columba livia 43 24 9
Holenduif C. oenas - 1 -
Houtduif C. palumbus - 2 2
Turkse Tortel Streptopelia decaocto 1 - 3
Duif Columba/Streptopelia - 4 -
Grote Bonte Specht Dendrocopos major 2 3 -
Gierzwaluw Apus apus - 2 1
Veldleeuwerik Alauda arvensis - 1 -
Witte Kwikstaart Motacilla alba - 1 1
Merel Turdus merula - 7 2
Beflijster T. torquatus - 1 -
Koperwiek T. iliacus - 3 -
Zanglijster T. philomelos - 3 2
Zwartkop Sylvia atricapilla - 1 -
Baardmannetje Panurus biarmicus - 1 -
Boomkruiper Certhia brachydactyla - 1 -
Kauw Corvus monedula 1 1 1
Spreeuw Sturnus vulgaris 6 29 5
Huismus Passer domesticus - 3 -
Vink Fringilla coelebs 1 11 -
Groenling Carduelis chloris - 3 -
Appelvink Coccothraustes coccothraustes - 2 -
Rietgors Emberziza schoeniclus - 1 -
Grasparkiet Melopsittacus undulates 2 1 -
Kanarie Serinus canaria - 1 -

Totaal Total 59 133 91


